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1. Ubersicht iiber die Verhandlungen - Résumé des délibérations

21.501 n Kommission fur Umwelt, Raumplanung und
Energie NR. Indirekter Gegenentwurf zur Gletscher-
Initiative. Netto-Null-Treibhausgasemissionen bis 2050
(12.10.2021)

Die gesetzlichen Bestimmungen, insbesondere
diejenigen des Bundesgesetzes vom 23. Dezember
2011 uber die Reduktion der CO2-Emissionen, werden
geandert, damit folgende Punkte erfillt werden:

1. Der Verbrauch fossiler Brenn- und Treibstoffe ist so
weit zu vermindern, als dies technisch mdglich,
wirtschaftlich tragbar und mit der Sicherheit des
Landes und dem Schutz der Bevdlkerung vereinbar ist.

2. Die Wirkung der vom Menschen verursachten und in
der Schweiz anfallenden Treibhausgasemissionen auf
das Klima muss spatestens ab 2050 durch sichere
Treibhausgassenken im In- und Ausland dauerhaft
ausgeglichen werden.

3. Es wird ein Absenkpfad fir die Treibhausgas-
emissionen bis 2050 festgelegt. Die Zwischenziele
werden so festgelegt, dass die kumulierte Menge der
emittierten Treibhausgase mit den im Rahmen des
Pariser Abkommens von 2015 eingegangenen
Verpflichtungen und den neuesten wissenschaftlichen
Daten in Einklang steht.

4. Die Massnahmen sind auf eine Starkung der
Volkswirtschaft und  auf  Sozialvertraglichkeit
ausgerichtet. Sie berlicksichtigen die Situation der
Berg- und Randgebiete und nutzen insbesondere
Instrumente zur Férderung von Forschung, Innovation
und Technologie.

Die Gesetzesrevision im Rahmen der vorliegenden
Kommissionsinitiative stellt einen indirekten
Gegenvorschlag zur Volksinitiative "Fur ein gesundes
Klima (Gletscher-Initiative)" dar. Sie tritt nur in Kraft,
wenn die Volksinitiative zuriickgezogen oder in der
Volksabstimmung abgelehnt wird.

NR/SR Kommission fiir Umwelt, Raumplanung und
Energie

12.10.2021 UREK-NR.
Erlassentwurf auszuarbeiten
25.04.2022 Bericht UREK-NR (BBI 2022 1536)
03.06.2022 Stellungnahme des Bundesrates
(BBI 2022 1540)

Beschluss, einen

1. Bundesgesetz Uber die Ziele im Klimaschutz (KIG)
(BBI 2022 1537)

14.06.2022 Nationalrat. Beginn der Debatte
15.06.2022 Nationalrat. Beschluss abweichend vom
Entwurf

15.09.2022 Standerat. Abweichung

20.09.2022 Nationalrat. Zustimmung

30.09.2022 Standerat. Annahme in der
Schlussabstimmung

30.09.2022 Nationalrat. Annahme in der
Schlussabstimmung

Bundesblatt 2022 2403; Ablauf der Referendumsfrist
19.01.2023

21.501 n Commission de l'environnement, de |'amé-
nagement du territoire et de I'énergie CN. Contre-projet
indirect a l'initiative pour les glaciers. Zéro émission
nette de gaz a effet de serre d'ici a 2050 (12.10.2021)

Les dispositions Iégales, en particulier celles de la loi
fédérale du 23 décembre 2011 sur la réduction des
émissions de CO2, sont modifiées de sorte a atteindre
les objectifs ci-dessous :

1. L'utilisation de combustibles et de carburants
fossiles doit étre réduite autant que possible dans la
mesure ou cela est réalisable sur le plan de la
technique, économiquement supportable et
compatible avec la sécurité du pays et la protection de
la population.

2. Les effets sur le climat des gaz a effet de serre
d'origine anthropique émis en Suisse doivent étre
durablement neutralisés au plus tard dés 2050 par des
puits de gaz a effet de serre slrs en Suisse et a
I'étranger.

3. Une trajectoire de réduction des émissions de gaz a
effet de serre jusqu'en 2050 est déterminée. Les
objectifs intermédiaires sont fixés de maniere a ce que
la quantité cumulée de gaz a effet de serre émis soit
conforme aux engagements pris dans le cadre de
I'Accord de Paris 2015 et aux derniéres données
scientifiques.

4. Les mesures visent un renforcement de I'économie
nationale et l'acceptabilit¢ sur le plan social. Elles
tiennent compte de la situation des régions de
montagne et des régions périphériques et utilisent en
particulier des instruments de promotion de la
recherche, de l'innovation et de la technologie.

La révision de la loi dans le cadre de la présente
initiative de commission est un contre-projet indirect a
I'initiative populaire " Pour un climat sain (initiative pour
les glaciers) ". Elle entre en vigueur uniquement si
l'initiative populaire est retirée ou rejetée en votation
populaire.

CN/CE Commission de [l'environnement, de
I'aménagement du territoire et de I'énergie

12.10.2021 CEATE-CN. Décision d’élaborer un projet
d’acte

25.04.2022 Rapport CEATE-CN (FF 2022 1536)
03.06.2022 Avis du Conseil fédéral (FF 2022 1540)

1. Loi fédérale relative aux objectifs en matiére de
protection du climat (LCI) (FF 2022 1537)

14.06.2022 Conseil national. Début des délibérations
15.06.2022 Conseil national. Décision modifiant le
projet

15.09.2022 Conseil des Etats. Divergences
20.09.2022 Conseil national. Adhésion

30.09.2022 Conseil des Etats. Adoption (vote final)
30.09.2022 Conseil national. Adoption (vote final)

Feuille fédérale 2022 2403; Délai
19.01.2023

référendaire


https://www.parlament.ch/de/ratsbetrieb/suche-curia-vista/geschaeft?AffairId=20210501
https://www.admin.ch/opc/de/federal-gazette/2022/1536.pdf
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https://www.admin.ch/opc/fr/federal-gazette/2022/1537.pdf
https://www.admin.ch/opc/fr/federal-gazette/2022/2403.pdf

2. Bundesbeschluss Uber die Finanzierung der
Férderung von neuartigen Technologien und
Prozessen (BBl 2022 1538)

14.06.2022 Nationalrat. Beginn der Debatte
15.06.2022 Nationalrat. Beschluss gemass Entwurf
15.09.2022 Standerat. Zustimmung

3. Bundesbeschluss Uuber die Finanzierung des
Sonderprogrammes zum Ersatz von Heizungsanlagen
(BBI 2022 1539)

14.06.2022 Nationalrat. Beginn der Debatte
15.06.2022 Nationalrat. Beschluss abweichend vom
Entwurf

15.09.2022 Standerat. Abweichung

20.09.2022 Nationalrat. Zustimmung

4. Bundesgesetz uber dringliche Massnahmen zur
kurzfristigen Bereitstellung einer sicheren
Stromversorgung im  Winter  (Anderung des
Energiegesetzes) (gemass Antrag S2-01 Rieder)

15.09.2022 Standerat. Beschluss gemass Antrag
S2-01 Rieder

26.09.2022 Nationalrat. Abweichung
27.09.2022 Standerat. Zustimmung
28.09.2022 Nationalrat. Annahme der
Dringlichkeitsklausel

29.09.2022 Standerat. Annahme der
Dringlichkeitsklausel

30.09.2022 Standerat. Annahme in der
Schlussabstimmung

30.09.2022 Nationalrat. Annahme in der
Schlussabstimmung

Bundesblatt 2022 2410; Ablauf der Referendumsfrist
19.01.2023

2. Arrété fédéral sur le financement de
'encouragement de technologies et de processus
innovants (FF 2022 1538)

14.06.2022 Conseil national. Début des délibérations
15.06.2022 Conseil national. Décision conforme au
projet

15.09.2022 Conseil des Etats. Adhésion

3. Arrété fédéral sur le financement du programme
extraordinaire de remplacement des installations de
chauffage (FF 2022 1539)

14.06.2022 Conseil national. Début des délibérations
15.06.2022 Conseil national. Décision modifiant le
projet

15.09.2022 Conseil des Etats. Divergences
20.09.2022 Conseil national. Adhésion

4. Loi fédérale sur des mesures urgentes visant a
assurer rapidement I'approvisionnement en électricité
pendant I'hiver (modification de la loi sur I'énergie)
(conforme a la proposition S2-01 Rieder)

15.09.2022 Conseil des Etats. Décision conforme a
la proposition S2-01 Rieder

26.09.2022 Conseil national. Divergences
27.09.2022 Conseil des Etats. Adhésion

28.09.2022 Conseil national. Adoption de la clause
d’'urgence

29.09.2022 Conseil des Etats. Adoption de la clause
d’'urgence

30.09.2022 Conseil des Etats. Adoption (vote final)
30.09.2022 Conseil national. Adoption (vote final)
Feuille fédérale 2022 2410; Délai référendaire
19.01.2023
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2. Zusammenfassung der Verhandlungen

21.501 Pa. Ilv. UREK-NR. Indirekter Gegenentwurf zur Gletscher-Initiative. Netto-Null-
Treibhausgasemissionen bis 2050

Bericht der Kommission fiir Umwelt, Raumplanung und Energie des Nationalrates vom 25. April 2022
(BBI 2022 1536)

Die am 27. November 2019 eingereichte Volksinitiative "Fiir ein gesundes Klima (Gletscher-
Initiative, 21.055)" verlangt, dass die Schweiz ab 2050 nicht mehr Treibhausgase ausstossen soll,
als natiirliche und technische CO2-Speicher aufnehmen kénnen.

Der Bundesrat hat am 11. August 2021 die Botschaft fiir einen direkten Gegenentwurf zur
Gletscher-Initiative verabschiedet. Dieser verfolgt das gleiche Ziel wie die Initiative: Netto-Null
Treibhausgasemissionen bis 2050. Der Gegenentwurf verzichtet aber auf ein grundsatzliches
Verbot fossiler Energietrager.

Die Kommission fiir Umwelt, Raumplanung und Energie des Nationalrates (UREK-N) will einen
indirekten Gegenentwurf verfolgen. Dafiir reichte sie im Oktober 2021 eine parlamentarische
Initiative ein (21.501). Der Entwurf nimmt das Kernanliegen der Gletscher-lnitiative auf, die
Treibhausgasemissionen der Schweiz bis 2050 auf Netto-Null zu senken.

National- und Stdnderat folgten weitgehend dem Entwurf der UREK-N, der einzig von der SVP-
Fraktion bekampft wurde. Vor der Schlussabstimmung kiindigte die SVP an, das Referendum
gegen das Bundesgesetz (Entwurf 1) zu ergreifen.

Ausgangslage

Der Gletscher-Initiative (21.055) will die Umweltkommission des Nationalrates eine Gesetzesvorlage
gegeniberstellen. Der Entwurf gibt zusatzlich zum Netto-Null-Ziel bis 2050 Zwischenziele und
sektorielle Richtwerte vor. Die Dekarbonisierung der Industrie und des Gebaudeparks wird wahrend
sechs Jahren insgesamt mit 1,2 Milliarden Franken respektive mit insgesamt 2 Milliarden Franken
wahrend zehn Jahren gefdrdert. Bund, Kantone und Gemeinden sollen beim Klimaschutz ihre
Vorbildfunktion wahrnehmen.

Die Kommission flir UREK-N reichte im Oktober 2021 eine parlamentarische Initiative flr einen
indirekten Gegenentwurf ein, der ihre Schwesterkommission im November 2021 Folge gab. Der
Entwurf, den die UREK-N am 25. April 2022 verabschiedete, hat den Charakter eines Rahmengesetzes,
dessen Ziele in Massnahmengesetzen — in erster Linie im CO2-Gesetz — umgesetzt werden sollen. Der
Bundesrat wird beauftragt, rechtzeitig Vorschldge zu unterbreiten.

Der Entwurf nimmt das Kernanliegen der Gletscher-Initiative auf, die Treibhausgasemissionen der
Schweiz bis 2050 auf Netto-Null zu senken, und setzt Zwischenziele fur das Jahr 2040 sowie fur die
beiden Dekaden 2031-2040 und 2041-2050. Ferner sind Richtwerte fir die Sektoren Gebaude,
Verkehr und Industrie vorgegeben. Im Einklang mit der internationalen Verpflichtung gemass
Ubereinkommen von Paris enthélt der Entwurf auch Ziele zur Anpassung an den Klimawandel und zur
klimavertraglichen Ausrichtung der Finanzmittelflisse.

Netto-Null-Fahrpldne von Unternehmen und Branchen sollen die Dekarbonisierung in der Industrie
beschleunigen. Fur die Férderung neuartiger Technologien und Prozesse sollen wahrend sechs Jahren
befristet bis 2030 aus dem allgemeinen Bundeshaushalt 1,2 Milliarden Franken bereitstehen, mit denen
auch Risiken von Investitionen in éffentliche Infrastrukturbauten abgesichert werden kénnen. Pilot- und
Demonstrationsanlagen erhalten hdhere Finanzhilfen.

Mit bis zu 200 Millionen Franken pro Jahr unterstiitzt der Bund in einem Sonderprogramm mit einer
Laufzeit von zehn Jahren erganzend zum Gebaudeprogramm den Heizungsersatz und gewahrt
Birgschaften fiir eine gleichzeitige Warmedammung des Gebaudes.

Bund, Kantone und Gemeinden sollen bei der Verminderung der Treibhausgasemissionen und der
Anpassung an den Klimawandel eine Vorbildfunktion einnehmen. Fir die zentrale Bundesverwaltung
gilt bis 2040 ein Netto-Null-Ziel fir die direkten als auch die indirekten Emissionen der bezogenen
Energie sowie die Emissionen aus vor- und nachgelagerten Prozessen.

(Quelle: Bericht der Kommission)

Der Bundesrat hat an seiner Sitzung vom 3. Juni 2022 zum indirekten Gegenvorschlag zur Gletscher-
Initiative Stellung genommen: Der Bundesrat begrisst, dass der indirekte Gegenvorschlag zentrale
Punkte der Gletscher-Initiative Gbernimmt. Ausserdem beflrwortet der Bundesrat im aktuellen Kontext
ein Sonderprogramm zum Heizungsersatz. Nicht unterstltzt wird vom Bundesrat die im indirekten
Gegenvorschlag vorgesehene Technologieférderung.


https://www.parlament.ch/de/ratsbetrieb/suche-curia-vista/geschaeft?AffairId=20210501
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Verhandlungen

12.10.2021 UREK-NR Beschluss, einen Erlassentwurf auszuarbeiten
25.04.2022 Bericht UREK-NR (BBI 2022 1536)
03.06.2022 Stellungnahme des Bundesrates (BBI 2022 1540)

Entwurf 1
Bundesgesetz iiber die Ziele im Klimaschutz (KIG) (BBl 2022 1537)

14.06.2022 NR Beginn der Debatte

15.06.2022 NR  Beschluss abweichend vom Entwurf
15.09.2022 SR  Abweichung

20.09.2022 NR  Zustimmung

30.09.2022 SR Annahme in der Schlussabstimmung
30.09.2022 NR  Annahme in der Schlussabstimmung

Bundesblatt 2022 2403; Ablauf der Referendumsfrist: 19.01.2023

Entwurf 2
Bundesbeschluss lber die Finanzierung der Férderung von neuartigen Technologien und Prozessen
(BBI 2022 1538)

14.06.2022 NR  Beginn der Debatte
15.06.2022 NR Beschluss gemass Entwurf
15.09.2022 SR Zustimmung

Entwurf 3
Bundesbeschluss (ber die Finanzierung des Sonderprogrammes zum Ersatz von Heizungsanlagen
(BBI 2022 1539)

14.06.2022 NR  Beginn der Debatte

15.06.2022 NR  Beschluss abweichend vom Entwurf
15.09.2022 SR Abweichung

20.09.2022 NR  Zustimmung

Entwurf 4
Bundesgesetz Uber dringliche Massnahmen zur kurzfristigen Bereitstellung einer sicheren
Stromversorgung im Winter (Anderung des Energiegesetzes)

15.09.2022 SR  Beschluss gemass Antrag Rieder
26.09.2022 NR  Abweichung

27.09.2022 SR Zustimmung

28.09.2022 NR  Annahme der Dringlichkeitsklausel
29.09.2022 SR Annahme der Dringlichkeitsklausel
30.09.2022 SR Annahme in der Schlussabstimmung
30.09.2022 NR  Annahme in der Schlussabstimmung

Bundesblatt 2022 2410; Ablauf der Referendumsfrist: 19.01.2023

Debatten der Entwiirfe 1, 2 und 3

Im Nationalrat waren in der Sommersession 2022 alle Fraktionen ausser der SVP einverstanden, den
Entwurf zu debattieren. Rasch zu handeln, heisse, ein Gesetz zu beschliessen, das den Riickzug der
Initiative ermdogliche. Kommissionssprecherin Susanne Vincenz-Stauffacher (RL, SG) sagte, die
Vorlage sehe vor, «dass der Verbrauch fossiler Brenn- und Treibstoffe so weit zu vermindern ist, als
dies technisch mdglich, wirtschaftlich tragbar und mit der Sicherheit des Landes und dem Schutz der
Bevolkerung vereinbar ist. (...) Im Hinblick auf die separat zu statuierenden Massnahmen wird
festgelegt, dass diese auf die Starkung der Volkswirtschaft und auf die Sozialvertraglichkeit
auszurichten sind, wobei die Situation der Berg- und Randgebiete zu bericksichtigen ist und
insbesondere Instrumente zur Férderung von Forschung, Innovation und Technologie zu nutzen sind.»
Seitens der SVP betonte Christian Imark (SO) es sei «unehrlich, Ziele zu formulieren, ohne
Massnahmen zu definieren, und der Bevdlkerung die Rechnung erst spater zu prasentieren.» Weiter
fuhrte er aus: «In diesem Gesetz reden wir von Planwirtschaft ohne Ende, von Zielen in verschiedenen
Sektoren, von denen Sie gar nicht wissen, ob sie Uberhaupt realisierbar sind. Wir sprechen von
Subventionen ohne Ende, obwohl wir bereits heute einen Subventionsdschungel haben».

Bundesratin  Simonetta Sommaruga sagte, mit der Ablehnung des CO2-Gesetzes in der
Volksabstimmung habe sich die Ausgangslage geandert. Der Bundesrat halte nicht an seinem


https://www.fedlex.admin.ch/eli/fga/2022/1536/de
https://www.fedlex.admin.ch/eli/fga/2022/1540/de
https://www.fedlex.admin.ch/eli/fga/2022/1537/de
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https://www.fedlex.admin.ch/eli/fga/2022/1538/de
https://www.fedlex.admin.ch/eli/fga/2022/1539/de
https://www.admin.ch/opc/de/federal-gazette/2022/2410.pdf

Vorschlag fir einen direkten Gegenvorschlag fest, sondern kéonne sich heute einem indirekten
Gegenvorschlag anschliessen.

Der Rat hielt sich an die Kommission und lehnte alle Minderheitsantrage ab, jene der SVP fir
Streichungen und Abschwachungen, aber ebenso jene von SP und Griinen fur Verscharfungen. Mitte,
FDP und GLP hielten sich an den von der Kommissionsmehrheit eingeschlagenen Weg. Beibehalten
wurde auch die Férderung von neuartigen Technologien (Art. 6 und 7), gegen den Willen des
Bundesrates. In der Gesamtabstimmung wurde das Bundesgesetz (Entwurf 1) mit 134 gegen 56
Stimmen bei 4 Enthaltungen angenommen. Den Finanzierungsbeschlissen (Entwurf 2 und 3) wurde
mit den fast gleichen Stimmenzahlen zugestimmt.

Im Standerat gab in der Herbstsession vor allem die dort eingebrachte «Solar-Offensive» (Entwurf 4),
Dringliche Massnahmen zur kurzfristigen Bereitstellung einer sicheren Stromversorgung im Winter) zu
reden und weniger der Gegenvorschlag zur Gletscher-Initiative (Entwurf 1). Eine
Kommissionsminderheit hatte wie der Bundesrat auf das Programm zur Férderung neuer Technologien
verzichten wollen. Sie unterlag mit 21 gegen 24 Stimmen relativ knapp. Beim Programm fur den
Heizungsersatz (Entwurf 3) unterlag die Mehrheit der UREK-S, die mit Blick auf Lieferschwierigkeiten
und Fachkraftemangel lediglich die Halfte des Betrages hatte bewilligen wollen. Wie der Nationalrat
bewilligte der Stadnderat mit der Vorlage insgesamt 3,2 Milliarden Franken an Finanzhilfen fur den Ersatz
fossiler Heizungen und Sanierungen sowie fur die Férderung zu Gunsten neuer Technologien. Das eine
Programm soll Uber zehn Jahre 2 Milliarden Franken erhalten, das andere Uber sechs Jahre 1,2
Milliarden Franken. In der Gesamtabstimmung wurde das Gesetz mit 39 gegen 4 Stimmen bei 2
Enthaltungen angenommen.

In der Differenzbereinigung wehrte sich die SVP im Nationalrat weiter gegen zusatzliche Ausgaben. lhr
Antrag, auf das Programm fur den Ersatz von Elektroheizungen und fossilen Heizungen sowie
energetische Sanierungen zu verzichten, lehnte der Nationalrat auf Antrag der Kommissionsmehrheit
mit 117 zu 67 Stimmen ab. Damit bestand beim Entwurf 1 keine Differenz mehr zum Standerat. Vor der
Schlussabstimmung wurde die Titelanderung gemass Redaktionskommission von Seiten der SVP
kritisiert: aus dem "Bundesgesetz Uber die Ziele im Klimaschutz" wurde das "Bundesgesetz Uber die
Ziele im Klimaschutz, die Innovation und die Starkung der Energiesicherheit".

In den Schlussabstimmungen wurde der Entwurf 1 angenommen, im Nationalrat mit 139 gegen
51 Stimmen bei 2 Enthaltungen, im Sténderat mit 38 gegen 4 Stimmen bei 3 Enthaltungen.

Entwurf 4 («Solar-Offensive», Dringliche Massnahmen zur kurzfristigen Bereitstellung einer sicheren
Stromversorgung im Winter) AS 2022 543

Gegen diese Anderungen des Energiegesetzes wurde kein Referendum ergriffen. Der Erlass trat am
1. Oktober 2022 in Kraft und gilt bis zum 31. Dezember 2025.

21.055 Fur ein gesundes Klima (Gletscher-lnitiative). Volksinitiative und direkten
Gegenentwurf

National- und Standerat beschlossen die Volksinitiative zur Ablehnung zu empfehlen (Entwurf 1).
Den direkten Gegenvorschlag des Bundesrates (Entwurf 2) nahm der Nationalrat zuerst auf, weil zu
diesem Zeitpunkt noch kein indirekter Gegenvorschlag vorlag. Danach beschloss der Standerat auf den
Entwurf 2 nicht einzutreten. Dem folgte der Nationalrat.

Die Volksinitiative wurde vom Initiativkomitee am 5.10.2022 bedingt zurlickgezogen. Dies bedeutet,
dass nur Uber die Volksinitiative abgestimmt wird, falls das mit dem Referendum bekampfte Gesetz
abgelehnt wird.
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2. Résumé des délibérations

21.501 Iv. pa. CEATE-N. Contre-projet indirect a I'initiative pour les glaciers. Zéro
émission nette de gaz a effet de serre d’ici a 2050

Rapport de la Commission de I'environnement, de 'aménagement du territoire et de I'énergie du
Conseil national (CEATE-N) du 25 avril 2022 (FF 2022 1536)

L’initiative populaire « Pour un climat sain (initiative pour les glaciers, 21.055) », déposée le
27 novembre 2019, exige que, a compter de 2050, la Suisse n’émette plus aucun gaz a effet de
serre ne pouvant pas étre neutralisé par des puits de carbone naturels ou techniques.

Le 11 aoiit 2021, le Conseil fédéral a adopté le message relatif au contre-projet direct a I'initiative
pour les glaciers. S’il vise lui aussi a réduire a zéro net les émissions de gaz a effet de serre d’ici
a 2050, le contre-projet direct ne prévoit cependant pas d’interdiction générale des agents
énergétiques fossiles.

La CEATE-N a décidé de présenter un contre-projet indirect. A cet effet, elle a déposé une
initiative parlementaire en octobre 2021 (21.501). Le projet reprend la préoccupation centrale de
Iinitiative pour les glaciers, a savoir I'abaissement des émissions de gaz a effet de serre de la
Suisse a zéro net d’ici a 2050.

Le Conseil national et le Conseil des Etats ont approuvé dans une large mesure le projet de la
CEATE-N. Seul le groupe UDC s’y est opposé. Avant le vote final, ’'UDC a annoncé qu’il lancerait
un référendum contre la loi fédérale (projet 1).

Situation initiale

La CEATE-N souhaite opposer un projet de loi a l'initiative populaire « Pour un climat sain (initiative
pour les glaciers) » (21.055). En plus de I'objectif de zéro émission nette d’ici a 2050, le projet prévoit
des objectifs intermédiaires et des valeurs indicatives. La décarbonation de I'industrie et du parc
immobilier bénéficie d’'un encouragement de respectivement 1,2 milliard de francs au total durant six
ans et 2 milliards de francs au total durant dix ans. La Confédération, les cantons et les communes sont
appelés a jouer un role de modéle en matiére de protection du climat.

La CEATE-N a décidé de présenter un contre-projet indirect a l'initiative populaire. A cet effet, elle a
déposé, en octobre 2021, une initiative parlementaire & laquelle son homologue du Conseil des Etats a
donné suite en novembre 2021. Le projet, que la CEATE-N a adopté le 25 avril 2022, a la forme d’une
loi-cadre, dont les objectifs doivent étre mis en ceuvre a travers des lois définissant des mesures, en
premier lieu dans la loi sur le CO2. Le Conseil fédéral est chargé de soumettre des propositions
suffisamment tét.

Le projet reprend la préoccupation centrale de [l'initiative pour les glaciers, a savoir I'abaissement des
émissions de gaz a effet de serre de la Suisse a zéro net d’ici a 2050. En outre, il prévoit des objectifs
intermédiaires pour 2040 ainsi que pour les périodes 2031-2040 et 2041-2050, et définit des valeurs
indicatives pour les secteurs du batiment, des transports et de l'industrie. En conformité avec les
obligations internationales contractées par la Suisse dans le cadre de I’Accord de Paris (accord sur le
climat), le projet vise en outre une adaptation aux changements climatiques et une orientation des flux
financiers qui soit compatible avec les objectifs climatiques.

Les feuilles de route des entreprises et des branches en vue du zéro net visent a accélérer la
décarbonation de I'industrie. Un montant de 1,2 milliard de francs au total durant six ans, provenant du
budget général de la Confédération, est mis a disposition jusqu'en 2030 pour encourager les
technologies et processus innovants et pour couvrir également les risques d’investissement dans les
infrastructures publiques. Les installations pilotes et de démonstration obtiennent des aides financiéres
supérieures.

Avec un montant allant jusqu’a 200 millions de francs par an, la Confédération soutient, dans le cadre
d'un programme extraordinaire d’une durée de dix ans complétant son Programme Batiments, le
remplacement d’installations de chauffage et octroie des cautionnements si des mesures d’isolation
thermique sont simultanément prises.

La Confédération, les cantons et les communes sont appelés a jouer un réle de modéle en matiéere de
réduction des émissions de gaz a effet de serre et d’adaptation aux changements climatiques. L’objectif
de zéro net pour les émissions, directes et indirectes, liées a I'énergie consommeée ainsi que pour les
émissions générées en amont et en aval du processus est visé pour 'administration fédérale centrale
d’ici a 2040.

(Source : rapport de la commission)
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Lors de sa séance du 3 juin 2022, le Conseil fédéral s’est prononcé sur le contre-projet indirect a
linitiative pour les glaciers : le Conseil fédéral se félicite que le contre-projet indirect reprenne les
principaux éléments de l'initiative pour les glaciers. En outre, dans le contexte actuel, il est favorable au
lancement d’'un programme extraordinaire de remplacement des installations de chauffage. Par contre,
il ne soutient pas I'encouragement de la technologie prévue dans le contre-projet.

Délibérations

12.10.2021 CEATE-N Décision d’élaborer un projet d’acte
25.04.2022 Rapport CEATE-N (FF 2022 1536)
03.06.2022 Avis du Conseil fédéral (FF 2022 1540)

Projet 1
Loi fédérale relative aux objectifs en matiére de protection du climat (LCI)
(FF 2022 1537)

14.06.2022 CN Début des délibérations
15.06.2022 CN  Décision modifiant le projet
15.09.2022 CE Divergences

20.09.2022 CN  Adhésion

30.09.2022 CE  Adoption (vote final)
30.09.2022 CN  Adoption (vote final)

Feuille fédérale 2022 2403 délai référendaire: 19.1.2023

Projet 2
Arrété fédéral sur le financement de I'encouragement de technologies et de processus innovants
(FF 2022 1538)

14.06.2022 CN  Début des délibérations
15.06.2022 CN  Décision conforme au projet
15.09.2022 CE Adhésion

Projet 3
Arrété fédéral sur le financement du programme extraordinaire de remplacement des installations de
chauffage (FF 2022 1539)

14.06.2022 CN  Début des délibérations
15.06.2022 CN  Décision modifiant le projet
15.09.2022 CE Divergences

20.09.2022 CN Adhésion

Projet 4
Loi fédérale sur des mesures urgentes visant a assurer rapidement I'approvisionnement en électricité
pendant I'hiver (modification de la loi sur I'énergie)

15.09.2022 CE Décision conforme a la proposition Rieder
26.09.2022 CN Divergences

27.09.2022 CE Adhésion

28.09.2022 CN  Adoption de la clause d’'urgence
29.09.2022 CE Adoption de la clause d’'urgence
30.09.2022 CE Adoption (vote final)

30.09.2022 CN  Adoption (vote final)

Feuille fédérale 2022 2410 ; délai référendaire: 19.1.2023

Délibérations des projets 1, 2 et 3

Au Conseil national, lors de la session d’été 2022, tous les groupes parlementaires, a I'exception de
celui de 'UDC, étaient d’accord pour débattre du projet. Agir rapidement signifiait adopter une loi qui
permette le retrait de linitiative. La rapporteuse de la commission, Susanne Vincenz-Stauffacher (RL,
SG), a expliqué que, selon le projet, 'utilisation de combustibles et de carburants fossiles devait étre
réduite autant que possible dans la mesure ou cela était réalisable sur le plan de la technique,
économiquement supportable et compatible avec la sécurité du pays et la protection de la population.
En ce qui concerne les mesures qui doivent étre définies séparément, elle a en outre indiqué que le
projet précisait qu'elles devaient étre axées sur un renforcement de I'économie ainsi que sur
I'acceptabilité sur le plan social. Elle a aussi précisé que ces mesures devaient tenir compte de la
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situation des régions de montagne et des régions périphériques et étre mises en ceuvre notamment au
moyen d’instruments de promotion de la recherche, de l'innovation et de la technologie.

Du cété de 'UDC, Christian Imark (SO) a déclaré qu’il était a ses yeux malhonnéte de formuler des
objectifs sans définir de mesures et de ne présenter la facture a la population que plus tard. Pour lui,
cette loi ne mise que sur I'économie planifiée et fixe des objectifs dans différents secteurs dont on ne
sait méme pas s'ils sont réalisables. Elle prévoit de multiples subventions, alors qu'une pléthore de
subventions existe déja aujourd’hui.

La conseillére fédérale Simonetta Sommaruga a rétorqué que la donne avait changé avec le rejet de la
loi sur le COz2 par le peuple. Elle a également souligné que le Conseil fédéral ne maintenait pas sa
proposition de contre-projet direct, mais pouvait envisager de se rallier a un contre-projet indirect.

Le conseil a suivi sa commission et rejeté toutes les propositions de minorité, aussi bien celles de 'UDC
qui visaient a biffer certains éléments et a édulcorer le projet, que celles du PS et des VERT-E-S, qui
voulaient au contraire le durcir. Les groupe du Centre, le groupe libéral-radical et le groupe vert'libéral
ont suivi la voie choisie par la majorité de la commission. Par ailleurs, les dispositions relatives a
I'encouragement de technologies innovantes (art. 6 et 7) ont été maintenues contre la volonté du
Conseil fédéral. Au vote sur I'ensemble, la loi fédérale (projet 1) a été adoptée par 134 voix contre 56
et 4 abstentions. Les arrétés sur le financement (projets 2 et 3) ont été approuvés avec presque le
méme nombre de voix.

Au Conseil des Etats, c’est surtout I'« offensive sur le solaire » (projet 4, mesures urgentes visant &
assurer rapidement I'approvisionnement en électricité pendant I'hiver) qui a été au centre des débats
lors de la session d’automne, et moins le contre-projet a linitiative pour les glaciers (projet 1). Une
minorité de la commission aurait voulu, tout comme le Conseil fédéral, renoncer au programme de
promotion des nouvelles technologies. La proposition déposée par cette minorité en ce sens a été
rejetée de peu, par 24 voix contre 21. En ce qui concerne le programme de remplacement des
installations de chauffage (projet 3), la proposition de la majorité de la CEATE-E, qui visait a n’accorder
que la moitié du montant, compte tenu des problémes d’approvisionnement et du manque de personnel
qualifié, a été rejetée. A l'instar du Conseil national, le Conseil des Etats a approuvé, dans le cadre de
ce projet, un total de 3,2 milliards de francs d’aides financiéres destinées au remplacement des
chauffages fossiles et aux assainissements ainsi qu’a la promotion des nouvelles technologies. L'un
des programmes doit étre doté de 2 milliards de francs sur dix ans, I'autre d’1,2 milliard sur six ans. Au
vote sur I'ensemble, la loi a été adoptée par 39 voix contre 4 et 2 abstentions.

Lors de la procédure d’élimination des divergences au Conseil national, 'UDC a continué de s’opposer
a des dépenses supplémentaires. Sa proposition de renoncer au programme de remplacement des
chauffages électriques et fossiles ainsi qu’aux assainissements énergétiques a été rejetée par le Conseil
national par 117 voix contre 67, sur proposition de la majorité de la commission. Toutes les divergences
avec le Conseil des Etats concernant le projet 1 ont ainsi été éliminées. Avant le vote finale, 'UDC a
critiqué la modification de titre proposée par la Commission de rédaction. Cette derniére a en effet
suggéré de changer le titre de la loi, qui était initialement « loi fédérale sur les objectifs en matiere de
protection du climat », en « loi fédérale sur les objectifs en matiére de protection du climat, sur
innovation et sur le renforcement de la sécurité énergétique ».

Lors des votes finaux, le projet 1 a été adopté, au Conseil national par 139 voix contre 51 et
2 abstentions et, au Conseil des Etats, par 38 voix contre 4 et 3 abstentions.

Projet 4 («offensive sur le solaire », mesures urgentes visant a assurer rapidement
I'approvisionnement en électricité pendant I'hiver) AS 2022 543

Aucun référendum n’a été lancé contre ces modifications de la loi sur I'énergie. L’acte législatif est entré
en vigueur le 1" octobre 2022 ; il est valable jusqu’au 31 décembre 2025.

21.055 Pour un climat sain (Initiative pour les glaciers). Initiative populaire et contre-
projet direct

Le Conseil national et le Conseil des Etats ont décidé de recommander le rejet de l'initiative populaire
(projet 1). Le Conseil national a d’abord adopté le contre-projet direct du Conseil fédéral (projet 2), car
il n’existait pas encore de contre-projet indirect & ce moment-la. Puis, le Conseil des Etats a décidé de
ne pas entrer en matiere sur le projet 2. Le Conseil national a fait de méme.

L’initiative populaire a été retirée, sous condition, par le comité d'initiative le 5 octobre 2022. En d’autres
termes, seule l'initiative sera soumise au vote si le projet de loi faisant 'objet du référendum est rejeté.
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2. Riassunto delle deliberazioni

21.501 Iv. Pa. CAPTE-CN. Controprogetto indiretto all'Iniziativa per i ghiacciai. Saldo
netto delle emissioni di gas serra pari a zero entro il 2050

Rapporto della Commissione dell'ambiente, della pianificazione del territorio e dell'energia del Consiglio
nazionale del 25 aprile 2022 (FF 2022 1536)

L'iniziativa popolare "Per un clima sano (Iniziativa per i ghiacciai, 21.055)" depositata il 27
novembre 2019 chiede che a partire dal 2050 la Svizzera non emetta piu gas serra di quanto i
serbatoi naturali e tecnici di CO2 ne possano assorbire.

L'11 agosto 2021 il Consiglio federale ha adottato il messaggio concernente il controprogetto
diretto all'lniziativa per i ghiacciai, che persegue lo stesso obiettivo dell'iniziativa: un saldo netto
delle emissioni di gas serra pari a zero entro il 2050. Il controprogetto rinuncia tuttavia a un
divieto di principio dei vettori energetici fossili.

La Commissione dell'ambiente, della pianificazione del territorio e dell’'energia del Consiglio
nazionale (CAPTE-N) ha deciso di presentare un controprogetto indiretto e nell'ottobre 2021 ha
depositato un'iniziativa parlamentare (21.501). Il progetto riprende I'obiettivo principale
dell'Iniziativa per i ghiacciai, ossia portare a zero il saldo netto delle emissioni di gas serra entro
il 2050.

Il Consiglio nazionale e il Consiglio degli Stati hanno aderito in ampia misura al progetto della
CAPTE-N, con la sola opposizione del gruppo UDC. Prima della votazione finale, ’'UDC ha
annunciato di voler lanciare il referendum contro la legge federale (oggetto 1).

Situazione iniziale

La Commissione dell'ambiente, della pianificazione del territorio e dell'energia del Consiglio nazionale
intende opporre un progetto di legge all'iniziativa popolare "Per un clima sano (Iniziativa per i ghiacciai)"
(21.055). Oltre all'obiettivo di un saldo netto delle emissioni pari a zero entro il 2050, tale progetto
stabilisce gli obiettivi intermedi e i valori indicativi per singolo settore. Alla decarbonizzazione
dell'industria e del parco edifici sono destinati rispettivamente 1,2 miliardi di franchi per un periodo di sei
anni e 2 miliardi di franchi per un periodo di dieci anni. La Confederazione, i Cantoni e i Comuni sono
chiamati ad assumere un ruolo esemplare in materia di protezione del clima.

La Commissione dell'ambiente, della pianificazione del territorio e dell'energia del Consiglio nazionale
(CAPTE-N) ha deciso di presentare un controprogetto indiretto e nell'ottobre 2021 ha depositato
un'iniziativa parlamentare, alla quale la commissione omologa del Consiglio degli Stati ha dato seguito
nel novembre 2021. Il progetto, approvato il 25 aprile 2022 dalla CAPTE-N, si configura come legge
quadro i cui obiettivi sono da attuarsi mediante leggi che definiscono delle misure, principalmente
nell'ambito della legge sul CO2. Il Consiglio federale & incaricato di presentare le relative proposte a
tempo debito.

Il progetto riprende l'obiettivo principale dell'Iniziativa per i ghiacciai, ossia portare a zero il saldo netto
delle emissioni di gas serra della Svizzera entro il 2050, e fissa obiettivi intermedi sia per il 2040 sia per
i periodi 2031-2040 e 2041-2050. Sono altresi previsti valori indicativi per i settori degli edifici, dei
trasporti e dell'industria. In linea con gli impegni internazionali assunti dalla Svizzera nell'ambito
dell'Accordo di Parigi, il progetto punta anche all'adattamento ai cambiamenti climatici e all'orientamento
dei flussi finanziari verso investimenti rispettosi del clima.

Le tabelle di marcia di imprese e settori per un saldo netto delle emissioni pari a zero mirano ad
accelerare la decarbonizzazione dell'industria. Al fine di promuovere tecnologie e processi innovativi si
mettono a disposizione, fino al 2030 e per un periodo di sei anni, 1,2 miliardi di franchi del bilancio
generale della Confederazione con i quali coprire anche eventuali rischi derivanti da investimenti in
infrastrutture pubbliche. Maggiori aiuti finanziari sono assegnati agli impianti pilota e di dimostrazione.
A integrazione del Programma Edifici, la Confederazione promuove la sostituzione degli impianti di
riscaldamento mettendo a disposizione 200 milioni di franchi all'anno nell'ambito di un programma
speciale della durata di dieci anni e concede fideiussioni in caso di interventi contestuali di isolamento
termico dell'edificio.

La Confederazione, i Cantoni e i Comuni sono chiamati a svolgere un ruolo esemplare in materia di
riduzione delle emissioni di gas serra e di adattamento ai cambiamenti climatici. Entro il 2040
I'’Amministrazione federale centrale si prefigge di raggiungere I'obiettivo di un saldo netto pari a zero
delle emissioni dirette e indirette legate all'energia consumata, come pure delle emissioni derivanti dai
processi a monte e a valle.

(Fonte: Rapporto della Commissione)
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Nella sua seduta del 3 giugno 2022 il Consiglio federale ha formulato un parere sul controprogetto
indiretto all'Iniziativa per i ghiacciai. Il Consiglio federale accoglie la ripresa dei punti salienti
dell'Iniziativa per i ghiacciai nel controprogetto indiretto. Inoltre, nel contesto attuale, sostiene un
programma speciale per la sostituzione degli impianti di riscaldamento. Il Consiglio federale non
sostiene la promozione delle tecnologie prevista nel controprogetto.

Deliberazioni

12.10.2021 CAPTE-CN Decisione di elaborare un progetto di atto normativo
25.04.2022 Rapporto CAPTE-CN (FF 2022 1536)
03.06.2022 Parere del Consiglio federale (FF 2022 1540)

Oggetto 1
Legge federale sugli obiettivi in materia di protezione del clima (LOCIi) (FF 2022 1537)

14.06.2022 CN Inizio del dibattito

15.06.2022 CN Decisione in deroga al progetto
15.09.2022 CS Deroga

20.09.2022 CN Adesione

30.09.2022 CS Adozione nella votazione finale
30.09.2022 CN Adozione nella votazione finale

Foglio federale 2022 2403; termine di referendum: 19.01.2023

Oggetto 2
Decreto federale sul finanziamento della promozione di tecnologie e processi innovativi
(FF 2022 1538)

14.06.2022 CN Inizio del dibattito
15.06.2022 CN Decisione secondo il progetto
15.09.2022 CS Adesione

Oggetto 3
Decreto federale sul finanziamento del programma speciale volto a sostituire gli impianti di
riscaldamento (FF 2022 1539)

14.06.2022 CN Inizio del dibattito

15.06.2022 CN Decisione in deroga al progetto
15.09.2022 CS Deroga

20.09.2022 CN Adesione

Oggetto 4
Legge federale su misure urgenti volte a garantire a breve termine I'approvvigionamento elettrico
durante l'inverno (Modifica della legge sull'energia)

15.09.2022 CS Decisione secondo proposta Rieder
26.09.2022 CN Deroga

27.09.2022 CS Adesione

28.09.2022 CN  Adozione della clausola d’'urgenza
29.09.2022 CS Adozione della clausola d’'urgenza
30.09.2022 CS Adozione nella votazione finale
30.09.2022 CN  Adozione nella votazione finale

Foglio federale 2022 2410; termine di referendum: 19.01.2023

Deliberazioni relative agli oggetti 1,2 e 3

Il Consiglio nazionale ha esaminato il progetto durante la sessione estiva 2022. Tranne quello
del’lUDC, tutti i gruppi concordavano sull’entrata in materia, convinti della necessita di procedere
velocemente per adottare una legge che avrebbe permesso il ritiro dell’iniziativa popolare. A nome della
Commissione, Susanne Vincenz-Stauffacher (RS, SG) ha spiegato che il progetto mira a ridurre il piu
possibile il consumo di combustibili e carburanti fossili, per quanto tecnicamente fattibile,
economicamente sostenibile e compatibilmente con le esigenze di sicurezza del Paese e di protezione
della popolazione. La relatrice ha sottolineato che le misure da definire in separata sede sono volte a
rafforzare 'economia e a garantire la compatibilita sociale, tenendo conto della situazione delle regioni
periferiche e di montagna e applicando in particolare strumenti di promovimento della ricerca,
dell'innovazione e delle tecnologie.


https://www.fedlex.admin.ch/eli/fga/2022/1536/it
https://www.admin.ch/opc/it/federal-gazette/2022/1540.pdf
https://www.admin.ch/opc/it/federal-gazette/2022/1537.pdf
https://www.admin.ch/opc/it/federal-gazette/2022/2403.pdf
https://www.admin.ch/opc/it/federal-gazette/2022/1538.pdf
https://www.admin.ch/opc/it/federal-gazette/2022/1539.pdf
https://www.admin.ch/opc/it/federal-gazette/2022/2410.pdf
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A nome del gruppo UDC, Christian Imark (SO) ha ritenuto disonesto I'approccio alla base del progetto
di legge, che stabilisce obiettivi ma non le relative misure, con la conseguenza che i costi effettivi del
progetto verranno fatturati alla popolazione soltanto in un secondo momento. Ha definito la legge un
progetto da economia pianificata e ha criticato che verrebbero fissati per i settori piu disparati obiettivi
di cui non é dato sapere se potranno essere realizzati e che nuovi sussidi andrebbero ad aggiungersi
ai numerosi sussidi gia previsti oggi.

La consigliera federale Simonetta Sommaruga ha spiegato che il rigetto della legge sul CO2 alle urne
ha cambiato le carte in tavola e ha detto che il Consiglio federale non intende piu perseguire a ogni
costo la sua proposta di controprogetto diretto, ma € disposto a sostenere il controprogetto indiretto.

Il Consiglio nazionale ha seguito la sua Commissione, respingendo tutte le proposte di minoranza, sia
quelle dellUDC volte a stralciare o attenuare singole disposizioni, sia quelle del PS e dei Verdi, che
miravano invece a introdurre misure piu incisive. Il Centro, il PLR e il PVL hanno aderito alle proposte
della maggioranza della Commissione. Il Consiglio nazionale ha parimenti mantenuto la promozione
delle tecnologie innovative (art. 6 e 7), contro la volonta del Consiglio federale. Nella votazione sul
complesso la legge (oggetto 1) €& stata approvata con 134 voti contro 56 e 4 astensioni e i decreti di
finanziamento (oggetti 2 e 3) con quote praticamente identiche.

Il Consiglio degli Stati ha trattato il progetto durante la sessione autunnale. Piu che sul controprogetto
indiretto all’iniziativa (oggetto 1), le discussioni si sono concentrate sulla cosiddetta «offensiva solare»
sotto forma di nuovo oggetto 4 (Misure urgenti volte a garantire a breve termine I'approvvigionamento
elettrico durante l'inverno). Come il Consiglio federale, una minoranza della Commissione auspicava
rinunciare al programma di promozione delle nuove tecnologie, ma questa proposta & stata respinta di
misura (21 voti contro 24). Riguardo alloggetto 3 (programma di sostituzione degli impianti di
riscaldamento) la Camera ha invece smentito la maggioranza della CAPTE-S che, considerate le
difficolta di approvvigionamento e la mancanza di personale qualificato, proponeva di dimezzare
I'importo messo a disposizione. Come il Consiglio nazionale, anche la seconda Camera ha approvato
complessivamente 3,2 miliardi di franchi per due programmi di promovimento, di cui il primo destinato
al finanziamento della sostituzione degli impianti di riscaldamento a combustibili fossili e al isanamento
degli edifici, della durata di dieci anni per un importo pari a 2 miliardi di franchi, e il secondo destinato
alla promozione delle nuove tecnologie, della durata di sei anni per un importo pari a 1,2 miliardi di
franchi. Nella votazione sul complesso il Consiglio degli Stati ha approvato la legge con 39 voti contro
4 e 2 astensioni.

Per I'appianamento delle divergenze il progetto & tornato al Consiglio nazionale, dove I'UDC,
confermando la sua opposizione a nuove spese, ha proposto di stralciare il programma per la
sostituzione dei riscaldamenti elettrici e a combustibili fossili nonché per i risanamenti energetici. La
Camera si € allineata alla maggioranza della Commissione e ha respinto la proposta UDC con 117 voti
contro 67, eliminando cosi tutte le divergenze relative all’'oggetto 1. Prima della votazione finale, 'UDC
ha criticato la modifica del titolo della legge, effettuata su proposta della Commissione di redazione,
contestandone il nuovo tenore «legge federale sugli obiettivi in materia di protezione del clima,
'innovazione e il rafforzamento della sicurezza energetica» (in sostituzione del titolo iniziale «legge
federale sugli obiettivi in materia di protezione del climay).

Nella votazione finale I'oggetto 1 é stato approvato dal Consiglio nazionale con 139 voti contro
51 e 2 astensioni e dal Consiglio degli Stati con 38 voti contro 4 e 3 astensioni.

Oggetto 4 (Legge federale su misure urgenti volte a garantire a breve termine I'approvvigionamento
elettrico durante l'inverno) RU 2022 543

Contro questa modifica della legge sull'energia non € stato lanciato il referendum. La modifica & entrata
in vigore il 1° ottobre 2022, con effetto sino al 31 dicembre 2025.

21.055 Per un clima sano (Iniziativa per i ghiacciai). Iniziativa popolare e
controprogetto diretto

Il Consiglio nazionale e il Consiglio degli Stati hanno deciso di raccomandare al Popolo e ai Cantoni di
respingere l'iniziativa (oggetto 1). In prima lettura, il Consiglio nazionale ha approvato il controprogetto
diretto del Consiglio federale (oggetto 2), giacché non era ancora stato elaborato alcun controprogetto
indiretto. In seguito, il Consiglio degli Stati ha deciso di non entrare in materia sull’'oggetto 2. Il Consiglio
nazionale si & associato.

Il 5 ottobre 2022 il comitato d’iniziativa ha deciso il ritiro condizionale dell’lniziativa sui ghiacciai, per cui
si votera su quest’ultima soltanto qualora il controprogetto indiretto fosse respinto alle urne.


https://www.fedlex.admin.ch/eli/oc/2022/543/it
https://www.parlament.ch/it/ratsbetrieb/suche-curia-vista/geschaeft?AffairId=20210055
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Parlamentarische Initiative
UREK-N.

Indirekter Gegenentwurf

zur Gletscher-Initiative.

Netto null Treibhausgasemissionen
bis 2050

Initiative parlementaire

CEATE-N.

Contre-projet indirect

a l'initiative pour les glaciers.
Zéro émission nette

de gaz a effet de serre d'ici a 2050

Erstrat — Premier Conseil

CHRONOLOGIE

NATIONALRAT/CONSEIL NATIONAL 14.06.22 (ERSTRAT - PREMIER CONSEIL)
NATIONALRAT/CONSEIL NATIONAL 14.06.22 (FORTSETZUNG - SUITE)

NATIONALRAT/CONSEIL NATIONAL 15.06.22 (FORTSETZUNG - SUITE)

STANDERAT/CONSEIL DES ETATS 15.09.22 (ZWEITRAT - DEUXIEME CONSEIL)
NATIONALRAT/CONSEIL NATIONAL 19.09.22 (ORDNUNGSANTRAG - MOTION D’ORDRE)
NATIONALRAT/CONSEIL NATIONAL 20.09.22 (DIFFERENZEN - DIVERGENCES)
NATIONALRAT/CONSEIL NATIONAL 26.09.22 (DIFFERENZEN - DIVERGENCES)
STANDERAT/CONSEIL DES ETATS 27.09.22 (DIFFERENZEN - DIVERGENCES)
NATIONALRAT/CONSEIL NATIONAL 28.09.22 (DRINGLICHKEITSKLAUSEL - CLAUSE D’'URGENCE)
STANDERAT/CONSEIL DES ETATS 29.09.22 (DRINGLICHKEITSKLAUSEL - CLAUSE D’URGENCE)
NATIONALRAT/CONSEIL NATIONAL 30.09.22 (ORDNUNGSANTRAG - MOTION D’ORDRE)
NATIONALRAT/CONSEIL NATIONAL 30.09.22 (SCHLUSSABSTIMMUNG - VOTE FINAL)
STANDERAT/CONSEIL DES ETATS 30.09.22 (SCHLUSSABSTIMMUNG - VOTE FINAL)

1. Bundesgesetz liber die Ziele im Klimaschutz
1. Loi fédérale relative aux objectifs en matiére de protection du climat

Antrag der Mehrheit
Eintreten

Antrag der Minderheit
(Graber, Egger Mike, Friedli Esther, Imark, Page, Résti, Wobmann)
Nichteintreten

Antrag Aeschi Thomas

Ruickweisung der Vorlage an die Kommission

mit dem Auftrag, eine ordentliche Vernehmlassung durchzufiihren.

Schriftliche Begriindung

Das Vorhaben der Vorlage 21.501 fallt unter Artikel 3 Absatz 1 Buchstabe b des Bundesgesetzes Uber das
Vernehmlassungsverfahren (VIG) vom 18. Méarz 2005 ("Ein Vernehmlassungsverfahren findet statt bei der Vor-
bereitung von Gesetzesvorlagen im Sinne von Artikel 164 Absatz 1 der Bundesverfassung"). Das Argument,
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dass auf eine Vernehmlassung verzichtet werden kénne, da keine neuen Erkenntnisse zu erwarten und die
Positionen der interessierten Kreise bekannt seien, ist falsch. Aufgrund des Krieges in der Ukraine hat das Ri-
siko einer Strommangellage und von Versorgungsengpassen — insbesondere in der kalten Jahreszeit — massiv
zugenommen, und die Energie- und Treibstoffpreise sind seither stark gestiegen. Zudem werden mit der For-
derung von neuartigen Technologien und Prozessen in den Unternehmen und dem Sonderprogramm zum
Ersatz von Heizungsanlagen zwei neue Subventionstatbestande eingeflhrt, die nicht Teil der Vernehmlassung
im Jahr 2020 Uber den direkten Gegenentwurf des Bundesrates zur Gletscher-Initiative waren.

Proposition de la majorité
Entrer en matiere

Proposition de la minorité
(Graber, Egger Mike, Friedli Esther, Imark, Page, Résti, Wobmann)
Ne pas entrer en matiére

Proposition Aeschi Thomas
Renvoyer le projet a la commission
avec mandat de procéder a une consultation ordinaire.

Prasidentin (Kalin Irene, Prasidentin): Wir beraten heute den indirekten Gegenentwurf zur Gletscher-Initiati-
ve. Dieses Geschéft beinhaltet das Bundesgesetz (iber die Ziele im Klimaschutz sowie zwei Finanzierungsbe-
schliisse. Die Detailberatung ist in zwei Blécke aufgeteilt. Eine entsprechende Ubersicht wurde Ihnen ausge-
teilt.

Wir kommen zur Eintretensdebatte. Am Ende der Eintretensdebatte stimmen wir einzig Uber Eintreten auf den
Entwurf 1 und Gber die Rickweisung desselben ab. Die Abstimmungen Uber Eintreten auf die Entwirfe 2 und
3 und Uber die Rickweisung derselben erfolgen erst in Block 2, nachdem der Entwurf 1 beraten wurde. Die
Eintretensdebatte flihren wir hingegen Gber alle drei Entwiirfe.

Vincenz-Stauffacher Susanne (RL, SG), fir die Kommission: lhre UREK-N hat an ihrer Sitzung vom 12.
Oktober 2021 beschlossen, der Gletscher-Initiative einen indirekten Gegenvorschlag gegenliberzustellen. Zu
diesem Zweck hat sie mit 15 zu 9 Stimmen bei 0 Enthaltungen eine entsprechende parlamentarische Initiative
verabschiedet. Nach Anhérungen hat die UREK-S der parlamentarischen Initiative am 11. November 2021 mit
7 zu 4 Stimmen bei 2 Enthaltungen Folge gegeben. Am 17. Januar 2022 erging von der UREK-N der Auftrag
an die Verwaltung, gemass entsprechend definierten Pramissen — Netto-null-Ziel 2050, Netto-null-Fahrpléane
fir die Wirtschaft, Innovationsprogramm flir Netto-null-Anlagen und sogenannte "early movers", Netto-null-Ziel
2040 fur Bund und Kantone — eine Vorlage auszuarbeiten.

Die Kommission ist in der Folge an ihrer Sitzung vom 15. Februar 2022 mit 22 zu 0 Stimmen bei 1 Enthaltung
auf das Geschaft eingetreten. An der Sitzung vom 26. April 2022 wurde die Detailberatung abgeschlossen
und die Vorlage in der Gesamtabstimmung mit 17 zu 7 Stimmen bei 0 Enthaltungen angenommen. Am 2.
Mai 2022 hat die UREK-N ihren Bericht dem Bundesrat zur Stellungnahme unterbreitet. Am 3. Juni 2022 hat
der Bundesrat mit vier Ausnahmen die Zustimmung zum vorliegenden Gesetzentwurf beschlossen. Auf die
Ausnahmen und die entsprechenden Antrédge des Bundesrates komme ich in der Detailberatung zurtck.

Der indirekte Gegenvorschlag nimmt das Kernanliegen der Gletscher-Initiative auf, die Treibhausgasemissio-
nen der Schweiz bis 2050 auf netto null zu reduzieren. Auf das in der Initiative verankerte Verbot fossiler
Treibstoffe ab 2050 wird verzichtet.

Die Vorlage ist als Klimarahmengesetz konzipiert, welches die grossen Leitlinien hin zu netto null vorgibt.
Die konkreten Massnahmen wiederum sollen mit zwei Ausnahmen — darauf werde ich in der Detailberatung
zurickkommen — separat geregelt werden, in erster Linie im CO2-Gesetz.

Die Vorlage sieht zusammengefasst vor, dass der Verbrauch fossiler Brenn- und Treibstoffe so weit zu vermin-
dern ist, als dies technisch méglich, wirtschaftlich tragbar und mit der Sicherheit des Landes und dem Schutz
der Bevdlkerung vereinbar ist. Dabei soll die Wirkung der vom Menschen verursachten und in der Schweiz
anfallenden Treibhausgasemissionen fiir das Klima spatestens ab 2050 durch sichere Treibhausgassenken im
In- und Ausland dauerhaft ausgeglichen werden. Es wird ein Absenkpfad bis 2050 mit Zwischenzielen fest-
gelegt, und zwar wird er so definiert, dass die kumulierte Menge der emittierten Treibhausgase mit den Ver-
pflichtungen des Pariser Klimaabkommens und den neusten wissenschaftlichen Daten in Einklang steht. Die
Zwischenziele werden durch Richtwerte flr die Sektoren Geb&ude, Verkehr und Industrie erganzt. Im Hinblick
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auf die separat zu statuierenden Massnahmen wird festgelegt, dass diese auf die Starkung der Volkswirtschaft
und auf die Sozialvertraglichkeit auszurichten sind, wobei die Situation der Berg- und Randgebiete zu be-
ricksichtigen ist und insbesondere Instrumente zur Férderung von Forschung, Innovation und Technologie zu
nutzen sind.

Im Rahmen der Detailberatung hatte die Kommission Uber eine Vielzahl von Antrédgen zu befinden. Von den ab-
gelehnten Antrdgen wurden flinfzehn als Minderheitsantrédge eingereicht. Einzelne Minderheiten wollen Strei-
chungen oder Abschwéchungen einflhren, wie etwa beziglich der sektoriellen Richtwerte hinsichtlich des
Ziels der klimavertraglichen

AB 2022 N 1150 / BO 2022 N 1150

Ausrichtung der Finanzmittelfliisse oder des Sonderprogramms zum Ersatz von Heizungsanlagen, oder aber
bei der Zielerreichung auch das Bevélkerungs- und Wirtschaftswachstum betrachten.

Hinzu kommt der Antrag des Bundesrates, die Massnahmen zur Technologieférderung in der Wirtschaft zu
streichen. Andere Minderheiten verfolgen eine Verscharfung der klimapolitischen Ambitionen.

Es wurde, wie von der Prasidentin erwahnt, ein Einzelantrag Aeschi Thomas auf Rickweisung an die Kom-
mission eingereicht. Dieser Rickweisungsantrag wurde in der Kommission nicht beraten.

Die Mehrheit Ihrer Kommission, 17 Stimmen, sowie der Bundesrat empfehlen Ihnen, auf die Vorlage einzutre-
ten, damit rasch eine griffige Losung auf Gesetzesstufe vorliegt. Die Minderheit Graber, das sind 7 Stimmen,
votiert fir Nichteintreten.

Ich bitte Sie namens der Mehrheit Ihrer Kommission, auf die Vorlage einzutreten.

Schilliger Peter (RL, LU): Frau Kollegin, ich habe eine Frage in Bezug darauf, dass nachher ja noch der Ein-
zelantrag Aeschi Thomas kommt: Das Rahmengesetz ist mit konkreten Massnahmen gekoppelt. Wie begrin-
det die Kommission den Ansatz, dass man im Bereich der definierten Massnahmen keine Vernehmlassungen
durchgefiihrt hat?

Vincenz-Stauffacher Susanne (RL, SG), fir die Kommission: Besten Dank, Herr Kollege Schilliger, fiir diese
Frage. Wie erwahnt, die Kommission hat sich nicht mit dem Einzelantrag Aeschi Thomas befassen kénnen.
Ich kann lhnen aber selbstverstandlich trotzdem eine Antwort auf die Frage geben, warum auf eine Vernehm-
lassung verzichtet wurde. Es ist so, dass wir keine neuen Erkenntnisse aus einer Vernehmlassung erwarten,
weil im Rahmen der Vernehmlassung zum bereits aufgesetzten neuen CO2-Gesetz entsprechende Stellung-
nahmen eingeholt wurden.

Der hier vorliegende Gegenentwurf enthalt zwar zwei neue Instrumente, aber auch diese Instrumente sind in
ihrer Konzeption nicht neu. Auch das CO2-Gesetz sieht beispielsweise eine zusatzliche Férderung im Bereich
Heizungsersatz bei Gebauden vor, und auch die Technologieférderung ist kein neues System. Deshalb wurde
auf eine Vernehmlassung verzichtet.

Nordmann Roger (S, VD), pour la commission: Apres le rejet de la loi sur le CO2 il y a une année et un
jour, permettez-moi de commencer par vous donner une vue d'ensemble des projets en cours, par ordre
chronologique de leur traitement parlementaire.

Il y a en premier le projet issu de l'initiative parlementaire 21.477 de la CEATE-N, adopté en urgence en
décembre passé pour prolonger la durée de validité des instruments de la loi sur le CO2 actuelle. Elle a passé
devant les deux conseils au vote final et elle est entrée en vigueur rétroactivement au début de I'année. Cela
fonctionne.

Le deuxieme objet, c'est l'initiative pour les glaciers, que nous avons traitée en mars et que notre conseil a
recommandé de rejeter au terme du débat en catégorie |.

Le troisieme objet, c'est le contre-projet direct proposé par le Conseil fédéral. A I'époque, il avait proposé un
contre-projet direct, donc une modification de la Constitution, vu qu'il y avait une loi en discussion sur le plan
Iégislatif. Notre chambre a aussi approuvé ce contre-projet direct en mars, mais principalement dans l'idée de
prolonger le délai de traitement, de maniére a ce que nous ayons le temps de traiter un contre-projet indirect.
Beaucoup de personnes qui ont approuvé le contre-projet direct étaient en fait acquises a I'idée qu'il fallait un
contre-projet indirect.

Ce contre-projet indirect est justement ce dont nous parlons aujourd'hui. Il s'agit du quatrieme projet, qui revét
la forme d'une loi relative aux objectifs en matiére de protection du climat. Si vous approuvez ce contre-projet
indirect, donc législatif, aujourd'hui et que le Conseil des Etats fait de méme, I'idée serait alors d'abandonner
le contre-projet direct, constitutionnel, et d'obtenir le retrait de l'initiative populaire.
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Enfin, le cinquieme élément est le projet de remplacement de la loi sur le CO2 que le Conseil fédéral a mis
en consultation. La consultation est maintenant achevée. Ce projet du Conseil fédéral est centré sur des
instruments pour le reste de la période — soit de 2025 a 2030 — et le message est annoncé pour cet automne.
Voila pour la vue d'ensemble.

Le contre-projet que nous discutons aujourd’hui a fondamentalement deux finalités. Il s'agit premierement
d'inscrire dans la Iégislation le principe de zéro émission nette en 2050 avec obligation de compenser le solde
incompressible des émissions par des émissions négatives. Autrement dit, les émissions qui semblent devoir
étre inévitables selon I'état de la technique, par exemple celles liées au processus de fabrication du ciment,
devront faire l'objet d'émissions négatives. C'est-a-dire que, d'une maniere ou d'une autre, il faudra fixer la
méme quantité d'atomes de carbone dans le sol ou le sous-sol.

Dans trois domaines clés, le projet fixe aussi des objectifs intermédiaires, destinés a éviter la procrastination.
Avec cette formulation claire des objectifs a long terme dans la loi, tous les acteurs publics et privés sauront a
quoi s'en tenir. Avec cette formulation, on s'approche de I'objectif général de l'initiative, c'est-a-dire la neutralité
climatique a I'horizon 2050, mais sans l'interdiction formelle d'utilisation d'énergies fossiles.

L'autre finalité du projet est de rattraper le temps perdu en raison du rejet de la loi sur le CO2 dans deux
domaines clés: le chauffage et l'industrie. Le remplacement des chauffages est un domaine dans lequel il n'y a
plus une minute a perdre, car le nombre d'installations a changer est énorme: il faudra deux a trois décennies
pour y parvenir. La guerre en Ukraine a encore accentué la nécessité de se libérer des énergies fossiles
dans le domaine du chauffage. Il ne faut pas oublier que chaque fois qu'un chauffage a énergie fossile est
remplacé par un chauffage a énergie fossile, on en reprend pour 25 ou 30 ans, car il s'agit de la durée de vie
de l'installation. Il faut vraiment maintenant, tout de suite, prendre le virage.

L'autre aspect, dans l'industrie, est le lancement de la décarbonisation. Dans ce domaine, il faudra encore
beaucoup innover et beaucoup baisser les colts. Le but de ce soutien a la décarbonisation dans I'industrie est
de donner une impulsion initiale pour progresser, notamment en matiére d'utilisation de I'hydrogéne, ainsi que
de capture du CO2 et d'autres processus de ce type. Il est trés important que la Suisse soit a la pointe de ces
technologies et qu'elle entame ce virage.

Pour ce rattrapage, a la fois dans le domaine du batiment et dans le domaine de l'industrie, la commission
prévoit un programme de soutiens financiers substantiels: 200 millions de francs par an pour le remplacement
des chauffages durant dix ans, et 200 millions de francs par an pour la décarbonisation de l'industrie pendant
six ans. Aux yeux de la commission, le rejet de la loi sur le CO2 n'a pas fait disparaitre le probléme climatique.
De plus, la guerre en Ukraine a remis au centre de l'attention la nécessité de se libérer de notre énorme
dépendance aux énergies fossiles. Par contre, il faut changer de méthode, car, pour l'instant, il n'y a pas de
consensus pour augmenter le niveau des taxes d'incitation, comme I'a montré la votation. Nous devons écouter
le résultat des urnes.

C'est la raison pour laquelle, dans les deux domaines que ce projet empoigne, la commission propose un
programme de soutien. Il s'agit de faire une proposition attractive aux propriétaires de batiments et a l'industrie
en soutenant les investissements. C'est d'ailleurs aussi au bénéfice des locataires qui eux-mémes n'ont pas la
possibilité d'agir sur leur chauffage mais qui sont tout contents si le propriétaire le fait.

Au sujet de la proposition de renvoi visant a organiser une procédure de consultation supplémentaire, je précise
que la CEATE-N arenoncé a une consultation en vertu de l'article 3a alinéa 1 lettre b de la loi sur la consultation
au motif qu'aucune information nouvelle n'était a attendre et que les propositions des milieux intéressés sont
connues. Il y a déja eu plusieurs consultations.

Enfin, je remercie le Conseil fédéral de s'étre ralli¢ au projet. Il n'y a qu'une divergence entre la commission et
le Conseil
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fédéral, qui concerne le programme pour l'industrie, que le Conseil fédéral ne souhaite pas. La commission a
cependant rediscuté et elle entend maintenir cet aspect. En effet, c'est un secteur difficile a décarboner et il
manque souvent de marges financiéres dans l'industrie pour permettre I'innovation climatique. Or pour arriver
a zéro émission nette, il faut aussi progresser rapidement dans l'industrie.

La commission vous propose donc d'entrer en matiere, de rejeter la proposition de renvoi et, par 17 voix contre
7, d'approuver le projet.

Graber Michael (V, VS): Im Namen einer Kommissionsminderheit beantrage ich Ihnen Nichteintreten auf die-
sen indirekten Gegenentwurf zur Gletscher-Initiative.
Als Walliser bin ich mit Gletschern aufgewachsen. Vor meiner Haustire liegt der grosste Gletscher der Alpen,
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der Aletschgletscher. Meine Kindheit, zumindest die Sommer meiner Kindheit, habe ich mehr oder weniger
beim Turtmanngletscher im schénen Turtmanntal verbracht. Also, glauben Sie mir, es gibt kaum jemanden hier
in diesem Saal, der ein grosseres emotionales und persoénliches Interesse daran hat, dass wir die Gletscher,
welche wichtig fur unseren Tourismus sind, bewahren und behalten kénnen. Nur kommt es mir einfach so vor,
als ob hier lauter Nichtbetroffene plétzlich die Gletscher retten wollten. So bin ich denn auch an den Initiativiext
gegangen, habe ihn gelesen und festgestellt, dass das Wort "Gletscher" nicht ein einziges Mal vorkommt. Wir
retten mit diesem indirekten Gegenentwurf keinen einzigen Zentimeter Gletscher.

Ich mdchte lhnen aber auch noch ein paar inhaltliche Argumente dazu sagen, warum unsere Minderheit ent-
schieden gegen diesen indirekten Gegenentwurf ist. Primar sind drei Grinde anzufihren:

Erstens ist das Vorgehen, das Sie hier vorsehen, undemokratisch. Undemokratisch ist das Vorgehen in zwei-
erlei Hinsicht. Zum einen hat die Stimmbevdlkerung, Kollege Nordmann hat es vorhin bereits erwéhnt, das
CO2-Gesetz auf den Tag genau gestern vor einem Jahr an der Urne versenkt. In weiten Teilen verfolgte das
CO2-Gesetz Ziele, die mit diesem indirekten Gegenentwurf identisch sind. Haben Sie doch bitte ein wenig
Respekt vor der Stimmbevdélkerung, die keine sektoriellen Ziele wollte, keine Zwischenziele, die die Finanzmit-
telflisse nicht steuern wollte. Dariiber wurde bereits abgestimmt.

Zum andern geht es mit Blick auf die Demokratie auch noch um Folgendes: Bei einer Initiative missen Volk
und Sténde zustimmen, bei einem indirekten Gegenentwurf nicht. Wir missen endlich damit aufhdren, diese
indirekten Gegenentwiirfe vorzulegen, um das Stdndemehr zu umgehen. Wenn Sie das Abstimmungsresultat
von gestern vor einem Jahr noch vor Augen haben, dann wissen Sie, dass das Volksnein einigermassen
knapp, das Stédndenein aber wuchtig war. Die Wahrheit ist, dass Sie mit der Gletscher-Initiative oder einem
direkten Gegenentwurf klar am Standemehr scheitern wiirden. Darum — und das ist der einzige Grund — wollen
Sie |hr Anliegen in einen indirekten Gegenentwurf verpacken und dieser Vorlage die doppelte demokratische
Legitimation nehmen.

Es ware viel redlicher gewesen, die Initiative zu unterstiitzen und die Kantone nicht zu tibergehen. Sie verhér-
ten die Fronten zwischen Stadt und Land, Sie reissen den Graben zwischen Stadt und Land, den wir hier in
diesem Land haben, noch weiter auf, wegen des Stdndemehrs, aber natirlich auch inhaltlich, indem Sie die
Mobilitat verteuern wollen. Auf diese ist gerade die Landbevélkerung in den Agglomerationen, ausserhalb der
Stadte, angewiesen.

Zweitens ist dieser indirekte Gegenentwurf unredlich, weil Sie das Hauptproblem schlicht und einfach ignorie-
ren. Unser Land platzt aus allen Nahten. Wir haben ein massives Bevdlkerungswachstum, und mehr Menschen
produzieren ganz einfach mehr CO2, nicht nur beim Heizen, bei der Mobilitat oder bei der Arbeit, sondern mit
jedem einzelnen Atemzug. Sie weigern sich, das Bevdlkerungs- und das Wirtschaftswachstum zu bericksich-
tigen, und das ist nicht in Ordnung. Sie wollen eine Zielgesetzgebung machen, ochne konkrete Massnahmen
anzusprechen. Sie sind nicht bereit, Kostentransparenz zu schaffen. Sie sagen nicht, wer diese Traumerei
dann eines Tages bezahlen soll. Meine Damen und Herren, ich kann Ihnen sagen, wer es bezahlt: Es ist der
Mittelstand, es ist der Konsument, es ist der einfache Birger.

Drittens ist diese Vorlage unsinnig. Netto null bis 2050, das hat der Bundesrat einmal einfach so beschlossen.
Das entspricht nicht dem Ziel von Paris, da geht es um eine Halbierung bis 2030. Netto null ist die Idee des
Bundesrates. Das hat fir uns keine Prioritat. Es ist nicht eine Priorisierung, die Sinn macht, erst recht nicht in
der aktuellen Lage. Viel wichtiger wére es, dass wir wiissten, woher wir den ganzen Strom holen, den wir fir
die Dekarbonisierung bendtigen, vor allem im Winter, und natirlich, wer das bezabhlt.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, ich appelliere an Sie: Machen Sie doch keine Gesetze, um das Gewissen zu
erleichtern, machen Sie keine Gesetze flir gefrorenes Wasser, sondern machen Sie Gesetze fiir die Menschen
in diesem Land, damit sie sich das Leben noch leisten kénnen.

Wismer-Felder Priska (M-E, LU): Herr Graber, Sie haben in der Einleitung gesagt, dass lauter Menschen,
die nicht vom Gletscherschwund betroffen seien, hier ein Gesetz gemacht hatten, und Sie haben ausgefihrt,
dass Sie betroffen seien. Kénnten Sie mir noch erklaren, wieso Sie als Walliser zwar betroffen sind, wahrend
jene aus dem Rest der Schweiz, die dieses Gesetz ausgearbeitet haben, nicht betroffen sein sollen? Das
erschliesst sich mir nicht.

Graber Michael (V, VS): Besten Dank, Frau Kollegin, das kann ich Ihnen sagen. Im Wallis gibt es zahlreiche
Gletscher, in jedem Seitental. Diese haben einen wichtigen touristischen Nutzen. Die ganze Wirtschaft im
Wallis ist beispielsweise darauf angewiesen, dass dieser Tourismus floriert, dass auch die Gletscher nach wie
vor da sind. Es ist nicht so, dass ich die Gletscher nur von Instagram kenne, wie es bei anderen in diesem Saal
vermutlich der Fall ist, die wahrscheinlich lieber mit dem Flugzeug an den Strand fliegen, anstatt sich selbst
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die Gletscher anzuschauen und mit der Bergbevdlkerung zu sprechen. Da kdnnten sie sich ein Bild davon
machen, was die wahren Probleme der Bergbevdlkerung sind. Das sind nicht die schwindenden Gletscher,
das ist der Wolf, den dieses Parlament nicht bek&mpfen will; das sind Probleme in der Raumplanung, die man
nicht angehen will; das ist die verteuerte Mobilitat, weil der Benzinpreis ins Unermessliche steigt. Das sind die
Probleme in den Regionen, wo die Gletscher liegen.

Prasident (Nussbaumer Eric, zweiter Vizeprasident): Die Regel ist: eine kurze Frage, aber auch eine kurze
Antwort.

Paganini Nicolo (M-E, SG): Herr Kollege Graber, Sie haben von einem undemokratischen Vorgehen gespro-
chen, weil in diesem Gesetz das Gleiche stehe wie im abgelehnten CO2-Gesetz. Kébnnen Sie bestatigen, dass
in diesem Gesetz weder eine Erh6hung der CO2-Abgabe noch eine Erhéhung der Benzinpreise — was ja die
umstrittensten Punkte waren — vorgesehen ist?

Graber Michael (V, VS): Ich habe nicht gesagt, das Gesetz entspreche eins zu eins dem CO2-Gesetz, sondern
ich habe gesagt, es habe gleiche Punkte darin. Das Stimmvolk hat zu allen Punkten Nein gesagt. Es hat das
CO2-Gesetz abgelehnt. Mit den Zielvorgaben, die Sie hier vorsehen, wird man dann, wenn die Massnahmen
umgesetzt werden sollen, diese Abgaben genau gleich im CO2-Gesetz drin haben. Der Gegenentwurf ist quasi
die Vorstufe. Es handelt sich um Salamitaktik, um nichts anderes.

Girod Bastien (G, ZH): Herr Kollege Graber, Sie haben unsere Gletscher despektierlich als gefrorenes Wasser
bezeichnet und gesagt, wir sollten besser etwas fir die Menschen tun. Ist Ihnen bewusst, dass schmelzende
Gletscher und schmelzender Permafrost gerade auch fir die Menschen immer mehr zu einem Problem wer-
den?
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Graber Michael (V, VS): Besten Dank, Herr Kollege Girod. Es war nicht despektierlich gemeint, als ich die
Gletscher als gefrorenes Wasser bezeichnet habe. Das ist einfach eine chemische Realitét.

Grossen Jirg (GL, BE): Lieber Kollege Graber, ich bin ja auch ein einfaches Gem(t vom Lande und habe
seit meiner Kindheit vom Fenster aus immer einen Blick auf die Gletscher und sehe auch, was da passiert. Ist
es tatsachlich lhre ernsthafte Meinung, dass die Gletscher einzig einen touristischen Nutzen haben und dass
nicht der menschengemachte Klimawandel das Grundproblem ist, das wir bekdmpfen missen?

Graber Michael (V, VS): Herr Kollege, ich habe nicht gesagt, dass das der einzige Nutzen sei. Ich habe gesagt,
dass das fiir uns in den Berggebieten einer von vielen wichtigen Nutzen ist. Aber selbstverstandlich hat ein
Gletscher im Rahmen der Biodiversitat sehr viele wichtige Funktionen. Aber nochmals: Sie retten mit diesem
indirekten Gegenentwurf keinen einzigen Zentimeter Gletscher.

Egger Kurt (G, TG): Die vorliegende Gesetzesvorlage ist ein Schritt in die richtige Richtung. Die griine Fraktion
wird die Vorlage unterstiitzen, wir sind fur Eintreten.

Ihre Kommission hat gute Arbeit geleistet. In weniger als einem Jahr konnte eine ausgewogene Vorlage er-
arbeitet werden. Der Gegenentwurf nimmt das Kernanliegen der Gletscher-Initiative auf, die Treibhausgase-
missionen bis 2050 auf netto null zu senken. Er setzt auch Zwischenziele fir das Jahr 2040, inklusive fir die
Richtwerte in den Sektoren Gebaude, Verkehr und Industrie. Ebenfalls enthalten sind Anpassungen an den
Klimawandel und Ziele zur klimavertréglichen Ausrichtung der Finanzflisse. Damit werden die Eckwerte fiir
netto null gesetzlich verankert, und wir kdnnen uns in Zukunft, in kiinftigen Gesetzen, daran orientieren.
Erfreulicherweise hat die Kommission auch einige Massnahmen aufgenommen, die Direktwirkung zeigen, wie
Netto-null-Fahrplane fiir Unternehmen oder Beschleunigung der Dekarbonisierung in der Industrie. Mit dem
Sonderprogramm fiir den Heizungsersatz kénnen wir jihrlich mehrere tausend Ol- und Gasheizungen er-
setzen. Die Vorbildfunktion der éffentlichen Hand, ein ganz wichtiges Anliegen, wird verankert. Und erstmals
mussen dabei auch die Emissionen von vor- und nachgelagerten Prozessen reduziert werden.

Mit der Berticksichtigung dieser wichtigsten Anliegen der Initiative besteht die Chance, dass sie zurlickgezogen
wird. Als Gesetzesvorlage — ich glaube, das ist ganz wichtig — kann der Gegenentwurf rasch in Kraft gesetzt
werden. Das ist auch bitter nétig. Es ist mehr als fiinf vor zwélf. Wir missen méglichst rasch vom Ol und
vom Gas wegkommen. Mit jedem Jahr, das wir zuwarten, wird es schwieriger, die Ziele einzuhalten. Und jede
Tonne CO2, die wir jetzt emittieren, missen wir spater wieder der Atmosphére entziehen. Das ist sehr teuer,
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und es ist unverantwortlich, sich darauf zu verlassen. In der Detailberatung wird die griine Fraktion deshalb
entsprechende Minderheiten unterstiitzen.
In diesem Sinne bitte ich Sie: Stimmen Sie fiir Eintreten, und lehnen Sie den Rickweisungsantrag ab.

Klopfenstein Broggini Delphine (G, GE): Nous avons I'occasion, maintenant, ce matin, de mettre la Suisse
sur de bons rails.

Le groupe des Verts est favorable a I'entrée en matiere et soutiendra le contre-projet indirect a l'initiative pour
les glaciers. Non qu'il soit parfait, mais il nous place dans la bonne direction.

La loi reprend I'objectif central de l'initiative pour les glaciers, celui de réduire nos émissions de gaz a effet de
serre a I'horizon 2050. Elle fait un pas de plus, elle fixe des objectifs intermédiaires et des valeurs indicatives
pour des secteurs clés particulierement gros émetteurs de CO2, a savoir ceux du batiment, des transports et
de l'industrie.

Un enjeu vital est introduit dans la loi, celui de I'adaptation au changement climatique, soit la nécessité de
considérer la vulnérabilité des écosystemes face aux effets a la fois présents et attendus du changement
climatique.

La loi mentionne aussi l'orientation des flux financiers en fonction du climat, c'est une bonne chose mais elle
reste au niveau de la mention sans aucune contrainte et mission définies pour la place financiere.

Dans les mesures concretes, nous pouvons compter sur les feuilles de route "zéro émission nette" des entre-
prises, qui accélérent la décarbonisation dans l'industrie. Le programme spécial de remplacement des chauf-
fages permet de remplacer chaque année plusieurs milliers de chauffages au mazout et au gaz. Il y a égale-
ment le r6le exemplaire des pouvoirs publics qui est confirmé et assorti d'un objectif plus ambitieux a I'horizon
2040.

Cette loi intégre trés clairement les préoccupations qui ont mené au lancement de l'initiative pour les glaciers;
c'est la raison pour laquelle les initiants pourraient retirer leur texte, a condition que nous acceptions une
version satisfaisante de la loi. La loi pourrait donc étre trés rapidement mise en oeuvre, ce qui est évidemment
une nécessité absolue.

Nous n'avons plus une minute a perdre. Le Giec sort rapport aprés rapport. Les constats sont glagants. Si
nous n'inversons pas la tendance dans les années qui viennent, la Suisse foncera droit vers la catastrophe.
S'émanciper du fossile, c'est s'émanciper d'Etats autoritaires et se tourner vers une souveraineté énergétique
basée sur une énergie locale et renouvelable.

La seule et unique bonne nouvelle, aujourd'hui, c'est que nous pouvons inverser la tendance. Nous pouvons
sortir du pétrole et du gaz si nous faisons les bons choix ce matin. L'Union européenne vient de se prononcer
sur la feuille de route "Fit for 55", c'est-a-dire une réduction de 55 pour cent des émissions de CO2 d'ici 2030.
Une déclaration d'intention certes, mais I'Union européenne nous devance déja.

Alors, oui, votez I'entrée en matiere sur cette loi et rejetez la proposition de renvoi. C'est une premiere étape
pour avoir un projet plus ambitieux et a la hauteur de I'urgence climatique. Il vous suffira de suivre nos minorités
pour avoir un projet plus cohérent et plus ambitieux.

Je vous remercie d'entrer en matiere.

Masshardt Nadine (S, BE): Die SP-Fraktion bittet Sie, auf den indirekten Gegenvorschlag zur Gletscher-Initia-
tive einzutreten. Bereits bei der Diskussion zur Initiative und zum direkten Gegenvorschlag im Marz betonten
wir, dass wir aufgrund des dringenden Handlungsbedarfs in der Klimapolitik einen indirekten Gegenvorschlag
mit konkreten Massnahmen bevorzugen. Ich muss lhnen gestehen: Ich hatte vor drei Monaten nicht gedacht,
dass wir heute tatsachlich Uber einen wirksamen indirekten Gegenvorschlag debattieren wiirden.

Erfreulich ist, dass lhnen heute die Mehrheit der UREK beantragt, ein zeitlich begrenztes Sonderprogramm
far den Ersatz von Heizungsanlagen einzufiihren, und dass diese wichtige Massnahme auch vom Bundesrat
unterstitzt wird. Sie erinnern sich: Im Rahmen der Beratung des direkten Gegenvorschlags im Marz wurde ein
Einzelantrag zuerst angenommen und dann, nach einem fraglichen Rickkommensmandver der SVP-Fraktion,
knapp abgelehnt. Wir beantragten damals, dass der Austausch von Gas-, Ol- und Elektrowiderstandsheizun-
gen vom Bund wéhrend sieben Jahren mit 500 Millionen Franken unterstltzt wirde. Bereits im Méarz waren wir
uns also grundsatzlich einig, dass wir beim Heizungsersatz vorwartsmachen missen.

Heute diskutieren wir Gber ein etwas weniger ambitioniertes, aber dennoch sehr entscheidendes Programm.
Das vorgeschlagene zehnjahrige Sonderprogramm soll Hausbesitzende beim Ersatz ihrer fossilen Heizung
durch eine klimavertréagliche Heizung unterstitzen. Dies soll mit maximal 200 Millionen Franken pro Jahr ge-
schehen. Dieser beschleunigte Heizungsersatz ist als ein Herzstiick des indirekten Gegenvorschlags dringen-
der denn je — nicht erst, aber zusatzlich verstarkt seit dem Krieg in der Ukraine. Wir miissen noch entschie-
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dener auf den Ausbau der erneuerbaren Energien und der Energieeffizienz setzen, und wir wollen mit dem
Import fossiler Energien keine Kriege mitfinanzieren. Mit dem beschleunigten Heizungsersatz machen wir zu-
dem nicht nur etwas firs Klima, sondern wir schaffen Jobs bei uns und
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starken das lokale Gewerbe. Nichtstun wére im Vergleich viel teurer.

Die SP-Fraktion begrisst auch das zweite Herzstlck des indirekten Gegenvorschlags, namlich die Finan-
zierung neuartiger Technologien und Prozesse. Die Dekarbonisierung der Wirtschaft ist zur Erreichung des
Netto-null-Ziels von zentraler Bedeutung.

Generell sind wir der Ansicht, dass der vorliegende indirekte Gegenvorschlag in die richtige Richtung geht; er
darf aber nicht abgeschwacht werden. Wir missen vorwartsmachen, wenn wir unseren Kindern und Grosskin-
dern eine lebenswerte Umwelt hinterlassen wollen. Der indirekte Gegenvorschlag ist eine wichtige Etappe.

Schneider Schiittel Ursula (S, FR): L'initiative pour les glaciers est une initiative émanant d'un mouvement
de citoyens qui a également trouvé un certain intérét parmi les membres de notre conseil. Pourtant, pour
une majorité, cette initiative populaire va trop loin. A la Commission de I'environnement, de I'aménagement du
territoire et de I'énergie, nous avons réussi a élaborer un contre-projet qui est accepté par une grande majorité.
Le groupe socialiste soutient ce contre-projet dans son entier. Il irait méme plus loin ou plus vite en lui préférant
certaines minorités.

La Suisse s'est engagée, dans le cadre de la Convention de Paris. Pour le groupe socialiste, il est donc évident
de transposer I'objectif de zéro émission nette de gaz a effet de serre d'ici a 2050 dans la loi et de reprendre
ainsi un des objectifs centraux de l'initiative populaire. Nous savons toutes et tous — nous I'avons entendu dans
cette salle lors de la rencontre entre le Parlement et les scientifiques du 2 mai de cette année — que nous nous
trouvons dans une crise climatique, une crise sans précédent, causée par nous-mémes. Il faut agir de toute
urgence.

S'il ne s'agit pas déja d'une raison suffisante, je dois vous rendre attentifs au fait qu'il existe un lien direct entre
le réchauffement global et 'augmentation des événements extrémes, comme la canicule, les sécheresses, les
précipitations extrémes. Il est donc important de définir des objectifs clairs et ambitieux. Il faut un effort conjoint
de toute la société et il faut mettre fin a I'ére des combustibles fossiles.

Pour le groupe socialiste, il est important de passer a des actions concréetes et immédiates. C'est avec cette
réflexion que notre collégue Roger Nordmann, lors du traitement du contre-projet direct du Conseil fédéral,
avait déja proposé de mettre en place un programme extraordinaire. Cette proposition a été rejetée de justesse.
Dans ce projet de loi émanant de la commission, une nouvelle action concréte est proposée: le programme
extraordinaire de remplacement des installations de chauffage inséré dans l'article 50b de la loi sur I'énergie.
Sur une durée de dix ans, ce programme prévoit un soutien aux propriétaires qui remplacent leurs "installations
chauffage a combustible fossile, les chauffages électriques a résistances et les installations de préparation
d'eau chaude par une source de chaleur renouvelable, une pompe a chaleur ou un raccordement & un réseau
de chauffage a distance". Ce programme permettra d'arriver plus vite a une réduction des émissions de gaz a
effet de serre, en mettant a disposition les moyens financiers adéquats.

Je reviens sur le rapport du Giec. Le Giec insiste sur l'urgence de prendre des mesures immédiates et plus
ambitieuses pour faire face aux risques climatiques. Les demi-mesures ne sont plus possibles.

Je vous encourage donc a entrer en matiére sur ce contre-projet indirect.

Schaffner Barbara (GL, ZH): "Die Schweiz trocknet aus" — so titelte das "NZZ-Magazin" kirzlich. Solche und
ahnliche Titel kennen wir schon aus den Jahren 2003, 2011, 2015 und, inflationar, 2018. In jedem dieser Jahre
wurden vorhergegangene Extreme Ubertroffen. Meine Damen und Herren, das sind nicht mehr Wetterereig-
nisse, das ist Klimaveranderung.

In der Schweiz missen wir mit steigenden Temperaturen und vermehrter Trockenheit rechnen. In anderen
Weltgegenden treten gehauft zerstérerische Wirbelstiirme auf, und es fallen ganze Inseln dem steigenden
Meeresspiegel zum Opfer. Bei der Gletscher-Initiative geht es um weit mehr als um Landschaftsveranderun-
gen, die dem Tourismus schaden, Herr Graber, und es geht um mehr als um die Bevdlkerung in den Alpen. Es
geht um eine lebenswerte Zukunft, um eine lebenswerte Welt fiir unsere Kinder, Enkel und Urenkel, und das
weltweit.

Die Bekampfung des Klimawandels ist ein Kernanliegen grinliberaler Politik. Damit uns diese gelingt, missen
wir rasch handeln. "Rasch" heisst in diesem Fall: nicht Gber eine Verfassungsnorm debattieren, sondern Ge-
setze auf den Weg bringen und dann Massnahmen folgen lassen. Deshalb ist es der griinliberalen Fraktion
wichtig, dass der vorliegende indirekte Gegenvorschlag zur Gletscher-Initiative so ambitioniert durch die Rate
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kommt, dass er den Rilckzug der Initiative ermdglicht, dass er aber auch nicht Uberladen wird. Mit diesem
Ubergeordneten Ziel vor Augen, einem gutschweizerischen Kompromiss, mit dem alle leben kdnnen, lehnt die
grunliberale Fraktion trotz teilweise grossen Sympathien fast alle Minderheitsantrage ab.

Der einzige Minderheitsantrag, den wir unterstitzen, betrifft das Zieljahr fir netto null. Die Griinliberalen haben
schon 2019 in ihrem Positionspapier "Cool down 2040" netto null Treibhausgasemissionen bis 2040 gefordert.
Ermutigt stellen wir fest, dass zum Beispiel die Elektrifizierung des Verkehrs starker Fahrt aufgenommen hat,
als es damals absehbar war. Das bestarkt uns darin, am Ziel 2040 festzuhalten. Gerade das Beispiel der
Elektromobilitat zeigt, wie wichtig neue Technologien sind, die uns nicht nur bei den Dekarbonisierungszielen
weiterbringen, sondern auch unseren Wirtschaftsstandort stérken. Hier — und das betone ich besonders, an
die Adresse des Bundesrates gerichtet — lohnt es sich, Geld zu investieren.

Imark Christian (V, SO): Frau Kollegin, Sie haben davon gesprochen, dass diesem Rahmengesetz jetzt kon-
krete Massnahmen folgen sollen. Die Beflirchtung unsererseits ist ja, dass diese konkreten Massnahmen vor
allem Verbote und Verteuerungen beinhalten. Kénnen Sie ganz konkret sagen, welche Massnahmen auf die-
ses Rahmengesetz folgen sollen, um die Ziele zu erreichen?

Schaffner Barbara (GL, ZH): Zwei Massnahmen finden Sie ja schon in diesem Paket: Es geht um mehr Geld
flr Heizungsersatz, und es geht um mehr Geld fir neue Technologien, die eben die Umsetzung dieser Ziele
ermdglichen. Und dann ist natirlich zu sagen: Ja, das kostet etwas, aber haben Sie sich schon einmal Gberlegt,
was die Schaden sind und was es kostet, wenn wir eben nichts unternehmen? Auch dazu gibt es Zahlen, und
die sind horrend.

Riegger Monika (V, OW): Frau Schaffner, Sie haben jetzt ausgefihrt, wie mit der Gletscher-Initiative in der
Schweiz die Temperatur gesenkt werden kann. Mit wie viel Grad und welchem Zeitraum kénnen wir da rech-
nen?

Schaffner Barbara (GL, ZH): Frau Kollegin Riiegger, es ist natirlich klar, dass wir nirgends hinkommen, wenn
nur die Schweiz etwas unternimmt. Sie wissen aber auch, dass die EU in dieser Sache voranschreitet. Es
sind weltweite Anstrengungen notwendig, um die Temperaturziele zu erreichen. Wir als Schweiz mit unseren
Méglichkeiten missen da unseren Beitrag leisten.

Matter Thomas (V, ZH): Frau Kollegin, Sie haben vorhin gesagt, dass aufgrund des Klimawandels Inseln
verschwunden seien. Kdnnen Sie mir die Inseln aufzahlen, die verschwunden sind?

Schaffner Barbara (GL, ZH): Ich habe lhnen gesagt, dass Inseln vom Untergang bedroht sind. Das sind Inseln
im Sldpazifik. Da gab es auch schon Aufrufe des Présidenten, ich glaube, von Tuvalu an die internationale
Gemeinschaft. Er befiirchtet den Untergang seines Gebietes.
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Wasserfallen Christian (RL, BE): Ich méchte kurz auf dieses doch sehr weitgehende Heizungsprogramm ein-
gehen. lhnen ist schon bewusst, dass in dieser Branche eine véllige Ubersattigung vorhanden ist? Zum Teil
wartet man bis zu einem Jahr, um die Warmepumpe installieren zu kénnen. Die Umsétze sind massiv gestie-
gen, und das Fachkraftepotenzial ist gar nicht vorhanden. Ist es aus Sicht einer grinliberalen Person wirklich
sinnvoll, eine Branche, die véllig Gbersattigt ist, noch mit 200 Millionen Franken pro Jahr zu subventionieren?

Schaffner Barbara (GL, ZH): Herr Wasserfallen, fiir mich ist dieser Teil nicht der Kern des indirekten Gegenvor-
schlags. Ich habe vor allem auf die Gelder hingewiesen, die fir neue Technologien zur Verfligung stehen. Das
ist mir sehr wichtig, dass wir da auch den Wirtschaftsstandort nutzen. Was den Fachkraftemangel betrifft: Da
haben Sie recht, da miissten wir sicher auch etwas unternehmen, und zwar in ganz verschiedenen Bereichen,
nicht nur in der Heizungsbranche.

Egger Mike (V, SG): Geschatzte Kollegin Schaffner, die Schweizer Bevélkerung ist in den letzten zwanzig
Jahren um 1,5 Millionen Personen angewachsen. Sind Sie nicht auch der Meinung, dass mehr Menschen mehr
Ressourcen verbrauchen und dies somit eine negative Auswirkung hat, beispielsweise auf die Minderung der
Treibhausgasemissionen?

Schaffner Barbara (GL, ZH): Ja, da haben Sie sicher recht. Mehr Menschen bedeuten mehr Treibhausga-
semissionen. Aber da spielt es nicht so eine Rolle, ob diese Menschen in der Schweiz oder ausserhalb der
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Schweiz leben.

Dettling Marcel (V, SZ): Frau Kollegin Schaffner, Sie haben vorhin gesagt, wegen des Klimawandels gebe
es grosse Schaden und deshalb missten wir jetzt mit dem Heizungsersatz vorwartsmachen. Kénnen Sie mir
sagen, wie viel weniger Schaden es nachher aufgrund des Klimawandels gibt, wenn wir jetzt das Geld flr die
Heizungsersatzmassnahmen sprechen?

Schaffner Barbara (GL, ZH): Da sind wir wieder bei derselben Diskussion. Wir miissen alle einen Beitrag
leisten, und da gehéren Ersatzmassnahmen dazu. Es ist klar, die CO2-Emissionen stammen zu einem sehr
grossen Teil aus den Heizungen. Kommt noch hinzu, dass wir in der heutigen Zeit sowieso von fossilen Ener-
gietragern wegkommen muissen. Wir sehen das im Ukraine-Konflikt. Es geht auch um geopolitische Fragen,
nicht nur um den Klimawandel. Es lohnt sich, Geld daflr zu investieren.

Weber Céline (GL, VD): L'histoire récente nous a démontré a deux reprises que les crises mondiales n'at-
tendent pas qu'on les appelle pour se présenter a nous, et ce quel que soit le domaine, sanitaire ou sécuritaire.
Nous nous trouvons face a une crise de plus, une crise climatique. Cette fois-ci, a l'inverse des deux précé-
dentes crises, la crise climatique a ceci de profondément inquiétant qu'elle englobe tout a la fois des aspects
sanitaires et sécuritaires, et ceci de fagon durable. D'un autre cété cependant, la crise climatique présente la
particularité que tout un chacun peut contribuer a son échelle a la combattre.

Il est de notre devoir de ne pas laisser passer cette chance. Il est de notre devoir de prendre nos responsabilités
envers nos enfants. Le contre-projet indirect a l'initiative des glaciers qui nous est présenté aujourd'hui n'est
sans doute pas parfait: pour certains il va trop loin; pour d'autres au contraire, il n'est pas assez ambitieux. Le
groupe vert'libéral est par exemple en faveur d'une neutralité carbone en 2040 déja. Ce contre-projet présente
cependant I'avantage certain d'étre une alternative crédible a l'initiative pour les glaciers, sans devoir passer
par une modification de la Constitution.

Le groupe vertlibéral salue également le fait que I'objectif de la neutralité carbone concerne I'ensemble des
secteurs et ne se limite pas aux batiments ou aux transports routiers. En outre, en encourageant les techno-
logies et les processus innovants, ce contre-projet permet au secteur industriel suisse, notamment aux PME,
d'atteindre leurs objectifs climatiques, tout en devenant des leaders en matiére de développement durable.
Des prestations de leader que nos PME pourront aussi promouvoir a I'étranger.

Cheres et chers collegues, nos enfants nous regardent et nous sommes en train d'écrire I'histoire climatique
de la Suisse. Nous n'avons pas le droit d'échouer. Ne prenons pas le risque de devoir, dans plusieurs an-
nées, sortir des albums de photos-souvenirs pour montrer a nos enfants ce qu'est un glacier lorsqu'ils nous
demanderont d'ou l'initiative tirait son nom. Agissons et agissons maintenant!

Le groupe vert'libéral prend ses responsabilités en acceptant le contre-projet indirect sans I'affaiblir.

Je vous demande d'en faire autant.

Wismer-Felder Priska (M-E, LU): "Probleme, die man konsequent ignoriert, verschwinden nur, um Verstarkung
zu holen." Das ist kein Spruch von mir. Das stand in einer der Zuschriften, die ich im Hinblick auf die heutige
Diskussion und Beratung des indirekten Gegenvorschlags erhalten habe.

Ja, Probleme I6sen sich nicht, indem man die Augen davor verschliesst oder sie auf die lange Bank schiebt. Sie
wollen angegangen und gelést werden. Sie verlangen nach machbaren Schritten, die umgesetzt werden kén-
nen und die uns dem gemeinsamen Ziel nher bringen. Und hier, Herr Graber, hier haben wir ein gemeinsames
Ziel. Das Ubereinkommen von Paris enthalt namlich das Ziel netto null bis 2050 in den Zielvereinbarungen.
Dieses Ubereinkommen von Paris wurde in diesem Saal ratifiziert, deshalb spreche ich vom gemeinsamen
Ziel.

Heute haben wir die Chance, eines der drangenden Probleme der heutigen und der nachfolgenden Genera-
tionen wenigstens ein Stlck weit anzupacken und einen Schritt vorwartszukommen. Unsere Fraktion ist im
Rahmen dieses Gegenvorschlags bereit dazu.

Bereits in der Frihjahrssession haben wir uns mit der Gletscher-Initiative auseinandergesetzt. Damals waren
die Initiative sowie der direkte Gegenentwurf Inhalt der Diskussionen. Heute nun beschéaftigen wir uns mit dem
indirekten Gegenvorschlag. Gerne erlautere ich Ihnen hier die Standpunkte und die grundsatzliche Haltung
unserer Fraktion zur Gletscher-Initiative und zum indirekten Gegenvorschlag.

Die Mitte-Fraktion steht mit Uberzeugung zum Ubereinkommen von Paris, welches die Klimaerwarmung auf
weniger als 2 Grad gegeniber dem vorindustriellen Niveau begrenzen will. Unsere Fraktion steht zur ange-
strebten CO2-Neutralitat bis ins Jahr 2050. Uns allen ist bewusst, dass dies der einzige Weg ist, um die
negativen Folgen der Klimaerwdrmung abdampfen zu kénnen.
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Wahrend der vergangenen Monate hat die zustadndige Kommission einen indirekten Gegenentwurf erarbeitet.
Wir von der Mitte-Fraktion sind Uberzeugt, dass dies der richtige und vor allem der schnellste Weg ist, eine
Antwort auf die drdngenden Fragen unserer Gesellschaft zu geben.

Wir begriissen es einerseits, dass mit dem indirekten Gegenentwurf Klimaziele und konkrete Absenkpfade
definiert werden. Die von der Mehrheit verlangten Sektorziele unterstiitzen wir. Unsere konkrete Haltung zu
den Antrégen zu diesem und weiteren Artikeln werden wir Ihnen in Block 1 darlegen.

Andererseits begriissen wir es, dass mit diesem Gegenentwurf konkrete Massnahmen gefordert werden. Mit
dem Gegenentwurf soll in den Artikeln 6 und 7 die Férderung von neuartigen Technologien und Prozessen
ermdglicht werden. Diese werden eine wichtige Rolle spielen, um die Zielsetzungen gesellschaftspolitisch,
wirtschaftlich und sozial vertréglich zu erreichen. Wir sind absolut Uberzeugt, dass hier nebst der Wirtschaft
auch der Bund gefordert ist. Die Forschung und die Innovationen werden nur so vorangetrieben. Warum der
Bundesrat gerade diesen Teil des Gesetzes streichen will, mit dem unser relativ kleines Land in diesem Bereich
sogar global betrachtet eine bedeutende Rolle spielen kénnte, erschliesst sich unserer Fraktion nicht.

Die Mehrheit unserer Fraktion unterstiitzt zudem das Sonderprogramm zum Ersatz von Heizungsanlagen. Die
genauen Ausflihrungen dazu erfahren Sie in Block 2.

Mit Artikel 15 des Gesetzes wird zudem sichergestellt, dass dieses Gesetz, Uber das wir heute beraten, ein
echter
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Gegenvorschlag ist. Das bedeutet, der Artikel tritt nur in Kraft, wenn die Initiative zuriickgezogen oder abge-
lehnt worden ist.

Den Einzelantrag Aeschi Thomas auf Ruckweisung an die Kommission mit dem Auftrag, eine ordentliche
Vernehmlassung durchzufiihren, lehnt unsere Fraktion ab. Wir sind der Uberzeugung, dass die Positionen
durch das Vernehmlassungsverfahren beim direkten Gegenvorschlag geklart wurden.

Jetzt ist es an der Zeit, Probleme nicht langer zu ignorieren und nicht zu warten, bis sie Verstérkung geholt
haben. Ich bitte Sie, diesem Gegenvorschlag zuzustimmen.

Graber Michael (V, VS): Frau Kollegin, Sie haben behauptet, im Pariser Klimaabkommen stehe das Netto-
null-Ziel bis 2050. Dabei ist es doch so, dass der Bundesrat das selbst entschieden hat. Oder kénnen Sie mir
sagen, wo das genau im Pariser Klimaabkommen steht?

Wismer-Felder Priska (M-E, LU): Danke fir die Frage, Herr Graber. Das Pariser Abkommen hat als Ziel eine
Begrenzung der Erwarmung auf unter 2 Grad. Das ist nicht anders zu erreichen als mit dem Netto-null-Ziel
2050. Das ist wissenschaftlich, das ist breit anerkannt — auch von lhrer Partei, so, wie ich das verstanden habe.

Imark Christian (V, SO): Der Titel dieser Initiative und damit auch der des Gegenvorschlages ist unehrlich — es
wurde schon gesagt —, weil der Name vorgaukelt, dass wir hier irgendwie Gletscher retten wiirden. In Tat und
Wahrheit geht es um Umverteilung, um Bevormundung und um Verteuerung.

Ganz grundsatzlich ist nichts gegen die Dekarbonisierung einzuwenden, und die Schweiz dekarbonisiert: Seit
1990 haben wir eine effektive Reduktion des CO2-Ausstosses von 19 Prozent. Im gleichen Zeitraum ist die
Bevélkerung um 2 Millionen Menschen angewachsen. Wir haben also pro Kopf eine Reduktion des CO2-
Ausstosses von 37 Prozent. Das darf auch einmal gesagt werden. Das ist nicht Nichtstun, Frau Schaffner.

Es ist ja klar: Zehn Personen brauchen mehr Ressourcen als eine Person; ich glaube, das muss man hier
nicht noch genauer ausfiihren. Wichtig ist aber beim Dekarbonisieren, dass wir eine Alternative haben. Dekar-
bonisieren bedeutet, dass wir Strom brauchen. Wenn wir keinen Strom haben, dann bringt es nichts, solche
Rahmengesetze zu machen. Wenn wir keinen Strom haben, bringt es nichts, wenn wir den Heizungsersatz
fordern. Wir mlssen zu jeder Zeit, vor allem im Winter, die Stromversorgung sicherstellen. Heute haben wir in
der Schweiz eine Gesamtenergieversorgung, bei der wir zu 60 Prozent von Ol und Gas abhéngig sind. Wenn
wir das alles substituieren wollen, dann brauchen wir mehr Strom.

Wir missen die Winterstromllcke fiillen. Es ist keine Lésung, das Land nachher bis ins Unermessliche mit
Fotovoltaik zuzubauen. Das wére das Gleiche, wie wenn Sie in einem Skigebiet zu wenig Skilehrer hatten und
sagen wiirden, Sie wiirden im Sommer noch zehn Skilehrer anstellen. Im Sommer niitzen lhnen diese Skilehrer
nichts. Wir missen séamtliche Energietrager starken, die die Versorgung sicherstellen, vor allem im Winter. Es
ist bezeichnend, dass gerade die Linke alle diese Energietrager bekdmpft, sei es die Wasserkraft, sei es die
Kernenergie oder sei es das Gas. Das ist die linke Energiepolitik, die wir heute in der Schweiz haben; sie fiihrt
zu einer Verknappung der Energie, und die Verknappung flihrt zur Verteuerung der Energie, das sehen Sie
jetzt gerade. Am Schluss redet man davon, den Strom zu rationieren. Man will den Leuten einreden, sie sollten
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weniger stark heizen, und man will der Wirtschaft vorschreiben, wann sie Strom brauchen darf und wann nicht.
Diese Politik lehnt die SVP klar ab. Es ist unehrlich, Ziele zu formulieren, ohne Massnahmen zu definieren,
und der Bevdlkerung die Rechnung erst spéater zu prasentieren. In diesem Gesetz reden wir von Planwirtschaft
ohne Ende, von Zielen in verschiedenen Sektoren, von denen Sie gar nicht wissen, ob sie Gberhaupt realisier-
bar sind. Wir sprechen von Subventionen ohne Ende, obwohl wir bereits heute einen Subventionsdschungel
haben. Es wird zu noch starkeren Mitnahmeeffekten kommen.

Gestern vor einem Jahr lehnte die Schweizer Bevélkerung das CO2-Gesetz ab. Dieser indirekte Gegenvor-
schlag hier beinhaltet doch einige Elemente dieses abgelehnten CO2-Gesetzes. Es ist auch undemokratisch,
diese ganze Ubung ohne Vernehmlassung durchfithren zu wollen.

Aus diesen Griinden beantragen wir Ihnen Nichteintreten und Riickweisung.

Grossen Jurg (GL, BE): Geschatzter Kollege Imark, ich bin Prasident von Swissolar, damit habe ich meine
Interessen offengelegt. Ich gehe mit lhnen einig, dass wir mehr Strom brauchen und den auch erneuerbar
erzeugen muissen. Aber Sie haben gesagt, es niitze nichts, das ganze Land mit Fotovoltaikanlagen zuzupfla-
stern, weil die Stromliicke im Winter sei. Ich bin Betreiber einer Fotovoltaikanlage fiir unser Gebaude mit
vierzig Arbeitsplatzen. Wir produzieren jedes Jahr deutlich mehr Strom, als wir verbrauchen, auch tber das
ganze Winterhalbjahr. Im Marz war es sogar ein Uberschuss von etwa 40 Prozent, und das zum Zeitpunkt, in
dem die Strommangellage kommen kénnte, wie die Elcom sagt.

Was sagen Sie dazu? Verneinen Sie das einfach, weil Sie es ... (Zwischenruf der Prasidentin: Die Frage wurde
gestellt. Danke, Herr Grossen.)

Imark Christian (V, SO): Also, Herr Grossen, das ist ja genau |hre Politik. Sie nennen die Jahresproduktion,
die Halbjahresproduktion der Energie, die Sie produzieren. Aber das ist eben nur ein Teil der Wahrheit. Sie
mussen Tag und Nacht, zu jedem Zeitpunkt geniigend Energie herstellen. Wenn die Sonne halt einmal nicht
scheint und wenn |hre Fotovoltaikanlagen im Winter nur einen Siebtel der Energie liefern, dann brauchen
Sie eine Alternative. Dann brauchen Sie z. B. ein Gaskombikraftwerk, wie es Frau Bundesratin Sommaruga
vorgeschlagen hat, damit Strom produziert werden kann.

Die Winterstromversorgung hat natdrlich auch einen Preis, das ist klar. Aber lhre Politik ist einfach eine Politik,
die nur funktioniert, wenn die Sonne scheint. Wenn die Sonne nicht scheint, dann funktioniert lhre Politik nicht
mehr, und dann kommt lhre Kollegin und sagt: Wir miissen den Strom rationieren. Dann darf die Bevdlkerung
nicht so viel heizen, dann muss die Bevélkerung frieren, und die Wirtschaft kann nicht dann produzieren, wenn
sie produzieren will. Das ist extrem geféhrlich, und das ist lhre Politik.

Wismer-Felder Priska (M-E, LU): Herr Imark, Sie haben sich vor allem im Vorfeld der CO2-Abstimmung als
Verfechter der Wasserstoffstrategie prasentiert. Kénnen Sie in einem Satz sagen, mit welchem Strom Sie denn
den Wasserstoff machen méchten?

Imark Christian (V, SO): Vielen Dank fir diese Frage, Frau Wismer. Wie viele Satze ich hier verwende, das
Uberlassen Sie lieber mir, denn ich muss lhnen eine Antwort geben, die Sie irgendwie zufriedenstellt.

Ja, es ist richtig: Wasserstoff oder auch Methanol werden in der Energieversorgung der Zukunft womdglich
eine grosse Rolle spielen, wobei noch sehr vieles nicht klar ist. Es ist aber klar, dass man dazu auch die
Spitzenenergie nutzen kann. Das ist vollig klar.

Ich meine, hier reden wir von einem Rahmengesetz, hier reden wir von 2030, 2035. Es ist véllig unklar, ob
und wie zu diesem Zeitpunkt ein Grossteil der Energieversorgung mit Wasserstoff sichergestellt werden kann.
Das sind einfach Risiken, die Sie hier eingehen. Wie beim Ausstieg aus der Kernenergie wird es am Schluss
einfach heissen: "Ja, es ist jetzt einfach so. Wir missen das Beste daraus machen. Unsere Politik hat versagt,
aber wir missen jetzt das Beste daraus machen." Davor méchten wir Sie warnen, Frau Wismer. Wir wollen
nicht die gleichen Fehler, die wir bereits 2015 und 2016 gemacht haben, noch einmal machen.

Giezendanner Benjamin (V, AG): Kollege Wasserfallen, Entschuldigung, Kollege Imark natirlich — Sie haben
fast die gleiche Frisur —, (Heiterkeit) auch ich bin wie Kollege Grossen
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Betreiber einer grossen Solaranlage, und ich mache mir Sorgen. Wenn man weiter ausbauen méchte, gera-
de im Sommer, wenn so viel Zubau entsteht, ist es dann nicht so, dass wir irgendwann mal grossflachige
Subventionen sprechen missen, damit diese Anlagen Uberhaupt noch betrieben werden kénnen? Und wenn
ich mir noch eine zweite Frage gestatten darf: Kénnten Sie noch kurz erklaren, wo der gesamte Wasserstoff
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gespeichert werden soll, wenn er nicht in E-Fuel umgewandelt wird?

Imark Christian (V, SO): Sie haben vollig recht, auch das funktioniert nicht. Ich bin froh um diesen Hinweis.
Man kann nicht einfach sagen: "Wir produzieren jetzt Wasserstoff, wenn wir zu viel Strom haben, und dann
nutzen wir diesen Wasserstoff, wenn wir zu wenig Strom haben." Das funktioniert gar nicht. Sie haben véllig
recht mit der Speicherung. Wenn Sie Wasserstoff machen zu einem Zeitpunkt, zu dem Sie genligend Strom
haben, kénnen Sie diesen Wasserstoff vielleicht ins Gasnetz einspeisen. Dann miissen Sie Uber einen gewis-
sen Zeitraum weniger Erdgas importieren. Das kdnnen Sie vielleicht machen. Aber vergessen Sie es, diesen
Wasserstoff dann zu speichern und im Winter zu nutzen. Das kdnnen Sie vergessen, das ist total unrealistisch.
Viel realistischer ist es, wenn wir zu Winterzeiten Wasserstoff importieren. Das ist viel realistischer. So haben
wir ihn dann, wenn wir ihn brauchen.

Suter Gabriela (S, AG): Besten Dank, Herr Kollege Imark, Sie wehren sich ja ganz offensichtlich mit Handen
und Fliissen gegen wirkungsvolle Ziele, Zwischenziele, gegen Massnahmen, die den Klimawandel einddmmen
kdnnten. Ich frage Sie: Anerkennen Sie denn die grossen Probleme, die der Klimawandel mit sich bringt? Und
wenn ja: Bis wann mdchten Sie dann netto null erreichen?

Imark Christian (V, SO): Vielen Dank, Frau Suter, fir diese Frage. Ich habe zu Beginn meiner Rede gesagt:
Dekarbonisieren ist gut. Wir sind alle fiir Dekarbonisieren. Ich bin auch dafir, dass weniger CO2 ausgestossen
wird — wo mdglich. Aber man braucht Energie dafiir, man braucht Strom dafir. Das ist das Problem. Ich bin mit
Ihnen einverstanden, wir kénnten sogar Uiber diese Geschichte mit dem Heizungsersatz sprechen. Aber woher
nehmen wir den Strom? Das ist mal das Problem eins.

Das Problem zwei wurde vorhin angesprochen. Bestellen Sie heute einmal eine Warmepumpe. Dann warten
Sie ein Jahr, bis die Warmepumpe Uberhaupt auf Platz ist, und dann haben wir zu wenig Leute, die diese
Warmepumpe anschliessen kdnnen. Das sind einfach die realistischen technischen Probleme.

Ich habe nichts gegen Dekarbonisierung. Aber ich habe etwas gegen Planwirtschaft, und dieser indirekte
Gegenvorschlag ist voll von Planwirtschaft. Es gibt einfach noch Dinge, die Sie nicht vorausplanen kénnen,
zum Beispiel, Frau Suter — Frau Suter, Sie mussen mir schon zuhéren; Frau Suter, Sie haben mir eine Frage
gestellt! Also, jetzt habe ich hier schon den Faden verloren. (Heiterkeit) Nein, warum fragen Sie, wenn Sie gar
nicht zuhéren, Frau Suter?

Portmann Hans-Peter (RL, ZH): Herr Kollege Imark, die EFTA/EU-Delegation der Bundesversammlung war
vor vier Wochen in Norwegen. Wir haben gesehen, dass es funktioniert, sowohl das Dekarbonisieren als auch
das Speichern von Wasserstoff. Wir bzw. die Schweiz kann sich als Investorin an dieses Projekt dranh&ngen
und Uber Pipelines Wasserstoff beziehen. Wie kommen Sie dazu, hier drin zu behaupten, das funktioniere
nicht? Kennen Sie alles, was auf dieser Welt forschungs- und innovationsmassig bereits geschehen ist?

Imark Christian (V, SO): Nein, Herr Portmann, ich habe nicht gesagt, das funktioniere nicht. (Zwischenruf Port-
mann: Doch!) Nein, dann haben Sie mir nicht zugehért. Ich habe gesagt, dass Sie nicht den Uberschussstrom
nutzen kénnen, um Wasserstoff herzustellen, und dann meinen, Sie kénnten diesen Wasserstoff im Winter
verbrauchen. Das geht nicht, Herr Portmann! Nachstes Mal komme ich mit nach Norwegen, und dann kénnen
wir die Sache genauer anschauen.

Im Ubrigen, wenn wir schon von Skandinavien sprechen: Diese nordischen Lander haben sehr strenge Dekar-
bonisierungsziele. Aber alle sagen, der Stromverbrauch werde sich in Zukunft verdoppeln. Das ist da oben in
diesen L&ndern auch kein Problem, da kénnen Sie WindmUhlen aufstellen a gogo, das stért niemanden. Aber
Sie wissen auch, dass wir hier in der Schweiz ein Problem haben, die Ersatzenergie, den Strom herzustellen,
also namentlich die Kraftwerke aufzubauen. Es ist alles blockiert, was im Winter Strom produzieren kann.

Girod Bastien (G, ZH): Herr Imark, Sie sagen zu allem Nein, sagen bei allem, es funktioniere nicht, Solar
nicht, Klimaschutz nicht, Heizungsersatz nicht. Was ich bis jetzt von lhnen gehért habe, ist: Gasférderung in
der Schweiz und mehr AKW. Denken Sie, dass das eine gute Energiepolitik ist?

Imark Christian (V, SO): Eine gute Energiepolitik ist eine Energiepolitik, wie sie in der Bundesverfassung steht,
Herr Girod. Das bedeutet namlich, dass zu jedem Zeitpunkt eine glinstige, 6kologische und sichere Versorgung
gewahrleistet ist. Ich stelle einfach fest: lhre Politik interessiert sich keinen Deut fir die Versorgungssicherheit.
Wenn Sie merken, wie jetzt, dass die Versorgung knapp wird, dann kommen Sie und wollen Stromrationie-
rung betreiben. Das ist nicht unsere Politik, und es entspricht auch nicht der Bundesverfassung. Wir stehen
gegeniiber der Bevdlkerung und der Wirtschaft in der Verantwortung, zu jeder Zeit eine gute und glnstige und
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umweltfreundliche Energieversorgung sicherzustellen.

Page Pierre-André (V, FR): J'irai directement a I'essentiel, étant donné que je n'ai plus beaucoup de temps de
parole, pour vous dire que nous constatons aujourd'hui — le vote populaire du 13 juin de I'an dernier I'a confirmé
— que notre population a compris que les taxes et les punitions ne vont pas faire diminuer les émissions de
CO2. Nous voyons autour de nous nos entreprises, nos exploitations paysannes, comme nos concitoyens,
travailler a protéger la nature, a lutter contre le réchauffement climatique.

Avancer, oui; mais pas dans le sens souhaité par le contre-projet indirect qui nous est soumis. Nous sous-
crivons a la minorité de la commission qui — décision prise par 17 voix contre 7 — estime que les objectifs et
les mesures définis par ce contre-projet indirect sont disproportionnés et inacceptables du point de vue des
dépenses publiques. Il en colterait plusieurs milliards de francs aux contribuables de notre pays: le subven-
tionnement des investissements a long terme dans la neutralité climatique des entreprises péserait plus d'un
milliard de francs, les mesures correspondantes pour les batiments représenteraient quelque deux milliards
de francs, sans compter d'autres désagréments pour les citoyens, comme l'interdiction de facto des chauf-
fages a mazout ou encore l'introduction de valeurs indicatives pour l'agriculture, avec des sanctions en cas de
non-respect de ces valeurs.

Non, vraiment, faut-il le rappeler ici, le dire haut et fort: nous travaillons avec la nature, nous sommes conscients
que chacun et chacune doit apporter sa pierre a I'édifice de cette lutte commune. Mais faut-il aussi souligner
une fois encore que le travail concret des consommateurs est exemplaire? que les propriétaires changent
déja leurs installations fossiles par des pompes a chaleur? N'y a-t-il pas d'ailleurs déja rupture de stock pour
ces machines, pénurie de personnel spécialisé, avant méme la mise en place de ces mesures? Laissons
les propriétaires effectuer leurs transformations a leur rythme, selon leurs possibilités, selon les fournitures a
dispositions sur le marché.

Et juste comme cela, entre parenthéses: lorsque la moitié de nos véhicules et autres installations de chauffage
seront électriques, ou irons-nous chercher cette électricité? En construisant en urgence des centrales a gaz?
Non. Ou est donc la logique et le bon sens? Ce contre-projet indirect est beaucoup trop extréme. Nous ne
pouvons pas, pour nous donner bonne conscience, réduire I'emprise du réchauffement
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climatique, les émissions de CO2 dans le monde, simplement en punissant le simple citoyen. Cessons de
tromper nos concitoyens et concitoyennes, toutes les interdictions proposées ne compenseront jamais les
augmentations mondiales des émissions de CO2 ou I'accroissement exponentiel de notre population.

Le groupe UDC n'entrera pas en matiere sur ce contre-projet. Je vous remercie, Madame la présidente, de
votre souplesse.

Python Valentine (G, VD): Cher collegue Page, vous évoquez — d'ailleurs comme vos collegues UDC — la
pénurie de pompes a chaleur. Est-ce que justement il ne s'agit pas, notamment dans le projet dont nous
discutons aujourd'hui, de venir soutenir les entreprises qui pourraient accélérer la production de ces pompes
a chaleur? C'est quelque chose de bon pour notre économie.

Page Pierre-André (V, FR): Cet exemple est vraiment parlant. Malgré la pénurie de pompes a chaleur, on veut
faire le nécessaire, on veut faire cette transition. Cela n'est tout simplement pas possible, faute de matériel.
On vote donc plusieurs centaines de millions pour cette stratégie, alors qu'on n'a pas le matériel nécessaire. |l
y a une rupture de stock et les entrepreneurs ne trouveront tout simplement pas le matériel nécessaire. On le
sait, cela a été prouvé: sans matériel, on ne peut pas le faire.

Soyons logiques, ayons un minimum de bon sens: puisque la population prend ces mesures sans l'aide de la
Confédération, pourquoi aller encore plus loin, alors qu'il n'y a rien a disposition? C'est vraiment un non-sens.
Il faut un minimum de bon sens, en politique aussi.

Jauslin Matthias Samuel (RL, AG): Ich gebe Ihnen die Meinung der FDP-Fraktion zum Eintreten bekannt:
Grundsatzlich begrisst die FDP-Fraktion das vorliegende Bundesgesetz iber die Ziele im Klimaschutz und
wird dem Eintreten zustimmen. Auch auf den Bundesbeschluss Uber die Finanzierung der Férderung von
neuartigen Technologien und Prozessen will eine deutliche Mehrheit eintreten. Beim Bundesbeschluss Uber die
Finanzierung des Sonderprogramms zum Ersatz von Heizungsanlagen ist die Fraktion aber unterschiedlicher
Ansicht, weil erstens die Wirksamkeit der Massnahmen und zweitens die finanzpolitischen Auswirkungen nicht
vollends ersichtlich sind. Eine knappe Mehrheit wird aber auch hier eintreten.

Die FDP-Fraktion bekennt sich zum Ubereinkommen von Paris, das zum Ziel hat, die durchschnittliche globale
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Erwédrmung im Vergleich zur vorindustriellen Zeit zu begrenzen und einen maximalen Temperaturanstieg von
1,5 Grad Celsius anzustreben. Die dafiir notwendige Reduktion der Treibhausgasemissionen auf netto null bis
2050 stimmt mit der Position der FDP Uberein. Ebenfalls sollen staatliche und private Finanzflisse auf eine
treibhausgasarme Entwicklung ausgerichtet werden.

Die bisherigen Bemihungen von Bund, Kantonen und Dritten reichen noch nicht aus. Der Handlungsbedarf ist
nach der Ablehnung des CO2-Gesetzes offensichtlich. Klar ist auch, dass es mehr verpflichtende Instrumente
und periodische Zielsetzungen braucht. Zuwarten ist fir die Mehrheit der FDP-Fraktion keine Option.

Nun stellt sich aber die berechtigte Frage: Soll der extremen Gletscher-Initiative, die ein Verbot von fossilen
Brenn- und Treibstoffen fordert, ein ausgearbeitetes Rahmengesetz entgegengestellt werden? Fir die Mehrheit
der FDP-Fraktion muss ein solches Gesetz zumindest eine Vorwartsstrategie verfolgen, sollte aber der Neuauf-
lage des CO2-Gesetzes nicht vorgreifen. Der vorliegende Entwurf fihrt eben genau zwei solche Massnahmen
auf, die in einem neuen CO2-Gesetz Platz hatten. Eine Minderheit der FDP-Fraktion lehnt diese Verflechtung
ab und will eine klare Trennung. Da aber die UREK-N der Gletscher-Initiative eine griffige Alternative gegen-
Uberstellen will, kann es die Mehrheit der FDP-Fraktion nachvollziehen, dass sowohl ein Sonderprogramm
zum Ersatz von Heizungsanlagen als auch die Unterstiitzung von neuartigen Technologien bereits als wirksa-
me Massnahmen in diesen Entwurf miteingearbeitet wurden.

Die FDP-Fraktion fordert aber vom Zweitrat eine sorgféltige Koordination mit dem vom Bundesrat revidierten
CO2-Gesetz. Denn bei dieser Vorlage ist die ordentliche Vernehmlassung abgeschlossen, und das Geschaft
soll in naher Zukunft der Kommissionsberatung zugewiesen werden.

Es liegt in der Verantwortung von uns allen, den kiinftigen Generationen eine intakte Lebensgrundlage zu si-
chern. Die Auswirkungen unseres Handelns wie der Klimawandel und die vom Menschen verursachten Treib-
hausgasemissionen sind dabei eine bedeutende Herausforderung. Die Folgen dieser Entwicklung sind auch
in der Gesellschaft und Wirtschaft sichtbar und spirbar.

Das heute zu beratende Klimarahmengesetz setzt Zwischenziele auf dem Weg zu netto null. Solche Zwi-
schenziele begriissen wir, ansonsten ware die Gesamtzielerreichung wohl illusorisch. Die Emissionen miissen
bereits in den kommenden zwei Jahrzehnten deutlich reduziert werden. Dabei wird auf einen linearen Absenk-
pfad verzichtet. Einen solchen wirde die FDP klar ablehnen, weil damit Technologiespriinge nicht berlicksich-
tigt wirden.

Nicht alle Massnahmen entsprechen unserem Anspruch einer liberalen Klimapolitik. Das Rahmengesetz ist
nicht perfekt, aber es ist pragmatisch. Es bietet eine gute Grundlage flr die Definition der konkreten Massnah-
men, die alsdann im CO2-Gesetz adressiert werden. Sicher wird der Zweitrat Retuschen vornehmen. Und
genau deshalb sollten wir, wenn wir die Klimaziele wirklich erreichen wollen und es ernst nehmen, auch mal
das Pragmatische vor das Parteiprogramm stellen, auf diese Entwi(irfe eintreten und sie in der Gesamtabstim-
mung annehmen. Gehen wir gemeinsam vorwarts, und bekennen wir uns zu einer klimaneutralen Schweiz.

Sommaruga Simonetta, Bundesrétin: Die Gletscher-Initiative wurde Ende November 2019 eingereicht, genau
drei Monate nachdem der Bundesrat beschlossen hatte, bis im Jahr 2050 ein Netto-null-Ziel anzustreben. Das
Kernstiick dieser Volksinitiative liegt deshalb ganz auf der Linie des Bundesrates. Andere Forderungen der
Initiative gehen dem Bundesrat aber zu weit, so zum Beispiel das grundsétzliche Verbot von fossilen Ener-
gien. Der Bundesrat wollte deshalb der Initiative einen Gegenentwurf gegentberstellen. Weil zum damaligen
Zeitpunkt die parlamentarische Beratung zur Totalrevision des CO2-Gesetzes in vollem Gange war, schlug der
Bundesrat den Weg eines direkten Gegenvorschlages vor. Eine zusétzliche Gesetzesanderung, also gleich-
zeitig zwei Gesetze mit unterschiedlichen Zeithorizonten zu beraten, fand der Bundesrat nicht zielfihrend.
Deshalb hat er eben einen direkten Gegenentwurf vorgeschlagen.

Mit der Ablehnung des CO2-Gesetzes in der Volksabstimmung hat sich diese Ausgangslage aber gedndert.
Der Bundesrat kann sich deshalb heute einem indirekten Gegenvorschlag anschliessen, und er hat dies auch
in seiner Stellungnahme vom 3. Juni zum Ausdruck gebracht.

Der Bundesrat begrisst den Entwurf lhrer Kommission fur ein neues Bundesgesetz iber die Ziele im Klima-
schutz ausdrlcklich. Er sieht auch keinen Widerspruch zur eigenen Vorlage fir ein CO2-Nachfolgegesetz,
welches der Bundesrat mdglichst rasch verabschieden wird, denn der vorliegende indirekte Gegenentwurf
sieht in Artikel 11 ja genau diese etappenweise Umsetzung der Ziele im CO2-Gesetz ausdricklich vor. Das
heisst, dieses Gesetz, das Sie heute beraten, setzt den Rahmen fir die Weiterentwicklung der geltenden Kii-
magesetzgebung. Diejenigen, die heute gesagt haben, es sei demokratiepolitisch ein Problem, dieses Gesetz
zu beraten, weil man nachher noch die Massnahmen berate, die sehen eigentlich genau, dass mit diesem
Vorgehen fir jede Etappe — die erste Etappe wird 2025 bis 2030 sein — wieder ein Gesetz kommt. Es wird also
jedes Mal wieder ein Volksentscheid mdéglich sein. In diesem Sinne ist das ein sehr demokratisches Vorgehen.
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Der indirekte Gegenvorschlag lhrer Kommission Gibernimmt materiell die zentralen Punkte, die bereits der Bun-
desrat in seinem direkten Gegenentwurf vorgeschlagen hatte. Die Vorlage ist so konzipiert, dass sie sich auf
die grossen Linien beschrankt, die eine Weichenstellung Richtung netto null Emissionen beglinstigen. Der
Bundesrat kann sich damit
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einverstanden erklaren, dass der Entwurf punktuell auch zielgerichtete Massnahmen enthalt, wie zum Beispiel
das Sonderprogramm fir den Heizungsersatz.

Die Dringlichkeit, von den klima- und versorgungspolitisch problematischen fossilen Heizungen wegzukom-
men, hat sich mit dem Ukraine-Krieg noch einmal massiv akzentuiert. Der Bundesrat anerkennt diese Notwen-
digkeit; die Schweiz muss ihre Abhangigkeit von fossilen Energien rasch verringern. Aber auch klimapolitisch
und versorgungspolitisch ist das notwendig. Sie sehen heute, was es bedeutet, wenn zum Beispiel eine Mie-
terin mit einer Gas- oder Olheizung diesen Kostensteigerungen jetzt einfach ausgeliefert ist; sie kann nichts
dagegen unternehmen. Diese Kostensteigerungen sind massiv. Sie sind ja auch am Diskutieren Uber die Kauf-
kraftsituation — heute natlrlich vor allem der tieferen, aber auch der mittleren Einkommen — angesichts dieser
massiven Kostensteigerung im Energiebereich. Das Beste, was Sie fiir die Bevdlkerung tun kénnen, ist, sie
dabei zu unterstiitzen, méglichst rasch von dieser totalen Abhéngigkeit von Importen bei Ol und Gas wegzu-
kommen. Es ist auch sinnvoll, das zu tun, weil die Alternativen ja bereits vorhanden sind.

Weitere Schritte zur Dekarbonisierung sind aber auch in der Industrie nétig. Der Bundesrat will den Unter-
nehmen deshalb Grundlagen zur Verfligung stellen, um mit Fahrplanen ihre Geschéftstatigkeit auf das Netto-
null-Ziel auszurichten. Hingegen steht der Bundesrat dem geplanten Férderprogramm fir die Industrie kritisch
gegenliber. Dieses belastet den Bundeshaushalt mit 1,2 Milliarden Franken Uber sechs Jahre. Sie sind ja dar-
an, auch eine ganze Anzahl von weiteren Zusatzausgaben zulasten des Bundeshaushalts zu beschliessen.
Der Bundesrat ist hier der Meinung, dass wir diesen Spielraum gegenwértig nicht haben.

Der Bundesrat ist aber keinesfalls der Meinung, dass hier nicht auch ein Anliegen oder ein Anspruch vorhanden
ist. Wir wissen aus Erfahrung, dass innovative, klimafreundliche Technologien und Prozesse, obwohl sie sich
erwiesenermassen flir das Anliegen eignen, den Weg in den Markt oder in eine breite Anwendung nur zégerlich
finden. Wir haben bei den Start-ups gute Mdglichkeiten fir Risikokapital. Wir haben in dieser Phase fiir den
Markteintritt immer noch ein Problem. Deshalb sind wir auch daran, und das Wirtschaftsdepartement ist seit
zwei Jahren daran, hier nach Mdglichkeiten zu suchen, wie man auch in diesem Bereich oder in dieser Phase
der Innovation eine Unterstltzung bieten kénnte und welche Finanzierungsinstrumente hierzu geeignet waren.
Mit Ausnahme der vorgeschlagenen Technologieférderung unterstiitzt der Bundesrat die Antrage Ihrer Kom-
missionsmehrheit. Er bittet Sie deshalb, Ihrer Kommissionsmehrheit zu folgen und auf die Vorlage einzutreten
sowie den Minderheitsantrag Graber auf Nichteintreten abzulehnen.

Der Bundesrat bittet Sie ebenfalls, den Einzelantrag Aeschi Thomas abzulehnen. Herr Nationalrat Aeschi
verlangt eine Rickweisung der Initiative an lhre Kommission und die Durchflihrung eines ordentlichen Ver-
nehmlassungsverfahrens. Diesbeziglich teilt der Bundesrat die Auffassung lhrer Kommission, wonach eine
Vernehmlassung keine neuen Erkenntnisse hervorbringen wiirde. Stattdessen wiirde sie zu einem Zeitverlust
von einem Jahr fihren, in dem Fehlanreize weiterbestehen und die Investitionen wohl nicht konsequent in
klimafreundliche Technologien umgelenkt wirden.

Das Beste und Wichtigste, was Sie jetzt fur die Bevélkerung und die Wirtschaft tun kénnen, ist es, Investi-
tionssicherheit zu bieten und Klarung zu schaffen. Die Abhangigkeit von Ol und Gas muss in den nachsten
Jahren reduziert werden. Diese Klarung erwarten die Bevdlkerung und die Wirtschaft von der Politik, und zwar
zu Recht. Die Vorlage, die Sie heute beraten, ist ein Teil dieser Klarung; sie ist ein Teil, durch den Investi-
tionssicherheit geschaffen wird. Die Vorlage des Bundesrates zum CO2-Gesetz wird dann mittels konkreter
Massnahmen aufzeigen, wie diese Ziele erreicht werden kénnen. Beide Vorlagen sind wichtig, beide sind drin-
gend.

Ich bitte Sie, lhre Kommissionsmehrheit zu unterstitzen.

Egger Mike (V, SG): Geschétzte Frau Bundesratin Sommaruga, Sie haben ausgefiihrt, der Bundesrat sehe
keine Widersprlchlichkeit in der Energie- und der Umweltpolitik. Ich habe dazu folgende Frage: Warum stehen
Sie hier fur die Reduktion der Treibhausgase ein, wahrend gleichzeitig von Ihrer Seite die Forderung nach
einem Zubau von neuen Gaskraftwerken kommt? Gaskraft ist nach der Kohlekraft die zweitschmutzigste Art
der Energieerzeugung. (Zwischenruf der Prasidentin: Die Frage wurde gestellt. Danke, Herr Egger.) Das ist
doch ein grosser Widerspruch.
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Sommaruga Simonetta, Bundesratin: Herr Nationalrat Egger, wenn ich mich richtig erinnere, habe ich lhnen
diese Frage schon einmal beantwortet, aber ich sage es gerne noch einmal.

Der Bundesrat ist der Meinung — er arbeitet ja auch daflr und hat Ihnen die entsprechenden Gesetze vorgelegt
—, dass wir erstens méglichst rasch von Ol und Gas wegkommen miissen, und zwar aus klimapolitischen
Griinden, aber auch aus Grinden der Versorgungssicherheit. Wenn Sie etwas fir die Versorgungssicherheit
tun wollen, dann miissen Sie dafiir sorgen, dass wir von Ol und Gas wegkommen, weil wir hier zu hundert
Prozent von den Importen abhangig sind.

Zweitens missen wir die einheimischen Energien ausbauen. Die entsprechende Vorlage, vor allem fir den
Ausbau von Strom im Winter, liegt seit einem Jahr in der sténderatlichen Kommission. Wir hoffen, dass sie
bald beraten werden kann, auch in lnrem Rat. Denn wir brauchen diese Vorlage.

Was das Gas betrifft, das Sie erwahnt haben, so ist es ein Vorschlag respektive eine Forderung der Elcom,
dass der Bundesrat kurzfristig dafiir sorgt, dass wir eben im Sinne der kurzfristigen Versorgungssicherheit fir
den Notfall gerUstet sind. Dazu dient auf der einen Seite die Wasserkraftreserve, die wir ja bereits fir den
nachsten Winter einsetzen, und auf der anderen Seite sind Gaskraftwerke fiir den Notfall vorgesehen. Das ist
eine Forderung der Elcom. Der Bundesrat hat diesen Ball aufgenommen. Er muss das auch tun, wenn die
Elcom solche Forderungen an ihn stellt. Wir klaren jetzt ab, wie wir uns — ich sage es noch einmal — fir den
Notfall und nicht generell fiir die Versorgungssicherheit, also fiir den Fall, dass der Markt nicht mehr spielt,
risten kdnnen. Ich glaube, das ist auch eine Erwartung der Bevdlkerung. Aber mittel- und langfristig haben wir
die Instrumente. Die Gesetze liegen auf dem Tisch. Ich bitte Sie, sie zligig zu beraten.

Schilliger Peter (RL, LU): Frau Bundesrétin, die Finanzkommission konnte ja keinen Mitbericht zu dieser
Vorlage machen; wir wurden nicht eingeladen. Aus dieser Optik erlaube ich mir die Frage bezlglich der Fi-
nanzierbarkeit dieser beiden Bundesbeschliisse. Der Bundesrat lehnt Bundesbeschluss 2 ab, findet aber, er
héatte 2 Milliarden Franken zur Finanzierung von Bundesbeschluss 3 im Budget. Kommt es im Notfall in den
kommenden Jahren dann nicht zu einer Verzichtplanung, und wo verzichten Sie nachher bei den Ausgaben?

Sommaruga Simonetta, Bundesratin: Diese Frage hat der Bundesrat selbstverstandlich diskutiert, als er die
Vorlage beraten hat. Der Bundesrat ist zum Schluss gekommen, dass das Heizungsersatzprogramm im Sinne
der Versorgungssicherheit, aber auch der klimapolitischen Situation sinnvoll ist. Er hat das ja in etwas beschei-
denerem Umfang im CO2-Gesetz selber vorgeschlagen, wir werden das dann noch anschauen.

Wir kénnen hier wirklich etwas erreichen. Der Bundesrat ist hier bereit, diese 200 Millionen Franken pro Jahr
im Bundesbudget vorzusehen. Naturlich, am Schluss missen Sie priorisieren. Aber es geht hier um Versor-
gungssicherheit, und Versorgungssicherheit hat fiir die Bevélkerung verstandlicherweise eine dermassen hohe
Prioritat, auch fir die Wirtschaft, dass wir der Meinung sind, dass wir diesen Schritt jetzt machen sollten. Er ist
sinnvoll, er ist notwendig, und er ist dringend.

Wasserfallen Christian (RL, BE): Frau Bundesratin, wir haben ja gesehen, dass zwischen dem Jahr 2015 und
dem letzten Jahr doppelt so viele Warmepumpen installiert wurden und der Markt fir Jahre Uberséttigt ist.
Spricht das nicht dafir, keine Bundessubvention zu machen? Wie beurteilen Sie in diesem Zusammenhang
vor allem auch die
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Problematik der absoluten Mithahmeeffekte? Das ist ja das Problem, wenn Sie Bundessubventionen in einem
Ubersattigten Markt sprechen.

Sommaruga Simonetta, Bundesratin: Herr Nationalrat Wasserfallen, vielleicht zuerst mal Good News, ich
hoffe auch fir Sie: Die kantonalen Gebaudeprogramme funktionieren jetzt sehr gut. Letztes Jahr wurden die
gesamten finanziellen Mittel ausgeschopft. Daran kénnen Sie ablesen, dass die Bevdlkerung jetzt wirklich
vorwartsmachen will.

Es stimmt, Sie haben heute auch lber den Fachkraftemangel gesprochen, Sie haben auch (iber die Lie-
ferketten gesprochen. Aber man kann in der Klimapolitik nicht einfach sagen: Wir machen jetzt mal nichts,
sondern wir warten einfach, bis die Warmepumpen irgendwie wieder in vollem Umfang vorhanden sind. Die
Bevodlkerung will vorwartsmachen. Es gibt tbrigens nicht nur Warmepumpen. Wir haben heute gerade fir den
Warmebereich eine ganze Palette von Mdglichkeiten. Die Bevdlkerung will vorwértsmachen, auch bei der Wér-
medammung. Es geht nicht nur um den Heizungsersatz, sondern auch um Warmedammung. Das Heizungs-
ersatzprogramm, das Ihnen lhre Kommission beantragt, bedeutet auch den Ersatz von Elektrowiderstandshei-
zungen. Vergessen Sie nicht, wie viel Strom im Winter mit Elektrowiderstandsheizungen verschwendet wird.
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Wenn Sie diese ersetzen kdnnen, liefern Sie auch einen Beitrag zur Versorgungssicherheit.

Vincenz-Stauffacher Susanne (RL, SG), fiir die Kommission: Aus Sicht der Mehrheit lhrer Kommission schei-
nen folgende abschliessenden Anmerkungen zum Eintreten angezeigt: Sie stimmen Uber ein Klimarahmen-
gesetz ab, das die Ziele des Pariser Klimaabkommens (ibernimmt. Hier sollte grundsétzlich Ubereinstimmung
bestehen. Dabei hat die Kommission selbstverstandlich auch die Konsequenzen aus der Abstimmung zum
CO2-Gesetz aus dem letzten Jahr gezogen. Dieses Klimarahmengesetz enthalt keine Erhéhung von Abga-
ben, und es enthélt keine neuen Steuern.

Dabei macht es aus Sicht der Mehrheit Ihrer Kommission eben auch durchaus Sinn, zwei spezielle Massnah-
men einzubeziehen. Mit diesen speziellen Massnahmen, der Technologieférderung und dem Heizungsersatz-
programm, wird je ein konkretes, punktuelles Anliegen adressiert. Es erscheint fir die Zielerreichung wichtig,
in diesen Bereichen schnell bzw. schneller als bisher vorwartszugehen. Insbesondere beim Heizungsersatz-
programm — ich komme in Block 2 nochmals darauf zurtick — gilt es natlrlich auch, ein Signal an die Branche
zu senden, welche Chancen in diesem Bereich bestehen. Es gilt also auch hier, aus der Politik heraus chan-
cenorientiert ein wichtiges Zeichen zu setzen.

Namens der Mehrheit Ihrer Kommission bitte ich Sie, auf die Vorlage einzutreten.

Imark Christian (V, SO): Frau Kollegin, Sie haben jetzt beteuert, es sei nicht wie beim CO2-Gesetz, es gebe
hier keine neuen Steuern und Abgaben. Gleichzeitig haben Sie vom Heizungsersatzprogramm gesprochen.
Woher kommen dann diese 2 Milliarden Franken? Irgendjemand muss doch das bezahlen.

Vincenz-Stauffacher Susanne (RL, SG), fir die Kommission: Besten Dank, Herr Kollege Imark, fir diese
Frage. Selbstversténdlich, diese Frage stellen wir uns beispielsweise auch bei der Erhéhung der Ausgaben flir
die Sicherheit, der wir in dieser Session auch mit Uberzeugung zugestimmt haben. Die Gelder sind aus dem
ordentlichen Bundeshaushalt entsprechend einzustellen. Sie haben die Frau Bundesratin gehért, hier werden
Priorisierungen gemacht werden miissen. Sie werden sich dann wieder dazu vernehmen lassen kénnen, wenn
es darum geht, die konkreten Massnahmen zu bestimmen, hauptsachlich im Rahmen des CO2-Gesetzes.

Prasidentin (Kalin Iréne, Prasidentin): Wir stimmen Uber den Nichteintretensantrag der Minderheit Graber ab.

Abstimmung — Vote

(namentlich — nominatif; 21.501/25189)
Fir Eintreten ... 135 Stimmen
Dagegen ... 52 Stimmen

(3 Enthaltungen)

Prasidentin (Kalin Iréne, Présidentin): Wir stimmen {ber den Rlckweisungsantrag Aeschi Thomas ab.

Abstimmung — Vote

(namentlich — nominatif; 21.501/25190)

Far den Antrag Aeschi Thomas ... 52 Stimmen
Dagegen ... 138 Stimmen

(0 Enthaltungen)

Detailberatung — Discussion par article

Titel und Ingress, Art. 1, 2
Antrag der Kommission: BB/

Titre et préambule, art. 1, 2
Proposition de la commission: FF

Angenommen — Adopté

Block 1 — Bloc 1
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Klopfenstein Broggini Delphine (G, GE): Ma proposition de minorité concerne l'article 3 alinéa 1 de la loi: la
Confédération vise l'objectif de zéro net pour les émissions de gaz a effet de serre d'origine humaine générées
en Suisse d'ici 2040. Voila la proposition: d'ici 2040 au lieu de 2050.

Cette proposition nous fait gagner dix ans et dix ans, ce n'est ni symbolique ni idéologique, c'est simplement
vital. C'est non seulement vital, mais en plus c'est possible. Alors que le déreglement climatique s'emballe,
chaque minute compte pour renverser la tendance. Les preuves sont aujourd'hui indéniables et les risques
augmentent. Il n'y a plus aucune excuse. L'objectif 2050, c'est-a-dire dans trente ans, est beaucoup trop
lointain. Il faut aller plus vite, il faut augmenter la cadence et viser 2040

Nous écoutions dans cette méme enceinte les experts du Giec — c'était il y a un peu plus d'un mois — et leur
conclusion était sans détour: nous devons inverser la tendance, et pour inverser la tendance, il faut aller vite.
Fixer des objectifs lointains, c'est croire qu'on a le temps. Fixer des objectifs plus proches, c'est accélérer la
cadence.

Cette urgence, elle est vraie pour nous en Suisse. Les moyennes des températures actuelles atteignent des
records. Le mois de mai 2022 a été le plus chaud jamais enregistré dans le pays. L'été 2021 était I'été le plus
chaud jamais enregistré. Et on aura certainement trés chaud cet été. Il fera 37 degrés a Sion ce vendredi.
Aujourd'hui, nous sommes le 14 juin.

Le secrétaire général de I'ONU, Antonio Guterres, va droit au but dans ses déclarations. Il dit a propos du
dernier rapport du Giec: "J'ai vu de nombreux rapports scientifiques, mais rien de comparable a celui-ci. C'est
un recueil de la souffrance humaine et une accusation accablante envers I'échec des dirigeants dans la lutte
contre le changement climatique.”

Les populations les plus vulnérables, les plus pauvres, les moins connectées seront les plus touchées. Alors il
faut penser a elles et il faut aller beaucoup plus vite.

C'est pour cela que je vous propose avec ma minorité de passer a I'objectif de 2040, c'est-a-dire d'augmenter
la cadence. C'est une réponse a la hauteur des enjeux qu'on doit donner aujourd'hui. Activer notre sortie des
énergies fossiles est nécessaire.

Je vous invite ici donc a gagner 10 ans et a inscrire dans le contre-projet indirect I'objectif de 2040 au lieu de
2050. Ce n'est ni cosmétique, ni anodin. Et je le répete, ce sera vital et c'est possible. Vous avez peut-étre
I'impression d'avoir le temps, mais nous sommes déja bien en retard. Le cap fixé aujourd'hui n'est pas une
contrainte, il s'agit d'un appel

AB 2022 N 1160/ BO 2022 N 1160

a notre inventivité et a notre capacité a répondre a I'urgence climatique.
Soyons ambitieuses et ambitieux ce matin pour la Suisse, arrétons de nous conforter dans la paresse des
énergies fossiles; avancons vite. Je vous remercie de faire bon accueil a cette minorité.

Résti Albert (V, BE): Wir sind hier wieder einmal daran, einen indirekten Gegenvorschlag zu zimmern. Wir
beladen diesen so stark, damit allenfalls die Initiative zurlickgezogen wird und die Bevdlkerung, wenn das Re-
ferendum ergriffen wird, dem indirekten Gegenvorschlag zustimmt; damit die Anliegen dann allenfalls trotzdem
angenommen werden, auch wenn man sagt, die Initiative sei ja zurlickgezogen worden. Das ist der falsche
Weg.

Wenn Sie die CO2-Emissionen bis 2050 auf null reduzieren wollen, dann brauchen Sie in erster Linie mehr
Elektrizitat, mehr Strom. Bereits im Jahr 2040 braucht es mindestens 40 Terawattstunden zusétzlich. Ab 2050,
wenn wir sdmtliche Fossilen ersetzen missen, braucht es noch einmal deutlich mehr, man geht von der dop-
pelten Stromproduktion aus. Die grosste Beflirchtung der Bevélkerung ist nicht der Klimawandel, sondern eine
Stromllicke. Deshalb haben wir vorhin das Eintreten abgelehnt, nicht weil wir eine Reduktion verhindern wollen,
sondern weil wir eine Alternative wollen.

Wir miissen doch jetzt sémtliche Mittel, die es gibt, einsetzen, um zusatzlichen Strom zu produzieren. Jede
Elektrifizierung im Verkehr nitzt nur etwas, wenn wir jedes Kilowatt des im Verkehr genutzten Stroms zusétzlich
produzieren, sonst fehlt es an einem anderen Ort. Das muss doch die Prioritat sein. Wir miissen die Mittel fir
die Produktionsanlagen — Wasserkraft-, Solaranlagen — einsetzen, damit wir dann wechseln kénnen. Ich bin
Uberzeugt, dass die Autoindustrie heute schneller mit der Produktion von Elektromobilen ist als wir mit der
nétigen Stromproduktion. Setzen wir deshalb die Mittel dafir ein!

Meine Minderheit | setzt hier an, im Wissen, dass der indirekte Gegenvorschlag wahrscheinlich dann trotzdem
eine Mehrheit findet. Die Minderheit | (Résti) setzt so an, dass wir mit dem Netto-null-Ziel eine gewisse Flexibili-
tat haben, indem wir sagen: Wenn in dieser Dekade noch einmal eine Million Leute zuwandern, dann brauchen
wir eine Flexibilitdt und wollen das bei der Zielerreichung berlcksichtigen. Man muss auch die wirtschaftliche
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Situation berlcksichtigen; wir wissen ja in dieser unsicheren Welt nicht, wie sich die Wirtschaft entwickeln wird.
Ich bitte Sie deshalb, der Minderheit | zuzustimmen, damit die Bevolkerungsentwicklung wie auch die wirt-
schaftliche Entwicklung bertcksichtigt werden. Wir alle wollen ja den Wohistand der Bevélkerung, unserer
Birgerinnen und Blrger, erhalten. Dann muss ein solches Gesetz, das ja ein Rahmengesetz ist und die Basis
fir die Zeit von 2030 bis 2050 bildet — wir alle wissen nicht, in welcher Konjunkturphase wir dann stehen —, die
wirtschaftliche Entwicklung berlcksichtigen; dies als Hinweis fir unsere zuklnftigen Kolleginnen und Kollegen,
die dann die Detailmassnahmen regeln.

Ich bin deshalb froh, wenn Sie der Minderheit | zustimmen, die fordert, dass die Massnahmen bis zum Jahr
2050 unter Bericksichtigung der Bevdlkerungs- und Wirtschaftsentwicklung erfolgen. Das gibt nichts mehr und
nichts weniger als die notwendige Flexibilitat, die wir dereinst brauchen. Sie sagen richtigerweise, wenn viele
Leute zuwandern wiirden, misse dieses CO2 ja auch reduziert werden; aber wenn wir es reduzieren miissen,
ist es unsere zusétzliche Leistung. Wenn wir nichts gegen die Zuwanderung tun, haben wir bald 10 Millionen
Einwohner. Die werden Strom und Energie brauchen, und das muss hier und heute bericksichtigt werden.
Ich danke Ihnen fir die Unterstitzung meiner Minderheit .

President (Candinas Martin, emprim vicepresident): (discurra sursilvan) Il pled per sia minoritad ha signur
Mike Egger. Signur Egger discurra er gist per la fracziun da la Partida populara svizra.

Egger Mike (V, SG): Ich spreche im Namen der SVP-Fraktion zu Block 1, der die Klimaziele betrifft, und werde
im Sinne der Effizienz auch gleich meinen Minderheitsantrag in diesem Block begriinden.

Eines vorweg: Auch der SVP ist eine verniinftige und nachhaltige Umwelt- und Energiepolitik wichtig. Die
links-grine Politik in diesem Zusammenhang ist aber unehrlich, beruht auf falschen Versprechungen und ist
ausserst realitdtsfremd. Oder haben Sie wirklich das Gefiihl, dass mit diesem Gesetz die Gletscher gerettet
werden kénnen?

Links-Griin méchte mit dem indirekten Gegenentwurf zur Gletscher-Initiative das Netto-null-Ziel bis 2050 ge-
setzlich verankern. Gleichzeitig fordert die SP-Bundesréatin aufgrund der verfehlten Energiestrategie 2050, fur
die ebenfalls die links-griine Seite verantwortlich ist, den Zubau von Gaskraftwerken. Gaskraftwerke sind —
nach der Kohlekraft — nicht nur die zweitschmutzigste Art, um Energie zu erzeugen, sondern machen uns
auch noch stark von ausléndischen Staaten abhangig. Was einst als fortschrittliche Energiestrategie bejubelt
wurde, entpuppt sich nun mehr und mehr als eine Strategie, die unser Land zuriick in die Steinzeit flhrt, auch
in puncto Treibhausgasemissionen. Dazu sagen wir von der SVP-Fraktion entschlossen Nein.

Ich komme nun zum Antrag der Minderheit | (Résti) bei Artikel 3 Absatz 1. Dieser Artikel fordert in der vorlie-
genden Version gemass Entwurf, dass die Treibhausgasemissionen bis 2050 bei null sind. Das ist einmal mehr
ein malerisches, fast romantisches Ziel, das ohne Beriicksichtigung des Bevélkerungs- und Wirtschaftswachs-
tums blindlings Versprechen macht und das schlussendlich eben nicht eingehalten werden kann. Schauen wir
dazu einmal die Faktenlage an: Die Bevélkerung ist in den letzten zwanzig Jahren nun einmal um 1,5 Millionen
Personen gewachsen, und 80 Prozent davon sind der Zuwanderung geschuldet. Anders gesagt bedeutet das,
dass die Schweiz im gleichen Zeitraum 16-mal schneller gewachsen ist als Deutschland.

Das hat einfach Auswirkungen auf die Infrastruktur, auf den Ressourcenverbrauch in unserem Land. Dazu
eine wichtige Statistik: Schauen wir die Entwicklung der Treibhausgasemissionen von 1990 bis 2019 an. Wir
haben es geschafft, diese pro Kopf um 33 Prozent zu reduzieren. Das bedeutet, die Schweiz ist wahrscheinlich
das einzige moderne Industrieland, das die Zwischenziele des Pariser Abkommens erfillt. Aber in absoluten
Zahlen sind es eben nur 15 Prozent.

Genau hier setzt der Antrag der Minderheit | (Rdsti) an. Wenn Sie sich schon ambitionierte Ziele setzen, dann
wahlen Sie bitte auch Ziele, die realistisch und erreichbar sind. Dazu gehért bei der Zielsetzung die Berlick-
sichtigung der relevanten Faktoren wie das Bevdlkerungswachstum, aber auch das Wirtschaftswachstum.

Ich komme nun zu meinem eigenen Minderheitsantrag. Ziele missen smart sein, das bedeutet spezifisch,
messbar, attraktiv, realistisch und terminiert. Absatz 3 gemass Entwurf der Kommission erfillt folgende Anfor-
derungen: Die Ziele sind spezifisch, sie sind messbar, und ja, sie sind terminiert. Sie sind aber nicht realistisch
und somit auch nicht attraktiv, da die Reduktionsziele schlicht und einfach zu hoch angesetzt sind.

Dazu folgende Ausfiihrungen: Die Schweiz hat in den letzten 22 Jahren dank technologischem Fortschritt
sowie dank Investitionen von Uber 80 Milliarden Schweizerfranken grosse Fortschritte erzielt. So konnten,
wie bereits erwahnt, die Treibhausgasemissionen in absoluten Zahlen um 15 Prozent reduziert werden. Auch
gegenlber dem Ausland steht die Schweiz vorbildlich da. Wir verursachen gegentber der Europaischen Union,
bezogen auf das Bruttoinlandprodukt, ein Drittel weniger CO2-Emissionen pro Kopf und liegen damit, wenn es
um den CO2-Ausstoss geht, gleichauf mit Eritrea. Hatte man die Ziele des Pariser Abkommens richtigerweise
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pro Kopf gesetzt, dann wirden wir die Zwischenziele bereits heute realisieren und umsetzen.

Eine Kurzung der von der Mehrheit beantragten Reduktionsziele um die Halfte tragt auch dem Grundsatz die-
ses Gesetzes Rechnung, der lautet, dass die Verminderungsziele — jetzt missen Sie aufpassen — "technisch
moglich und wirtschaftlich tragbar" sind. Der Wohlstand ist es doch, der uns erlaubt, Uberhaupt Uber dieses
Thema zu diskutieren, und der uns den Fortschritt erlaubt. Wenn Sie den Wohlstand und
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die Wirtschaft schwachen, dann werden wir in diesem Parlament andere Themen auf dem Tisch haben. Dann
ist mit der Wohlfthlpolitik in diesem Land Schluss.

Ich bitte Sie entsprechend, hier meinen Minderheitsantrag zu unterstltzen.

Ich komme nun zum Antrag der Minderheit Graber, der Artikel 4 streichen mdchte. Die vorhin erwahnten
Richtziele nun auch noch auf einzelne Sektoren herunterzubrechen, kann als staatliches Mikromanagement
bezeichnet werden. Wenn Sie schon planwirtschaftliche Reduktionsziele verordnen, dann tun Sie dies Uber-
geordnet, wie es der Antrag der Minderheit Egger Mike im Sinne eines Kompromisses empfiehlt. Solche plan-
wirtschaftlichen Ziele kdnnen kontraproduktiv sein und einen falschen Anreiz setzen. Was ist denn, wenn wir
diese Ziele friihzeitig erreichen, stoppen wir dann einfach?

Zudem stellt sich mir schon die Frage, wie man die technischen Innovationen in den einzelnen Sektoren vor-
aussagen mochte. Die SVP hat leider keine so gute Kristallkugel wie Sie, aber wir lassen uns hier sehr gerne
beraten. Weiter sind nicht alle Wirtschaftssektoren in diesem Artikel aufgefihrt, und auch die Begrifflichkeiten
lassen viel Spielraum fir Interpretation.

Die einzelnen Sektoren aufzulisten und Mikromanagement zu betreiben, bringt keinen Mehrwert. Wichtig ist,
dass wir uns bis 2050 weiter verbessern. Die Minderheit Graber méchte daher, wie bereits erwahnt, Artikel 4
streichen.

Ich komme noch kurz zur Minderheit Munz: Der Antrag der Minderheit Munz, die Reduktionsziele fir die
Landwirtschaft einfiihren méchte, ist als weiterer Angriff auf eine produzierende Landwirtschaft in der Schweiz
zu werten. Dabei werden gerade von der Landwirtschaft gewaltige Leistungen erbracht, aber einmal mehr von
Links-Grlin gekonnt ignoriert. Die Produktivittssteigerung der Landwirtschaft ist beeindruckend und kommt
der eigenstandigen Ernahrungssicherheit zugute.

Auch hier ein kleiner Faktencheck: Es ist nun einmal so, dass die Rahmenbedingungen fir die Landwirtschaft
nicht optimal entwickelt wurden. Seit 1979 hat die Siedlungsflache in diesem Land um 31 Prozent zugenom-
men, im gleichen Zeitraum hat die Landwirtschaftsfliche um 7 Prozent abgenommen. Dazu kommt dann
noch das Bevélkerungswachstum. Das bedeutet, dass wir weniger Landwirtschaftsbetriebe haben. Wir haben
in Bezug auf Landwirtschaftsbetriebe bis 2020 eine Abnahme von 30 Prozent zu verzeichnen, und das hat
Konsequenzen. 2000 war ein Landwirtschaftsbetrieb verantwortlich fir 102 Einwohner, 2020 ist ein Landwirt-
schaftsbetrieb verantwortlich fiir 176 Einwohner. Und hier wollen Sie jetzt weitere Verscharfungen vornehmen!
Abschliessend komme ich noch zur Minderheit Egger Kurt: Die Minderheit Egger Kurt méchte in die Autonomie
der Kantone eingreifen und diejenigen abstrafen, die die Sektorziele gemass Artikel 4 Absatz 1 nicht erreichen.
Eine solche Forderung widerspricht in einem krassen Ausmass dem in der Schweiz gelebten Féderalismus und
verdeutlicht die links-griine Machtpolitik, die anscheinend Uber Volk und Standen steht.

Zusammenfassend empfehle ich Ihnen, die Minderheitsantrdge der SVP-Fraktion zu unterstitzen und beim
Rest der Mehrheit zu folgen.

Imark Christian (V, SO): Herr Kollege, herzlichen Dank fiir diese brillante Ansprache. (Zwischenruf des ersten
Vizepréasidenten: Die Frage!) (Heiterkeit)

Sie haben mit allem recht, was Sie gesagt haben, aber bei einem Punkt haben Sie leider die Zahlen von 2019
genommen, ndmlich bei den Reduktionszielen. Ich habe das aufgrund der neuen Zahlen von 2020 berechnet.
Es ist so, dass effektiv der CO2-Ausstoss um 19 Prozent (Zwischenruf des ersten Vizeprésidenten: Die Frage,
Herr Imark!) reduziert wurde und pro Kopf um 37 Prozent. Kénnen Sie das so bestétigen?

Egger Mike (V, SG): Geschatzter Kollege Imark, Sie haben mit Ihrer Prazisierung natirlich absolut recht. Wir
haben uns noch stérker verbessert. Aber ich habe auch erwéhnt, dass meine Statistik klar die Entwicklung
zwischen 1990 bis und mit 2019 aufzeigt. Herr Imark hat etwas Wichtiges gesagt: Der Fortschritt ist enorm.
Aber der Fortschritt ist eben pro Kopf gerechnet. Stimmen Sie darum der Minderheit | (Rdsti) zu.

Sagen wir endlich die Wahrheit, wenn wir solche Sachen berechnen, und lassen wir es nicht einfach bei
absoluten Zahlen bleiben. Sie wissen genau, diese Werte kdnnen nicht erreicht werden. Sie wissen genau:
Wenn Sie das eben nicht &ndern, dann kénnen Sie Ihr wunderbares Thema permanent weiterbewirtschaften,
anstatt jetzt echte Losungen zu schaffen.
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Suter Gabriela (S, AG): Kollege Egger, Sie haben vorhin die smarte Zielformulierung erwahnt. Damit Ziele
smart sind, missen sie auch einigermassen ambitioniert sein. Sie hingegen wollen die Absenkpfade abschwa-
chen. Wie um Himmels willen méchten Sie mit solch schwachen Absenkpfaden netto null 2050 erreichen? Ist
das nicht Sankt-Florians-Politik, was Sie da betreiben?

Egger Mike (V, SG): Ich glaube, mein Minderheitsantrag ist sehr ambitioniert. Ziele missen vor allem reali-
stisch sein, sonst wirken sie demotivierend. Ich denke, das ist ein wichtiger Grundsatz in der Zielsetzung. Man
muss schon sehen: Wir haben nicht einfach nur — und diese Sicht fehlt mir bei der links-griinen Energie- und
Umweltpolitik — das Thema Dekarbonisierung. Selbstverstandlich bieten wir hier Hand. Darum sagen wir nicht,
wir wollten hier einfach gar nichts, sondern machen konkrete Antrage. Wir haben, wie es Christian Imark oder
auch Herr Graber gesagt hat, auch die Herausforderung in der Energieversorgung. Wir miissen sicherstellen,
dass die Schweiz eine gute Energieversorgung hat, welche eben auch finanzierbar ist, welche sicher ist. Man
kann nicht einfach nur mit Scheuklappen spezifische Themen bewirtschaften, so, wie das Links-Grin tut. Wir
missen Gesamtlésungen prasentieren.

Clivaz Christophe (G, VS): Ma minorité concerne l'alinéa 6 de l'article 3. Elle vise a ce que les émissions
générées par les carburants dont les pleins sont effectués en Suisse pour les transports aériens et maritimes
internationaux soient elles aussi incluses dans les objectifs intermédiaires fixés pour la Suisse a I'alinéa 3 de
ce méme article 3.

En effet le projet de loi prévoit certes que les émissions de ces transports internationaux soient prises en
considération dans l'objectif du zéro net pour la Suisse d'ici a 2050, mais pas dans les objectifs intermédiaires
que la Suisse doit atteindre.

Sil'alinéa 6 mentionne les transports a la fois aériens et maritimes internationaux, il s'agit surtout concrétement
pour la Suisse de tenir compte des émissions dues au secteur aérien.

Ces émissions de gaz a effet de serre, émises dans le monde par le transport aérien, augmentent réguliére-
ment et fortement, et leur part dans les émissions mondiales de CO2 augmente. Cette tendance est particulie-
rement prononcée dans les pays industrialisés. C'est le cas dans notre pays également, puisque les Suisses
sont de gros consommateurs de vols aériens, bien davantage que nos voisins européens.

Ce que beaucoup de personnes ignorent encore, c'est que le transport aérien n'émet pas que du CO2, mais
aussi d'autres composants qui ont un impact sur le climat. Il s'agit en particulier de la vapeur d'eau, des
oxydes d'azote, du dioxyde de soufre et de la suie. Si l'on tient compte de ces composants autres que le CO2,
le transport aérien représenterait 27 pour cent du bilan carbone de la Suisse, je dis bien 27 pour cent, loin
devant les autres secteurs. Le Conseil fédéral I'a d'ailleurs reconnu dans sa réponse de novembre dernier a
une interpellation déposée par ma collegue Franziska Ryser. Certes, il reste des incertitudes quant a la mesure
des effets sur le climat des émissions non-CO2 de l'aviation. Mais une chose est sure: 'aviation a un effet sur
le réchauffement climatique nettement plus important que celui imaginé jusqu'ici.

Dés lors est-il raisonnable de ne pas comptabiliser I'impact climatique de l'aviation dans les objectifs intermé-
diaires de la Suisse?
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Il y a certes une raison technique qui est avancée pour ne pas prendre en compte les émissions du secteur
aérien dans les objectifs intermédiaires. A I'neure actuelle les émissions non-CO2 du transport aérien ne sont
pas comptabilisées dans les inventaires nationaux de gaz a effet de serre. Cet argument ne tient pas la route
pour deux raisons.

Premierement, nous sommes en 2022 et les premiers objectifs intermédiaires pour la Suisse concernent la
période 2031 a 2040. On peut raisonnablement penser que d'ici la toutes les émissions du transport aérien
pourront étre techniqguement répertoriées dans les inventaires nationaux de gaz a effet de serre et qu'elles
seront intégrées dans les accords internationaux signés dans le cadre de la Convention-cadre des Nations
Unies sur les changements climatiques. La Suisse pourrait d'ailleurs jouer un réle de leader dans ce domaine.
Deuxiéemement, méme s'il ne devait pas étre possible d'ici une décennie d'avoir de tels accords internationaux
en matiere de comptabilisation des émissions non-CO2 de I'aviation, il serait toujours possible de comptabiliser
au moins les émissions de CO2 de l'aviation qui elles, sont déja saisies dans les inventaires nationaux.

Au vu de l'importance des émissions de gaz a effet de serre de l'aviation dans le bilan carbone de la Suisse, il
est nécessaire d'inclure ce secteur dans les objectifs intermédiaires. Certes, intégrer le secteur aérien rendra
plus difficile l'atteinte des objectifs intermédiaires, mais ne pas le faire reviendrait a se soustraire a notre
responsabilité en ne prenant pas en compte le principal secteur émetteur de gaz a effet de serre en Suisse.
C'est aussi croire a I'existence d'une baguette magique qui permettrait d'un seul coup au transport aérien
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d'atteindre le zéro net juste avant 2050. C'est pourquoi, je vous prie d'accepter ma minorité.

Munz Martina (S, SH): Mit meinem Minderheitsantrag zu Artikel 4 Absatz 1 Buchstabe d soll auch die Landwirt-
schaft mit Richtwerten in die Pflicht genommen werden. Die Landwirtschaft ist gemass nationalem Treibhaus-
gasinventar fir Gber 13 Prozent der nationalen Treibhausgasemissionen verantwortlich. Sie sollte sich deshalb
genauso wie die Sektoren Gebaude, Verkehr und Industrie an der Erreichung der Klimaziele beteiligen.

In der Agrarpolitik 2022 plus wurde ausdricklich darauf hingewiesen, dass auch die Landwirtschaft in die
Schweizer Klimapolitik einbezogen werden soll. Schliesslich ist es im ureigenen Interesse der Landwirtschaft,
den Klimawandel zu stoppen. Sie leidet am meisten unter Hitzeperioden, Dirren, Unwetter oder zu warmen
Wintern. Leider wurde die AP 2022 plus auf Eis gelegt. Ich liess mich aber (iberzeugen, dass die Klimastrategie
der Landwirtschaft besser im Landwirtschaftsgesetz oder allenfalls im CO2-Gesetz geregelt wird.

Ich ziehe deshalb meinen Minderheitsantrag zurlck.

Egger Kurt (G, TG): Ich spreche zu meinem Minderheitsantrag bei Artikel 4, zum zusétzlichen Absatz 3. Es
geht hier um Gebaude, und es geht darum, die CO2-Emissionen mdglichst rasch zu senken. Ab dem Jahr 2027
soll fiir alle Kantone ein Absenkpfad gelten, mit dem nach wenigen Jahren keine OI- und Gasheizungen mehr
installiert werden. Der Artikel ist so weit technologieneutral formuliert. Wir haben ja beliebig viele Alternativen
mit Warmepumpen, Holzheizungen, Warmeverbinden usw. Alle diese Alternativen sind auf die Lebensdauer
gerechnet kostengtinstiger als Ol- und Gasheizungen.

Der Sektor Gebdude macht immer noch einen Drittel der CO2-Emissionen aus. Ich glaube — wir haben es
heute schon mehrmals gehdrt —, wir miissen rasch aus der Versorgung mit Ol und Gas aussteigen. Jede
fossile Heizung, die wir heute installieren, wird noch mindestens flinfzehn Jahre in Betrieb sein. Das heisst,
wir mussen alles Mégliche tun, damit wir mdéglichst rasch davon wegkommen. Diese Dringlichkeit ist mit dem
Ukraine-Krieg nochmals gestiegen.

Leider sieht die Praxis heute noch anders aus. Im vergangenen Jahr war immer noch fast ein Drittel aller ver-
kauften Heizungen fossil; es waren etwa 10 Prozent Ol- und 20 Prozent Gasheizungen. Bei den bestehenden
Bauten waren beim Heizungsersatz im vergangenen Jahr Gber 40 Prozent der Heizungen immer noch fossil.
Das ist unglaublich viel. Wir verlieren Jahre. Weiter zuzuwarten lohnt sich nicht. Jede Tonne CQO2, die wir in
den ndchsten Jahren ausstossen, missen wir spater mit teuren Technologien wieder einfangen und dauerhaft
speichern.

Der Gebaudebereich ist grundsétzlich Sache der Kantone, das hat mein Namenskollege Egger, Egger Mi-
ke, schon festgestellt. Meine Minderheit beriicksichtigt dies jedoch; es ist eine subsididre Bestimmung. Der
definierte Absenkpfad gilt nur fir jene Kantone, die keine entsprechenden eigenen Regeln haben. Wir ken-
nen es, einige Kantone machen das vor, sei es Basel-Stadt, Zlrich, Glarus. Sie zeigen, dass es problemlos
funktioniert. Im Kanton Basel-Stadt werden praktisch keine neuen fossilen Heizungen mehr installiert.

In der Kommission ist auch dartber diskutiert worden, ob dieser Artikel nicht in das CO2-Gesetz gehért. Ich
bin der Meinung, dass das Gesetz, das wir heute besprechen, ein Rahmengesetz ist. Das bedeutet, dass wir
hier Sachen regeln sollen, die einen grossen und langfristigen Einfluss auf die Zielerreichung 2050 haben. Bei
den Heizungen ist es nun mal so, dass fossile Heizungen, die wir jetzt einbauen, bis fast 2050 in Betrieb sind.
Deshalb missen wir jetzt handeln.

Ich bitte um Zustimmung zu meinem Minderheitsantrag.

Graber Michael (V, VS): Ich werde mich im Namen der Kommissionsminderheit zu Artikel 4 und zur lhnen
beantragten vollstdndigen Streichung desselben aussern.

Es wurde schon vorhin verschiedentlich gesagt: Wir haben hier mehr oder weniger eine planwirtschaftliche
Vorlage. Da appelliere ich auch an die liberalen Kollegen unter uns oder an die, die sich so nennen: Was wollen
Sie mit dieser Planwirtschaft eigentlich genau bewirken? In Artikel 5, der dann im zweiten Block behandelt wird,
ist sogar von "Fahrplanen” die Rede. Ich muss Ihnen sagen: Wenn ich offizielle Dokumente lese und das Wort
"Fahrplan" sehe, dann denke ich, das misste doch im Zusammenhang mit den SBB oder einem anderen
Bahnunternehmen stehen, ansonsten ist das einfach schon rein vom Wording her nicht seriés. Man kdnnte
auch sagen, es sei entlarvend ehrlich. Es ist nicht nur eine Planwirtschaft, sondern eine "Fahrplanwirtschaft",
die wir hier aufgleisen. Und da appelliere ich nochmals an die Kollegen aus der FDP, dass sie dieser Vorlage
dann wirklich nicht zum Durchbruch verhelfen und zu Steigblgelhaltern dieser "Fahrplanwirtschaft" werden.
Wenn ich Artikel 4 mit diesen Sektorzielen lese, dann muss ich mich fragen, ob wir hier alles Hellseher sind.
Wie kénnen wir die technologische Entwicklung vorhersehen? Wie kénnen wir die Wirtschaftsentwicklung
vorhersehen? Wie kdnnen wir auf den Prozentpunkt genau festlegen, wie und in welchem Sektor genau die
Treibhausgasemissionen zu reduzieren sind und bis wann? Das mégen hehre Wiinsche sein, hehre Ziele, aber
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das ist einfach nicht seriés. Wer von lhnen hétte die geopolitische Lage vorhergesehen, die wir heute haben?
Wer von Ihnen héatte Covid-19 vorhergesehen? Niemand, und daher wirde ich es mir auch nicht anmassen,
fir genau definierte Sektoren bis auf den Prozentpunkt genau Fahrplane zu machen und solche Sektorziele
vorzusehen.

Ganz gefahrlich ist auch, dass in Artikel 4 Absatz 2 dem Bundesrat die Méglichkeit eingerdumt wird, fir weite-
re Sektoren ebenfalls solche Richtwerte festzulegen. Wir haben die Begriindung der Minderheit Munz, deren
Antrag jetzt zuriickgezogen wurde, schon gehdrt. Die Landwirtschaft wird bestimmt als Erste in Bedrangnis
kommen. Betroffen wére aber auch die Bauwirtschaft. Wenn wir daran denken, wie CO2-intensiv beispielswei-
se die Zementherstellung in der Schweiz ist, dann miissen wir uns schon fragen, ob wir lieber Baumaterialien
in der Schweiz herstellen wollen oder ob wir sie aus dem Ausland importieren wollen. Wollen wir unser heimi-
sches Gewerbe noch? Wollen wir das Wirtschaftswachstum weiterhin ermdéglichen?

Artikel 4 ist als solcher nicht nur unseriés, er kann sogar auch hinderlich sein. Falls in einzelnen Sektoren mehr
als diese Ziele mdéglich sind, dann wird ein Anreiz geschaffen, eben gerade nicht alles zu machen, was vorher
vielleicht sogar
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schon méglich ware. Planwirtschaft und "Fahrplanwirtschaft" verhindern Innovation und bremsen das Wirt-
schaftswachstum. Das ist der Planwirtschaft oder, wie hier, der "Fahrplanwirtschaft" inharent.

Daher beantrage ich Ihnen im Namen meiner Kommissionsminderheit, dass Sie diesen Artikel ersatzlos strei-
chen, und danke lhnen fir die Unterstltzung.

Suter Gabriela (S, AG): Sie kennen es von den Strategieprozessen in Unternehmen und Verbanden: Am
Anfang steht die Vision. Aber es reicht nicht, eine Vision und ein Leitbild zu haben. Damit man erfolgreich ist,
muss man sich Ziele und Zwischenziele setzen und dann auch konkrete Massnahmen definieren, um diese
Ziele zu erreichen.

Ubersetzt auf den Klimaschutz heisst das: Es reicht nicht, als Vision eine klimaneutrale, dekarbonisierte
Schweiz zu haben. Das ist zwar absolut zentral, aber es ist bloss der erste Schritt. Es braucht fiir diese Vision
auch Ziele und Zwischenziele. Genau darum geht es in Block 1.

In Artikel 1 wird der Zweck des neuen Klimaschutz-Rahmengesetzes festgehalten: die Verminderung der Treib-
hausgasemissionen und die Anwendung von Negativemissionstechnologien, die Anpassung an die Auswirkun-
gen des Klimawandels und die klimafreundlichen Finanzflisse.

In Artikel 2 wird definiert, was Negativemissionstechnologien, direkte und indirekte Emissionen und Netto-null-
Emissionen sind.

In Artikel 3 wird es konkret: Hier werden Ziele und Zwischenziele gesetzt. Aus den Strategieprozessen wissen
Sie, dass es wichtig ist, wie Herr Egger Mike vorhin gesagt hat, smarte Ziele zu definieren. Ziele miissen
spezifisch, messbar, attraktiv, realistisch und terminiert sein.

Entsprechend taucht in Absatz 1 die erste Jahreszahl auf. Die Mehrheit der Kommission will netto null bis 2050
erreichen. Die SP-Fraktion unterstitzt die Minderheit 1l (Klopfenstein Broggini), die netto null bis 2040 fordert.
Als reiches, hochindustrialisiertes Land ist die Schweiz in der Pflicht, schneller auf netto null zu kommen
und sich ambitioniertere Ziele zu setzen. Die Schweiz ist momentan gar nicht auf Kurs, sondern auf dem
Weg, die Ziele, zu denen sie sich international bis 2030 verpflichtet hat, zu verfehlen. Der jlingste Bericht des
Weltklimarates zeigt: Das 1,5-Grad-Ziel aus dem Pariser Abkommen ist nur noch erreichbar, wenn wir nun
wirklich vorwartsmachen.

Gar nichts halten wir vom Antrag der Minderheit | (Rsti). Aus der Klimakrise eine Zuwanderungsdebatte zu
machen, hilft niemandem, am wenigsten dem Klima. Menschen verursachen CO2 — egal, ob sie diesseits oder
jenseits der Schweizer Grenze leben. Wir miissen weltweit auf netto null kommen, nicht nur in der Schweiz.
Mit den Zwischenzielen, wie sie die Mehrheit der Kommission mit Artikel 3 Absatz 2 fordert, wird ein Absenk-
pfad definiert, der etwas steiler ist als eine lineare Absenkung. Allerdings ist er weniger ambitioniert, als es die
Gletscher-Initiative fordert, da die Emissionen aus der internationalen Luftfahrt nicht mitberiicksichtigt werden.
Die Minderheit Clivaz Christophe bei Absatz 6 beantragt, dass diese Emissionen ebenfalls flr die Zwischen-
ziele bericksichtigt werden. Das macht die Zwischenziele ambitionierter und wirkungsvoller. Der Flugverkehr
ist ein sehr grosser Emittent. 2019 hat die internationale Luftfahrt ab der Schweiz 5,74 Millionen Tonnen CO2-
Aquivalente verursacht. Wir unterstiitzen diesen Minderheitsantrag.

Eine Abschwachung, wie sie die Minderheit Egger Mike mit Artikel 3 Absatz 3 beantragt, wiirde hingegen dazu
fihren, dass wir netto null weder 2040 noch 2050 erreichen. Eine solche Halbierung der Zwischenziele ist
ambitions- und wirkungslos.
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In Artikel 4 Absatz 1 geht es um die Ziele und Zwischenziele in den Sektoren Gebaude, Verkehr und Industrie.
Das ist sehr wichtig. Sie erinnern sich: Ziele missen spezifisch sein. Die Minderheit Munz beantragt zusétzlich
Ziele und Zwischenziele fir die Landwirtschaft. Diese ist fir Gber 13 Prozent der Schweizer Treibhausgase-
missionen verantwortlich. Sie darf nicht ausgeklammert werden, sondern soll sich ebenfalls an der Erreichung
der Klimaziele beteiligen.

Die Minderheit Egger Kurt beantragt mit einem zusatzlichen Absatz 3 Massnahmen, falls Kantone die Zwi-
schenziele nicht erreichen kénnen. Das ist absolut zentral. Kantone, die die Sektorziele voraussichtlich nicht
einhalten, massen in die Pflicht genommen werden kénnen. Hier muss der Bund die Méglichkeit haben, wir-
kungsvolle Massnahmen anzuordnen. Die SP-Fraktion unterstitzt diese Minderheit.

Geschatzte Damen und Herren, es reicht nicht, eine visionare Zukunft vor Augen zu haben. Nein, ganz zentral
sind smarte Ziele und Zwischenziele, wie sie das neue Klimaschutz-Rahmengesetz festhalt.

Ich bitte Sie, den Empfehlungen der SP-Fraktion zu folgen.

Girod Bastien (G, ZH): Wir beraten hier die Ziele fir den Klimaschutz. Es geht darum, das Ubergeordnete
Ziel zu erreichen, eine gefahrliche Klimaerwdrmung zu verhindern, eine weitere Eskalation der Klimakrise,
die schon heute ihre negativen Folgen zeigt, zu verhindern. Denken wir daran, dass es keinen Export von
Getreide mehr geben kénnte, nicht nur wegen des Ukraine-Konflikts, sondern auch wegen der Hitze in Indien!
Es geht also darum, diese weitere Eskalation der Klimakrise zu verhindern, indem wir das machen, was die
Wissenschaft eindeutig fordert, namlich, méglichst rasch und spéatestens bis 2050 die Emissionen auf netto
null zu senken. Das ist der Kern der Forderung der Initiative.

Beim Sammelstart der Initiative vor drei Jahren gab es nur wenige hundert Unternehmen, welche sich die-
ses Ziel gesetzt hatten, und netto null war in der Politik fir viele eher ein Fremdwort; es war noch nicht ganz
angekommen. Heute sind wir an einem anderen Punkt. Heute hat sich nicht nur der Bundesrat zu netto null
2050 bekannt, sondern auch zahlreiche, Tausende von Unternehmen und Verbanden sehen, dass wir in diese
Richtung gehen missen, und sagen auch klar: Dazu braucht es beides. Es sind auch diese fihrenden Unter-
nehmen, die aufzeigen, dass es eben auch die Politik und die politischen Rahmenbedingungen braucht, wie
wir sie hier beschliessen wollen.

Es ist auch wichtig, dass wir hier den Weg des indirekten Gegenvorschlags gehen, denn damit sparen wir Zeit.
Statt Gber ein Ziel abzustimmen, das heute immer selbstverstéandlicher ist und an Dringlichkeit zunimmt, muss
man — das werden wir im néchsten Block machen — bereits konkrete Massnahmen in dieses Gesetz schreiben,
erste Pflocke einschlagen.

Ich sage noch etwas zu den Minderheiten. Der Antrag der Minderheit | (Rdsti) ist leider recht unklar und konfus,
denn nullist null, ob man da jetzt die Bevdlkerung und die Wirtschaft beriicksichtigt oder nicht; null ist null. Und
wenn schon, muss man auch sehen, dass es eine Berlicksichtigung von Bevolkerung und Wirtschaft durch
einen Vergleich zur globalen Entwicklung sein misste. Wahrend unsere Bevdlkerungsentwicklung im Vergleich
zur globalen Entwicklung nur etwas schneller ist, ist unsere Wirtschaftsentwicklung deutlich langsamer. Wenn
schon, wirde das also zu einer Verschérfung fihren. Dieser Minderheitsantrag geht also nicht auf, und ich
bitte Sie, ihn abzulehnen.

Es macht hingegen sehr wohl Sinn, zu sagen, dass wir in der Schweiz netto null nicht erst 2050, sondern
bereits 2040 erreichen, dass wir also vorausgehen. Das ist wichtig flir das Klima. Wenn wir verlangen, dass
bis 2050 netto null global erreicht werden soll, sollte die Schweiz vorausgehen. Wir wissen jetzt auch dank der
Information der Wissenschaft, dass diese Dringlichkeit gegeben ist.

Es ist aber auch eine Chance fir die Wirtschaft. Wenn wir vorausgehen wiirden, kénnten wir diese Lésungen
eben zuerst entwickeln und damit einen neuen, kiinftigen Industriebereich aufbauen, wie das friher bei der
Eisenbahn der Fall war. Wenn wir friih Klimaschutz betreiben, wird das dazu fihren, dass Unternehmen in der
Schweiz diese Lésungen entwickeln und spéter exportieren.

Der Antrag der Minderheit Egger Mike macht keinen Sinn, das wurde schon erwéhnt. Das wére ein Rickschritt
gegeniiber dem heutigen Gesetz. Ich denke, es ist auch nicht serids, im Gegenentwurf zu einer Volksinitiative
einen solchen Antrag zu stellen und so weiter hinter die Forderungen der Volksinitiative zurlickzugehen. Man
kann hier nicht eine
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Verschlechterung hineinnehmen. Man sollte die Volksinitiative schon ernst nehmen.

Hingegen machen Zwischenziele Sinn, wie sie Herr Clivaz beantragt, auch fir Flige und die Schifffahrt. Auch
hier ist es wichtig, dass wir etappenweise vorwartsmachen.

Die Streichung der Ziele fur die Richtwerte, wie es Herr Graber bei Artikel 4 beantragt, wirde zu Unklarheit
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fihren. In der Industrie ist diese Klarheit wichtig. Ich prasidiere ja den Verband der Betreiber Schweizerischer
Abfallverwertungsanlagen, und dort ist diese Klarheit wichtig. Es braucht ein Miteinander von Unternehmen,
Verbanden und Politik. Das missen wir koordinieren. Es braucht auch gewisse Infrastrukturen fir Negativemis-
sionen. Deshalb ist es wichtig, dass man sich koordiniert, abstimmt und es eben auch auf die verschiedenen
Sektoren herunterbricht.

Es ist gut, dass der Antrag der Minderheit Munz zur Landwirtschaft zurlickgezogen wurde. Ich bin optimistisch:
Wenn wir in der Landwirtschaft einmal Demonstrationsprojekte haben, werden wir sehen, dass es Lésungen
gibt, die sogar erlauben, hier weiter zu gehen, und dass das auch fir die Landwirtschaft eine sehr gute Ge-
schichte ist.

Schliesslich bitte ich Sie noch, den Minderheitsantrag Egger Kurt zu unterstiitzen. Gerade jene, die sagen, das
Gebaudeprogramm sei zu teuer, hatten hier die Mdglichkeit, mit einer Alternative, mit einem Grenzwert daflr
zu sorgen, dass wir einen Wechsel zu erneuerbaren Heizungen vollziehen, die nicht von fossilen Energien und
von Putin abhéngig sind.

Ich fasse kurz zusammen: Folgen Sie der Mehrheit und den Minderheitsantragen der grinen Fraktion, und
lehnen Sie die Minderheitsantradge der SVP-Fraktion ab.

Bourgeois Jacques (RL, FR): Dans le cadre de ce débat sur le premier bloc, nous ne devons pas perdre de
vue que ce contre-projet indirect a linitiative pour les glaciers est une loi-cadre. Les mesures pour atteindre
nos objectifs seront fixées en particulier au sein de la loi sur le CO2, pour laquelle le message du Conseil
fédéral devrait étre connu cet automne.

L'article 1 concerne le but. Nous savons tous que notre pays est particulierement touché par le réchauffement
climatique, en raison notamment de sa topographie. Le recul de nos glaciers, les conditions météorologiques
toujours plus extrémes sont des signes qui ne trompent pas. Nous ne pouvons pas rester les bras croisés
face a cette situation. Nous devons fixer des objectifs ambitieux, a la hauteur des défis a relever. Le groupe
libéral-radical appuiera par conséquent les objectifs fixés en corrélation avec I'Accord de Paris.

L'article 3, qui fixe les objectifs en matiére de réduction des émissions et de technologies d'émission négative,
est aussi a saluer. Pour la premiére fois, nous fixerions au sein d'une base Iégale I'objectif d'atteindre zéro
émission de gaz a effet de serre d'ici 2050. Malgré toutes les mesures que nous prendrons, nous n'arriverons
pas a réduire a 100 pour cent nos émissions de gaz a effet de serre.

Le solde estimé a 12 millions de tonnes d'équivalent CO2 devra soit étre capté, soit stocké. La recherche et
l'innovation devront étre intensifiées dans ces domaines. Sans plus tarder, le Conseil fédéral devra veiller a
assurer qu'une partie de cette séquestration puisse avoir lieu a I'étranger, compte tenu que nous ne pourrons
séquestrer, selon les experts, que 7 millions de tonnes d'équivalent CO2 dans notre pays.

La fixation d'objectifs intermédiaires permettra ainsi de suivre I'évolution et de prévoir, le cas échéant, d'autres
mesures si les objectifs n'étaient pas atteints. Pour le groupe libéral-radical, il est important que les objectifs
de réduction soient réalisables sur le plan technique, et économiquement supportables.

La minorité Il (Klopfenstein Broggini) a I'article 3 alinéa 1, qui veut fixer le terme de 2040 au lieu de 2050 doit
étre rejetée; 2050 est déja un objectif ambitieux en soi. La minorité | (Résti) demandant de tenir compte de
I'évolution démographique doit également étre rejetée. Cela équivaudrait a repousser aux calendes grecques
nos réductions d'émissions de gaz a effet de serre si I'on procédait de la sorte. La minorité Egger Mike consis-
tant a réduire nos objectifs intermédiaires de moitié est également a rejeter, car nous ne pourrions pas atteindre
I'objectif de zéro émission de gaz a effet de serre d'ici a 2050 avec de tels objectifs intermédiaires.

A l'article 4, le groupe libéral-radical soutient la fixation de valeurs indicatives pour les différents secteurs,
méme si les valeurs fixées sont trés ambitieuses. Dans le secteur du batiment, nous avons réduit en 2019 nos
émissions de gaz a effet de serre de 35 pour cent par rapport a 1990. Le programme d'assainissement des
batiments devra par conséquent étre intensifié. C'est dans cette logique que s'inscrit également I'accélération
du remplacement des chauffages aux énergies fossiles ou électriques par des énergies renouvelables.

Le plus grand défi devra étre relevé par le domaine des transports qui, en 2019, émettait encore 0,8 pour cent
de plus de gaz a effet de serre par rapport a 1990.

A l'article 4, je vous invite au nom du groupe libéral-radical a rejeter toutes les propositions de minorité. Celle
de la minorité Munz étant retirée, je ne m'exprimerai plus a ce sujet. Je tiens simplement a préciser que I'agri-
culture devra, malgré le fait qu'il n'y a pas d'objectif fixé pour elle, apporter tout de méme sa pierre a I'édifice.
La minorité Egger Kurt demande de fixer des mesures exhaustives pour les batiments: cette proposition n'a
pas sa place dans une loi-cadre. Ces mesures devront faire partie du paquet lié a la révision de la loi sur le
CO2. Je vous invite aussi a rejeter la proposition de la minorité Graber dont le but est tout bonnement de biffer
les valeurs indicatives pour les différents secteurs. Cela équivaudrait a naviguer a vue dans un brouillard total
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et sans boussole.
En résumé, je vous invite au nom du groupe libéral-radical a suivre partout, pour ce premier bloc, les proposi-
tions de la majorité de la commission et a rejeter toutes les propositions de minorité.

Bulliard-Marbach Christine (M-E, FR): Des pluies diluviennes, des périodes de sécheresse, des inondations,
des éboulements et des hivers peu enneigés; les phénoménes météorologiques extrémes augmentent de
maniéere drastique en Suisse. Des signes indéniables montrent que le changement climatique ne s'arréte
pas aux frontieres de notre pays alpin; bien au contraire. Les changements climatiques nous placent devant
d'énormes défis écologiques et économiques.

Avec son contre-projet indirect, notre Commission de I'environnement, de I'aménagement du territoire et de
I'énergie présente une alternative efficace et rapidement réalisable a l'initiative sur les glaciers.

Je vous exposerai brievement la position du groupe du Centre sur les objectifs du projet de loi. Le Centre
soutient les objectifs de I'Accord de Paris sur le climat. Nous voulons contribuer a réduire drastiquement les
émissions de CO2 en Suisse et dans le monde. Grace notamment aux technologies d'émission négative,
nous voulons faire en sorte que notre pays atteigne I'objectif zéro émission nette d'ici 2050. Nous voulons des
mesures efficaces qui nous permettent de protéger I'économie et la population des pires effets du changement
climatique.

Nous voulons aussi mettre en place les conditions nécessaires pour que les investissements et les flux finan-
ciers favorisent un développement économique a faibles émissions. Il s'agit d'une condition essentielle pour
limiter a temps le changement climatique.

Ces objectifs de I'Accord de Paris constituent le coeur de la présente loi-cadre. Le groupe du Centre en est
convaincu: le contre-projet indirect a l'initiative sur les glaciers, dans la version proposée par la majorité de la
commission, est le bon moyen d'atteindre ces objectifs. C'est pourquoi nous nous opposons fermement a tout
affaiblissement ou a toute relativisation de ces objectifs.

Oui, il est vrai que les objectifs intermédiaires de réduction des émissions de gaz a effet de serre sont ambi-
tieux, mais nous pouvons les atteindre. Tout ce qui est en dessous de cette feuille de route ambitieuse ne nous
permettra pas d'atteindre notre objectif.

D'autre part, nous refusons également les accélérations irréalistes comme un objectif zéro émission nette pour
2040, car nous voulons une loi qui s'appuie sur des bases
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scientifiques et qui soit compatible avec I'économie et acceptable pour la population.

C'est pour cette raison que le groupe du Centre votera en faveur de la version de la majorité de la commission
a l'article 3. Nous rejetterons les propositions de minorité.

Le projet de loi prévoit des objectifs de réduction concrets pour les secteurs du batiment, des transports et
de l'industrie. Ces objectifs représentent un défi, mais ils sont réalisables avec les technologies aujourd'hui
envisageables. Il va sans dire qu'il est impossible d'atteindre la neutralité climatique du jour au lendemain. II
faut du temps pour que les nouvelles technologies soient appliquées a grande échelle et qu'elles déploient
leurs effets.

Dans les secteurs ou I'on ne peut pas encore prévoir de mesures efficaces pour une réduction déterminante
des émissions, la commission a renoncé a ancrer des valeurs indicatives concrétes.

Le groupe du Centre s'en félicite, notamment dans le domaine de I'agriculture. Nous reconnaissons aujourd'hui
peut-étre mieux que jamais a quel point il est important que I'agriculture suisse continue a contribuer de ma-
niére essentielle a la sécurité alimentaire de notre pays. Avec les technologies que I'on peut prévoir aujourd'hui,
il sera difficile d'avoir une agriculture a la fois neutre sur le plan climatique et productive. Le Conseil fédéral doit
toutefois avoir la compétence de fixer des valeurs indicatives de réduction dans d'autres secteurs en fonction
des nouvelles connaissances scientifiques ou des nouvelles technologies.

Comme vous le constatez, le groupe du Centre continue de soutenir résolument les objectifs de I'Accord
de Paris sur le climat. Nous sommes convaincus que nous pouvons les atteindre en menant une politique
climatique basée sur la science. C'est parce que nous suivons cette voie que la grande majorité du groupe du
Centre soutiendra la version de la majorité de la commission et rejettera toutes les propositions de minorité.

Baumle Martin (GL, ZH): Zuerst einige Vorbemerkungen: Erstens wissen wir eigentlich von der Wissenschaft,
dass wir bis 2030 weltweit netto null Emissionen erreichen sollten, um den Klimawandel wirksam zu dampfen.
Ein Netto-null-Ziel fiir 2050 ist wahrscheinlich ein realistisches Ziel. Es kann weltweit erreicht werden, wenn alle
Lander ihre Anstrengungen unternehmen. Mit diesem Ziel wird es aber erforderlich sein, dass wir danach, bis
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etwa 2100, Negativemissionen erarbeiten, um das Klima wieder ins Lot zu bringen. Das wird nicht einfach, und
das wird teuer. Das heisst, je mehr wir jetzt tun, je friiher wir es tun, desto weniger Kompensationsmassnahmen
missen wir nachher umsetzen.

Zweitens ist die Defossilisierung der Gesellschaft weltweit kein Selbstzweck. Der Klimawandel ist eine der
gréssten Bedrohungen flr unseren Planeten. Es gilt, diese anzugehen. Wir missen erneuerbare Energien
verwenden, und wir missen defossilisieren, und zwar rasch. Klimaschutz ist Selbstschutz. Er ist aber auch
geopolitischer Selbstschutz. Wie unterdessen alle gemerkt haben — wir Grinliberalen sagen es schon seit
Jahren —, bedeutet das Wegkommen von Ol und Gas auch das Wegkommen von unsicheren Gegenden, von
denen wir heute abhé&ngig sind. Diese Abhangigkeit spiren wir aktuell schmerzhaft. Méglicherweise wird es
leider noch schmerzhafter werden.

Drittens, und das ist auch kein Selbstzweck, bleibt die Wertschépfung der Klimamassnahmen, die wir treffen,
im Inland. Das heisst, es ist auch firr die Wirtschaft eine Chance, wenn wir fiir unsere Entwicklung Wertschép-
fung im Inland generieren, statt Milliarden Franken ins Ausland zu schicken, mit denen andere Lander dann
Krieg fuhren oder Diktaturen aufrechterhalten. Auch hier gilt also: Klimaschutz ist kein Selbstzweck. Vielmehr
ist er Wirtschaftspolitik.

Heute diskutieren wir Gber den indirekten Gegenentwurf zur Gletscher-Initiative, Uber das Bundesgesetz Gber
die Ziele im Klimaschutz. Es ist ein Rahmengesetz mit dem Ziel netto null Emissionen bis 2050. Es sollen
aber auch Zwischenziele und Richtwerte fir Sektoren — ausser fur die Landwirtschaft — definiert werden, denn
einfach nur "netto null bis 2050" zu schreiben und dann nichts zu tun, reicht nicht. Das sind wichtige Punkte.
Ebenso diskutieren wir im neuen Gesetz, dass Negativemissionen spatestens ab 2050 dieses Netto-null-Ziel
erreichen bzw. Ubertreffen missen. Hier setzen wir also heute den Rahmen fiir das, was zu tun sein wird,
und das ist ganz wichtig in dieser Gesetzgebung. Die Herausforderung wird noch auf uns zukommen, wenn
wir beim CO2-Gesetz dann die Massnahmen dazu definieren wollen. Wir werden Diskussionen dazu fihren,
wie wir nach dem abgelehnten CO2-Gesetz mit einem Massnahmenmix erreichen kénnen, dass die Anreize
richtig gesetzt sind. Da sind wir gefordert. Heute sprechen wir also Uber die Ziele, und die Massnahmen werden
danach folgen mussen.

Die grinliberale Fraktion wird in Block 1 grundsétzlich, mit einer Ausnahme, der Mehrheit folgen und alle
Minderheitsantrage ablehnen. Insbesondere die Minderheitsantrdge aus der SVP-Fraktion sind abzulehnen.
Wenn man den Antrag der Minderheit | (Résti) global betrachten wirde, Herr Girod hat das schon angetént,
musste man sagen, dass die Bevdlkerung in der Schweiz unterdurchschnittlich wachst und die Wirtschaft
wesentlich starker ist als im weltweiten Vergleich. Das heisst, man wiirde irgendwo zwischen den Jahren 2030
und 2040 landen, wenn man das berechnen wirde. Der Minderheitsantrag | misste also eigentlich von Herrn
Résti zurlickgezogen werden, und er misste die Minderheit Il (Klopfenstein Broggini) unterstiitzen, weil diese
dem entspricht, was er mit seinem Antrag legiferieren wiirde; nur meint er es natirlich nicht so.

Die grunliberale Fraktion wird aber in der ersten Runde die Minderheit Il unterstitzen, auch um klarzumachen,
dass es aus Sicht der Wissenschaft klimapolitisch eigentlich notwendig wéare, das Netto-null-Ziel 2030 zu
erreichen, und dass flrr die Schweiz 2040 angezeigt ware. Am Ende werden wir aber 2050 mittragen, es ist
ein Kompromiss, den wir hier drin sehen.

Die Minderheit Egger Mike zeigt dann eben auf, worum es der SVP-Fraktion wirklich geht. Sie will nAmlich das
ganze Ziel nur halbieren und gar nichts machen, ausser im Ausland. Eigentlich haben wir im Ausland noch
einmal so viele CO2-Emissionen, wir missten also eigentlich doppelt so viel machen. Dort wird also entlarvt,
was die SVP-Fraktion wirklich will.

Wir werden aber auch den Minderheitsantrag Clivaz Christophe ablehnen. Er geht bezliglich Flugverkehr und
Schifffahrt zu weit. Dort haben wir noch einige Herausforderungen zu meistern. Sustainable Aviation Fuel
(SAF) wird nicht von heute auf morgen da sein, in diesem Sinne sollte man hier realistisch bleiben.

Ebenso werden wir den Minderheitsantrag Egger Kurt ablehnen. Grenzwerte fiir Gebaude gehdren nicht in ein
Zielgesetz, darlber werden wir beim CO2-Gesetz sprechen. Wir werden dort etwas tun und diese Zielwerte
wieder voll mittragen und unterstitzen.

Besten Dank, wenn Sie unseren Antrégen folgen.

Sommaruga Simonetta, Bundesrétin: Ich dussere mich zuerst zu Artikel 3. Dieser Artikel setzt die Ziele flr
die Verminderung der Treibhausgase, aber auch flr die sogenannten negativen Emissionen, Emissionen, die
man der Atmosphare dauerhaft entzieht. Mit solchen Technologien sollen 2050 die nur schwer vermeidbaren
Emissionen ausgeglichen werden. Wir sprechen ja von netto null. Ohne solche Negativemissionstechnologien,
die man auch kurz NET nennt, ist es eben nicht mdglich, klimaneutral zu werden.

Das Netto-null-Ziel bis 2050 ist jedoch nur eine Zwischenetappe. Ich glaube, wir sollten uns auch mit diesem
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Gedanken befassen. Es geht nicht mehr so lange bis 2050. Um die Erwarmungsschwelle von 1,5 Grad Celsius
nicht zu Gberschreiten, muss die Bilanz in der zweiten Halfte des Jahrhunderts negativ sein. Das heisst, dass
das entzogene und eingelagerte CO2 die verbleibenden Emissionen Ubertreffen muss.

Der Bundesrat begrisst, dass diese neuere wissenschaftliche Erkenntnis in diesen indirekten Gegenvorschlag
eingeflossen ist. Dieses Netto-negativ-Ziel riickt ndmlich den Aufbau der nétigen NET in eine langfristige Per-
spektive. Das ist
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deshalb so wichtig, weil der Aufbau einer Negativemissionstechnologie-Infrastruktur nicht von heute auf mor-
gen mdglich ist. Ich denke, Sie mlssen sich bewusst sein, dass es klar sein muss: Man muss festlegen, wohin
die Forschung geht und was es braucht, um eine solche Infrastruktur aufzubauen. Wir haben tolle Start-ups,
wir haben tolle junge Unternehmen, die hier bereits sehr wichtige Beitrage leisten kdnnen. Bis das zu einer
Infrastruktur wird, braucht es noch sehr viel.

Wie Sie wissen, hat der Bundesrat am 18. Mai dieses Jahres einen Bericht vorgelegt, der die Etappen und
Massnahmen flr die erwahnten Negativemissionstechnologien umfasst. Eine gut abgestimmte Zusammenar-
beit zwischen Bund und Kantonen ist deshalb unabdingbar. Artikel 3 Absatz 5 bringt das zum Ausdruck und
ist deshalb ganz im Sinne des Bundesrates.

In Bezug auf die konkreten Ziele gibt es jetzt zu Artikel 3 insgesamt vier Minderheitsantrédge. Der Bundesrat
lehnt sie alle ab.

Die Minderheit Il (Klopfenstein Broggini) méchte das Netto-null-Ziel bis 2040 anstreben. Das ist im Sinne
des Klimaschutzes wiinschenswert. Gleichzeitig muss man sich aber auch bewusst sein: Allein Ziele in ein
Gesetz zu schreiben, genligt noch nicht. Ich denke, die Erreichung des Netto-null-Zieles bis 2050 ist bereits
eine Herausforderung. Das ist machbar, das ist finanzierbar, aber wenn Sie allein die Wohnbauten anschauen,
sehen Sie, dass heute noch 900 000 fossile Heizungen in Betrieb sind. Eine Heizung hat eine Lebensdauer von
ungefahr zwanzig Jahren. Sie sehen also, allein im Gebaudebereich ist netto null bis 2050 kein Selbstlaufer,
und deshalb ist dieses Heizungsersatzprogramm ja auch so wichtig.

Die Minderheit | (Résti) will beim Ziel das Bevoélkerungs- und das Wirtschaftswachstum berlcksichtigen. Das
widerspricht einfach dem Pariser Klimaabkommen, das — ich muss das jetzt einfach sagen — die Schweiz un-
terzeichnet und Sie ratifiziert haben. Bekanntlich kdmpft die Schweiz nun dagegen, dass nach dem Abschluss
ebendieses Abkommens jedes Land im Nachhinein noch etwas fir sich hineininterpretiert, um damit seine
Ausgangslage unter Umstanden ein bisschen zu verbessern. Damit ist man nicht glaubwrdig! Wir haben Ja
gesagt zu einem absoluten Ziel zur Reduktion von CO2-Emissionen in unserem Land. Wie wollen wir von
anderen Staaten die Einhaltung des Pariser Klimaabkommens verlangen oder einfordern, wenn wir selber
wéahrend des Spieles die Spielregeln &ndern?

Ich méchte noch etwas zu dem Argument sagen, dank der Zuwanderung sei die Schweiz bei den CO2-Emis-
sionen pro Kopf besser geworden. Das stimmt, und das ist auch erfreulich. Aber Sie wissen, dass mit dem
Pariser Klimaabkommen alle Unterzeichnerstaaten ihre Emissionen reduzieren missen. Was sagen Sie dann
den Leuten in der Elfenbeinkiiste? Was sagen Sie den Leuten auf Vanuatu, den Stidpazifikinseln, die ja einen
vielleicht etwa zehnmal tieferen CO2-Ausstoss pro Kopf haben als wir? Und auch sie missen reduzieren.
Wenn Sie diese Pro-Kopf-Berechnungen beginnen, dann hatten andere Staaten noch viel mehr Grund zu sa-
gen: "Wir machen jetzt mal nichts, bis diejenigen, die einen zehnmal héheren CO2-Ausstoss pro Kopf haben
als wir, auf unserem Niveau sind." Diese Diskussion bringt uns nicht weiter. Wie gesagt, sie widerspricht auch
dem, wozu sich die Schweiz verpflichtet hat.

In diesem Sinne bitte ich Sie, auch den Minderheitsantrag | (Rdsti) abzulehnen.

Zu Absatz 6 gibt es eine Minderheit Clivaz Christophe. Sie will die Emissionen der internationalen Luft- und
Schifffahrt auch bei den Zwischenzielen berlcksichtigen. Das entspricht nicht der Linie des Bundesrates. Die
Zwischenziele gelten eben im Einklang mit internationalen Regeln nur fir die nationalen Emissionen. An diesen
Zwischenzielen richten sich die Massnahmen aus. Fir die Erlangung der Klimaneutralitét will der Bundesrat
aber die internationalen Emissionen mit einbeziehen, das hat er in seiner langfristigen Klimastrategie auch so
dargelegt. Dafir werden dann zusatzliche Massnahmen notwendig sein, z. B. sieht der Bundesrat im neuen
CO2-Gesetz vor, dass Anbieter von Flugtreibstoffen neu erneuerbare Treibstoffe beimischen missen. Diese
sogenannte Beimischquote wird in Anlehnung an die EU ausgestaltet.

Ich komme noch zu Artikel 4. Hier geht es um die Richtwerte. Sie verstehen dieses Wort: Ein Richtwert ist in
diesem Sinne eben nicht ein Zwang, sondern er gibt Orientierung. Orientierung ist flr die Investitionssicherheit,
fur die Wirtschaft etwas zentral Wichtiges.

Der Antrag der Minderheit Munz ist zurlickgezogen worden.
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Die Minderheit Graber mdchte auf diese Richtwerte vollends verzichten und den gesamten Artikel streichen.
Der Bundesrat lehnt diesen Minderheitsantrag ab. Gerade Sektorziele haben auch den Vorteil, dass man weiss,
wo man sich befindet, ob man auf Kurs ist und ob man korrigieren muss. Von daher miissen Sie auch keine
Angst haben, dass ein Stillstand entsteht, wenn in einem Sektor ein Richtwert friihzeitig erreicht ist. Vielmehr
handelt es sich um eine Orientierungshilfe flr die einzelnen Sektoren, die eben sehr sinnvoll ist.

Bei Absatz 3 mdchte die Minderheit Egger Kurt, dass, sollte das Sektorziel fiir die Gebaude verfehlt werden,
subsidiar CO2-Grenzwerte fir Altbauten vorgesehen werden. Wir sind der Meinung, dass eine solche Vor-
gabe tatsachlich mit den Kantonen vorgangig besprochen werden misste. Sie kennen die entsprechenden
Kompetenzen.

Ich bitte Sie, bei Artikel 4 samtliche Minderheitsantrage abzulehnen und dem Antrag der Mehrheit Ihrer Kom-
mission zuzustimmen.

Schilliger Peter (RL, LU): Frau Bundesréatin, Artikel 4 zeigt ja die Richtwerte pro Sektor auf. Sie haben bei Ih-
rem Eintretensvotum Massnahmen im Geb&udebereich unterstiitzt. Wenn ich die Zielsetzungen beim Verkehr
anschaue, sehe ich, dass es dort die gréssten Spriinge gibt. Dort sind wir also eigentlich noch nirgends. Warum
fordert dann der Bundesrat in diesem indirekten Gegenentwurf, wenn schon, nicht auch konkrete Massnahmen
far den Bereich der Mobilitat?

Sommaruga Simonetta, Bundesratin: Der Bundesrat hat in seiner Vorlage zum CO2-Gesetz, die gerade in der
Vernehmlassung war und in diesem Jahr zuhanden des Parlamentes verabschiedet wird, auch Massnahmen
im Verkehr vorgesehen, wie wir eben auch fir den Geb&udebereich Massnahmen vorgesehen haben. lhre
Kommission hat jetzt flir Geb&ude und Industrie spezifische Programme vorgesehen. Es ist nicht am Bundes-
rat, hier noch zusétzliche Massnahmen vorzusehen. Grundsétzlich ergénzt sich das. Die beiden Vorlagen sind
eben gerade nicht im Widerspruch, sondern sie erganzen sich. So kénnen wir hier diese Vorlage unterstitzen.
Sie missen sich keine Sorgen machen, wir werden auch fiir den Verkehr entsprechende Massnahmen vor-
schlagen. Ausserdem ist die Entwicklung der Elektromobilitét in diesen letzten zwei Jahren enorm. Wie Sie
wissen, haben wir mit 62 Organisationen, Verb&nden, Industrieorganisationen eine Roadmap Elektromobilitat
aufgegleist. Sie zeigt, dass wir im Verkehrsbereich ehrgeizige Ziele haben und auch die Infrastruktur verbes-
sern massen. Wir sind hier auch dran.

Vincenz-Stauffacher Susanne (RL, SG), fir die Kommission: Im Block 1 geht es um die Klimaziele. In Artikel
1, dem Zweckartikel, wird festgelegt, dass die Schweiz mit ihren Zielen zur Verminderung der Treibhausgase-
missionen und der Anwendung von Negativemissionstechnologien ihren Beitrag an die Begrenzung der glo-
balen Erwarmung auf 2 Grad bzw. 1,5 Grad leisten soll. Dabei werden die weiteren Zielsetzungen des Pariser
Klimaabkommens aufgenommen, hinsichtlich Anpassungen an den Klimawandel und hinsichtlich Finanzmit-
telflussen. Artikel 2 widmet sich den Begriffsbestimmungen. Es geht darum, was unter "netto null Emissionen”
verstanden wird, wie direkte und indirekte Emissionen definiert werden und worum es sich bei Negativemissi-
onstechnologien handelt.

In Artikel 3 Absatz 1 wird das Netto-null-Ziel auf das Jahr 2050 festgelegt. Eine Minderheit | (Résti) will, dass
das Netto-null-Ziel 2050 gegeniiber dem Referenzjahr 1990 definiert und dabei das Bevélkerungs- und Wirt-
schaftswachstum berlcksichtigt wird. Die Mehrheit Ihrer Kommission lehnt die
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damit einhergehende Relativierung ab, weil diese nicht kompatibel mit dem Pariser Klimaabkommen ist. Dieses
Anliegen wurde in Ihrer Kommission deshalb mit 18 zu 7 Stimmen bei 0 Enthaltungen abgelehnt.

Eine Minderheit Il (Klopfenstein Broggini) strebt demgegeniber ein ambitionierteres Ziel an. Der Bund soll
das Netto-null-Ziel bereits fir 2040 anstreben. Dies wurde in der Kommission mit 16 zu 9 Stimmen bei 0
Enthaltungen verworfen.

In Artikel 3 Absatz 2 werden Zwischenziele auf dem Weg hin zu netto null festgelegt. Eine Minderheit Egger
Mike will die besagten Werte alle jeweils halbieren. Die Mehrheit Ihrer Kommission erachtet dies unter der
Pramisse, dass man die Klimaziele auch tatséchlich erreichen will und es nicht einfach bei schénen Worten
bleibt, als nicht nachvollziehbar. Dieser Antrag wurde denn auch in der Kommission mit 18 zu 7 Stimmen
abgelehnt.

Gemass Artikel 3 Absatz 6 enthalten die Ziele auch die Klimabilanz der in der internationalen Luft- und Schiff-
fahrt eingesetzten und in der Schweiz getankten Treibstoffe. Die Zwischenziele betrifft dies in Ubereinstim-
mung mit internationalen Regeln nicht. Eine Minderheit Clivaz Christophe will diese Treibstoffe auch bei den
Zwischenzielen bericksichtigen. Dieser Antrag fand in der Kommission keine Mehrheit und wurde mit 16 zu 9
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Stimmen abgelehnt.

In Artikel 4 werden firr drei Sektoren Richtwerte definiert, und zwar fir Gebaude, Verkehr und Industrie, jeweils
bis 2040 und bis 2050. Demnach sollen der Geb&ude- und der Verkehrssektor im Jahr 2050 keine Treibh-
ausgasemissionen mehr verursachen. Im Industriesektor sollen die Emissionen bis 2050 gegentber 1990 um
mindestens 90 Prozent vermindert werden.

Eine Minderheit Graber will ganz auf Sektorziele verzichten und verlangt die Streichung des gesamten Ar-
tikels; es wurde argumentiert, es handle sich um Planwirtschaft und Mikromanagement. Die Mehrheit lhrer
Kommission ist im Gegensatz dazu der Meinung, dass es fir die Planungs- und Investitionssicherheit der ver-
schiedenen Player eben wichtig ist, Zwischenziele zu setzen, auch im Sinne entsprechender Guidelines, wobei
es sich eben ausdriicklich um Richtwerte handelt. Der Antrag Graber wurde in der Kommission mit 16 zu 6
Stimmen abgelehnt.

Der Minderheitsantrag Munz wurde zurlickgezogen. Eine weitere Minderheit, die Minderheit Egger Kurt, will
mit einem zuséatzlichen Absatz 3 ab 2027 CO2-Grenzwerte fir Altbauten in Kantonen einfihren, welche die
definierten Gebauderichtlinien nicht einhalten kénnen. Die Diskussion zu einer derartigen Regelung gehdrt
nach Auffassung der Mehrheit Ihrer Kommission ins Massnahmengesetz. Dieses Anliegen fand denn auch
keine Mehrheit und wurde mit 14 zu 8 Stimmen abgelehnt.

Namens der Mehrheit lhrer Kommission beantrage ich Ihnen, in diesem Block jeweils der Mehrheit zu folgen
und die Minderheitsantrage abzulehnen.

Résti Albert (V, BE): Geschétzte Frau Kollegin Vincenz, ich neige trotzdem noch zu einer Frage: Ist es tatséch-
lich die Meinung der Mehrheit der Kommission, dass wir das Netto-null-Ziel vor die wirtschaftliche Entwicklung
der Schweizer Bevélkerung stellen? Wenn die wirtschaftliche Entwicklung namlich negativ ist, heisst das im
Umkehrschluss, dass wir nicht genligend Energie haben und damit verarmen und dass uns das Netto-null-Ziel
lieber ist als der Wohlstand unserer Bevélkerung. Ist das die Meinung der Mehrheit der Kommission?

Vincenz-Stauffacher Susanne (RL, SG), fur die Kommission: Besten Dank fur diese Frage, Herr Kollege Résti.
Nein, das ist nicht die Meinung der Mehrheit der Kommission. Das kann ich Ihnen ganz einfach beantworten:
Klar ist, dass das Pariser Klimaabkommen eben genau vorgibt, dass jedes Land in seinen eigenen Bereichen
die Hausaufgaben machen muss und dementsprechend eben nicht aufgrund von Wirtschaftswachstum oder
Bevélkerungswachstum eine Relativierung vornehmen kann. Ich hoffe, lhre Frage damit beantwortet zu haben.

Schilliger Peter (RL, LU): Geschatzte Frau Kollegin Kommissionssprecherin, da es keine Vernehmlassung
gab, habe ich eine Frage zu Artikel 4 betreffend die Richtwerte: Geméass meiner Erkenntnis ist der grosste
Handlungsbedarf im Bereich des Verkehrs definiert. Welche Studien oder welche Erkenntnisse haben die
Kommission nun dahin geleitet, dass sie bei den Bereichen Gebaude und Industrie Massnahmen definiert hat
und beim Verkehr nicht? Oder ist das einfach ein Zufallstreffer aus der Kommissionsarbeit?

Vincenz-Stauffacher Susanne (RL, SG), fir die Kommission: Besten Dank, Herr Kollege Schilliger, fir diese
Frage. Zufallstreffer sind manchmal gar nicht das Schlechteste. In diesem Fall sind es aber keine Zufallstreffer.
Diese Werte entspringen némlich der langfristigen Klimastrategie 2050 vom Januar 2021. Sie entsprechen
auch der langfristigen Energiestrategie. Ilch komme zuriick auf meine Antwort auf die Frage, warum es keine
Vernehmlassung gab: Diese Fragen wurden bereits vernehmlasst, darum konnte auf eine Vernehmlassung
verzichtet werden.

Nordmann Roger (S, VD), pour la commission: Deux petites précisions pour compléter ce qu'a dit ma col-
leégue de langue allemande: premiérement, et c'est plutot pour le compte rendu des débats, a I'alinéa 4 il parait
utile de préciser le sens des mots "économiquement supportable”. Le 2 mars 2022, le rapporteur de langue
allemande Paganini I'avait déja précisé au sujet du contre-projet direct, qui comportait aussi cette notion d'éco-
nomiquement supportable. Je reprends donc les mots de M. Nicolo Paganini en les traduisant en francais. La
majorité de la commission comprend cette notion comme suit: il ne s'agit pas de la perspective de la gestion de
chaque entreprise considérée isolément, ni du caractére supportable pour les branches directement concer-
nées comme le secteur du mazout ou du carburant. La notion doit étre plutdt interprétée en termes d'économie
globale ou nationale.

Le deuxieme point sur lequel j'aimerais revenir, c'est cette question de I'immigration, puisqu'elle est souvent
revenue dans la bouche de I'UDC. Oui, il y a un lien entre la politique climatique et I'immigration mais il n'est
pas celui que vous pensez. Qu'un Ukrainien ou un Espagnol vive respectivement en Ukraine ou en Espagne,
ou qu'il vive en Suisse, cela ne change rien. Il émet en Ukraine, en Espagne ou en Suisse la méme quantité
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de CO2, éventuellement méme un peu moins en Suisse si la Suisse est organisée de maniere plus efficace.
Ce lien entre climat et immigration n'a donc aucun sens.

Par contre, il existe un lien bien réel: si le réchauffement climatique se poursuit, que l'on n'arrive pas a le
maitriser et que la température augmente de trois, quatre ou cing degrés, alors des centaines de milliers ou de
millions de personnes ne pourront plus vivre la ou elles habitent et prendront le chemin de I'exil. Elles seront
obligées de quitter le lieu ou elles habitent et cela déclenchera de grandes vagues de migration.

Pour le reste, je vous prie de suivre I'ensemble des propositions de la majorité.

Art. 3
Antrag der Kommission: BBl
Proposition de la commission: FF

Abs. 1-Al 1

Erste Abstimmung — Premier vote

(namentlich — nominatif; 21.501/25192)

Fir den Antrag der Mehrheit ... 137 Stimmen
Far den Antrag der Minderheit | ... 52 Stimmen
(0 Enthaltungen)

Zweite Abstimmung — Deuxieme vote
(namentlich — nominatif; 21.501/25193)

Far den Antrag der Mehrheit ... 103 Stimmen
Fir den Antrag der Minderheit Il ... 85 Stimmen
(1 Enthaltung)

AB 2022 N 1168 / BO 2022 N 1168
Abs. 3—-AlL 3

Abstimmung — Vote

(namentlich — nominatif; 21.501/25194)

Fir den Antrag der Mehrheit ... 140 Stimmen
Fir den Antrag der Minderheit ... 50 Stimmen
(0 Enthaltungen)

Abs. 6 -Al 6

Abstimmung — Vote

(namentlich — nominatif; 21.501/25195)

Fir den Antrag der Mehrheit ... 119 Stimmen
Fir den Antrag der Minderheit ... 71 Stimmen
(0 Enthaltungen)

Ubrige Bestimmungen angenommen
Les autres dispositions sont adoptées

Art. 4
Antrag der Kommission: BB/
Proposition de la commission: FF

Prasident (Candinas Martin, erster Vizeprasident): Der Antrag der Minderheit Munz zu Absatz 1 Buchstabe d
wurde zurlickgezogen.
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Abs. 3-Al 3

Abstimmung — Vote

(namentlich — nominatif; 21.501/25197)

Fir den Antrag der Mehrheit ... 122 Stimmen
Fir den Antrag der Minderheit ... 68 Stimmen
(0 Enthaltungen)

Art. 4

Abstimmung — Vote

(namentlich — nominatif; 21.501/25198)

Fir den Antrag der Mehrheit ... 137 Stimmen
Fir den Antrag der Minderheit ... 50 Stimmen
(3 Enthaltungen)

Block 2 — Bloc 2

Egger Mike (V, SG): Ich spreche hier in Block 2 zu meinem Minderheitsantrag zu Artikel 5 Absatz 1.

Mein Minderheitsantrag mochte die Forderung in Artikel 5 etwas offener gestalten und somit der Schweizer
Wirtschaft mehr Luft zum Atmen geben. Dabei sollen die Unternehmen ihre Treibhausgasemissionen bis 2050
so weit als méglich reduzieren. Mein Minderheitsantrag ist die logische Fortsetzung, wenn man als Partei eine
liberale Marktwirtschaft aufrechterhalten méchte. Die freie Marktwirtschaft ist eine Wirtschaftsform, in der die
gesamte wirtschaftliche Aktivitat dezentral mittels Preisen auf den Mérkten gesteuert wird. Der Staat — und jetzt
kommt's — greift nur minimal in das Wirtschaftsgeschehen ein, damit die Marktkrafte einwandfrei funktionieren.
Man bezeichnet die Rolle des Staates hier auch als Nachtwéachterstaat und die Form der freien Marktwirtschaft
als Laissez-faire-System.

Gerne méchte ich Ihnen auch sagen, dass sich die Schweizer Unternehmungen in diesem Lande in Bezug auf
den Ressourcenverbrauch, trotz eines Wirtschaftswachstums, in verschiedenen Teilbereichen massiv verbes-
sern konnten, beispielsweise bei den Treibhausgasen: Der Industriesektor konnte den Treibhausgasausstoss
seit 1990 bis — auch hier wieder — 2019 um 17,7 Prozent senken. Das war mehr als dessen durchschnittliche
Senkung in der Schweiz, die ja, wie Sie es vorhin gehdrt haben, rund 15 Prozent betrug. Auch beim Strom ha-
ben die Schweizer Unternehmen extreme Fortschritte gemacht. Von 2001 bis 2019 konnte die Industrie ihren
Stromverbrauch um 5,9 Prozent senken.

Die Schweizer Industrie hat derart grosse Einsparungen gemacht, dass sie nicht mehr der grésste Stromver-
braucher im Land ist. Das sind neu die privaten Haushaltungen. Das zeigt, was die Schweizer Wirtschaft, was
die Schweizer Unternehmerinnen und Unternehmer in den letzten Jahren alles geleistet haben. Wir sollten die-
sen Weg der Freiwilligkeit am runden Tisch fortsetzen und somit unsere liberalen Werte, die dieses Land stark
gemacht haben, aufrechterhalten, und wir sollten eines nicht tun: unsere Starken in Schwachen umwandeln.
Aus diesem Grund bitte ich Sie instandig, meinem Minderheitsantrag zuzustimmen. Wir brauchen gute Rah-
menbedingungen fir die Wirtschaft und keine Planwirtschaft!

Graber Michael (V, VS): Ich habe es Ihnen bereits vorhin gesagt: Wir sind drauf und dran, eine Planwirtschaft,
sogar eine "Fahrplanwirtschaft" zu installieren. Immerhin kann ich Ihnen beantragen, was lhnen auch der
Bundesrat gerne beantragen wirde, namlich, die Artikel 6 und 7 zu streichen und als Konsequenz dann auch
Nichteintreten auf den Bundesbeschluss ber die Finanzierung der Férderung von neuartigen Technologien
und Prozessen zu beschliessen.

Beim Bundesgesetz, das wir hier beraten, geht es um die Ziele im Klimaschutz. Es soll die grossen Leitlinien
vorgeben. Ich denke, diese Ziele dienen priméar dazu, dass wir uns alle ein wenig besser fihlen. Aber plétzlich
moéchten Sie durch die Artikel 6 und 7 nun doch konkrete Finanzhilfen bereitstellen, und zwar 1,2 Milliarden
Franken in den nachsten sechs Jahren. Doch woher nehmen, wenn nicht stehlen? Der Bundesrat sagt selbst,
es sei nicht klar, wie das finanziert werden solle. Wir haben kein Geld daflr. Aufgrund der Pandemie haben
sich die Schulden noch angehduft. Wir haben da drauflegen missen. Von dem her macht das also in der Tat
keinen Sinn.

Selbstverstandlich lehnt unsere Minderheit das aus anderen Griinden ab als der Bundesrat. Der Bundesrat
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mdchte das Anliegen dann vermutlich erst in einem zweiten Schritt, bei der Revision des CO2-Gesetzes, vor-
bringen. Aber wir sind entschieden — darauf kénnen Sie uns dann auch behaften — gegen solche Massnahmen.
Ein weiterer wichtiger Artikel, den es gemass unserer Minderheit zu streichen gilt, ist Artikel 9. Und da méchte
ich einfachin Erinnerung rufen — es geht da um die Finanzmittelflisse —, dass gestern vor einem Jahr, beim
Nein zum CO2-Gesetz, das Volk bereits einmal Nein gesagt hat, ndmlich zu genau einer solchen Bestimmung.
Mehr noch: Die Bestimmung, die jetzt in diesem indirekten Gegenentwurf enthalten ist, geht noch deutlich
weiter als das, was im CO2-Gesetz vorgesehen war. Dieser Artikel 9 ist also undemokratisch.

Der Finanzplatz ist ein Herzstlick unserer Wirtschaft. Diese Bestimmung ist fir den Finanzplatz unseres Erach-
tens brandgefahrlich. Der Finanzplatz hat bereits genug gelitten. Das Bankgeheimnis haben wir schon langst
zu Grabe getragen. Da mdchte ich doch an Sie appellieren: Schiessen wir uns doch nicht noch ins eigene
Bein!

Es ist selbstversténdlich, dass wir Finanzmittelflisse auf Terrorismusfinanzierung, auf Steuerfinanzierung und
auf Geldwascherei Uberprufen. Aber dass Sie Finanzmittelflisse nun auch noch darauf Gberprifen méchten,
ob sie klimavertraglich sind, das schiesst doch (ber das Ziel hinaus. Was heisst das dann, die Finanzmit-
telflisse missten klimaneutral sein? Es geht dann nicht mehr einfach nur um Finanzprodukte oder um ein
Kundenportfolio, das man fiir Desinvestitionen anpassen muss. Die Zukunft wird so sein, dass Sie keine Hy-
pothek mehr erhalten werden, wenn Sie eine Olheizung haben. Das wére wohl die Absicht. Und wer leidet
darunter? Leiden wiirde wieder der Mittelstand, wieder der kleine Birger, der sich das nicht leisten kann, wenn
die Banken einen Hauskauf nicht mehr finanzieren, weil noch eine Olheizung vorhanden ist.

Ich mdchte Sie doch eindringlich bitten, meinen Minderheitsantrdgen bezlglich der Streichung der Artikel 6
und 7, geméss Bundesrat, zu folgen und auch meinem Minderheitsantrag fiir die Streichung von Artikel 9.

Klopfenstein Broggini Delphine (G, GE): Je vais présenter ici mes deux minorités de ce bloc 2.

AB 2022 N 1169 / BO 2022 N 1169

La premiére concerne l'article 9 alinéa 2. En changeant "peut conclure" par "conclut" — ce qui est une modi-
fication trés simple —, nous chargeons clairement le Conseil fédéral de conclure avec les secteurs financiers
des conventions visant a rendre les flux financiers compatibles avec les objectifs climatiques. On ne peut pas
juste l'inviter a discuter mais on doit clairement lui demander de prendre des dispositions avec la place finan-
ciére. Pourquoi? A c6té du CO2 qu'on émet tous les jours en Suisse, par le trafic motorisé, par le chauffage,
par l'aviation, par l'industrie, il y a aussi et surtout le CO2 qu'on exporte dans le monde entier a travers les
investissements de la place financiére. Cet investissement représente plus de 20 fois ce qu'émettent chaque
année les ménages et les entreprises suisses.

Ma minorité propose donc que le Conseil fédéral conclue des conventions avec les secteurs financiers. Les dif-
férents secteurs financiers, c'est-a-dire les entreprises d'assurance, les institutions de prévoyance, les banques
et gestionnaires de fortune, doivent s'engager sur des objectifs concrets et des mesures pour protéger le cli-
mat, & travers des conventions sectorielles qui visent a rendre les flux financiers compatibles avec les objectifs
climatiques.

A titre d'exemple, aujourd'hui, la BNS ne fait pas grand-chose en matiére de protection du climat. Le montant du
portefeuille de la BNS est de 270 milliards de francs, et, pour I'heure, la banque s'occupe surtout de gérer son
portefeuille alors qu'elle pourrait facilement en sortir ses actifs polluants. Une étude qui a été faite a I'Université
de Lausanne, dans le secteur des finances, a montré que la BNS pouvait faire cet exercice a moindres frais.
Cela ne doit donc pas étre une option pour la place financiére, mais bien une obligation inscrite dans la loi.
Ma deuxieme minorité concerne l'article 11 alinéa 5. La demande est simple. Pour atteindre les objectifs de
l'article 4 alinéa 1 lettre b chiffre 2, soit les objectifs de réduction dans le secteur des transports, le Conseil
fédéral met en oeuvre un systéme de prescriptions progressives jusqu'a 0 gramme de CO2 par kilométre pour
toutes nouvelles voitures de tourisme et véhicules utilitaires mis en circulation. C'est simplement la mise en
oeuvre de la fin des voitures thermiques et I'ouverture du marché des véhicules électriques.

Les transports, on le sait, restent un des gros secteurs émetteurs de CO2. Mais on sait que les transports
représentent aussi un des secteurs les plus facilement accessibles. L'enjeu est majeur, car si nous devons
élaborer des prescriptions a I'importation, nous devrons aussi, avant d'électrifier le parc automobile, travailler a
le réduire massivement en particulier dans les agglomérations, la ou vit plus de 80 pour cent de la population
suisse. Si l'on a réussi a intégrer dans cette loi des mesures concrétes en particulier sur le chauffage — et c'est
une trés bonne chose —, on peut ici aussi avancer sur une proposition, ou plutdét sur un mécanisme, parce
que c'est ce que propose cette minorité, un mécanisme qui nous éloignera progressivement des véhicules a
essence.
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Et puis, voulons-nous étre a la traine de I'Europe? La semaine derniere, I'Union européenne a décidé qu'apres
2035, seuls les voitures et les véhicules utilitaires Iégers n'émettant pas de CO2 seraient nouvellement imma-
triculés.

Merci donc de faire bon accueil a mes deux propositions de minorite.

Riiegger Monika (V, OW): Ich spreche zu den Minderheitsantrdgen bezuglich Artikel 11 und Artikel 11 Absatz
4.

Artikel 11 betrifft die Festlegung der Massnahmen zur Erreichung der Verminderungsziele. Die Verminde-
rungsziele sind bereits in den Artikeln 3 und 4 des Rahmengesetzes definiert. Mit Artikel 11 sollen zusétzliche
Massnahmenbestimmungen gezimmert werden, die dem Bundesrat die Mdglichkeit geben, nach Anhérung der
Branchen und der Wissenschaft weitere Massnahmen zu definieren, die zu den geforderten Reduktionszielen
fOhren.

Einer Minderheit, die Artikel 11 streichen will, gehen solche staatlichen Vorgaben zu weit. Diese staatliche Ein-
mischung und Bevormundung mit einem Massnahmenkatalog, der die Verminderungsziele schrittweise fur finf
bis zehn Jahre definiert, funktioniert schlussendlich nur mit Verboten, Bevormundungen und Einschréankungen.
Genau solche Massnahmen waren im CO2-Gesetz enthalten. Das Gesetz wurde vom Volk nicht gewiinscht
und abgelehnt, weil es das Portemonnaie des Einzelnen massiv belastet hétte, weil die Randregionen tber-
proportional hatten bezahlen miissen und weil es die Wirtschaft geschwécht hatte.

Mit diesem Artikel will man einfach durch die Hintertlr die umstrittensten Massnahmen aus dem vom Volk
abgelehnten CO2-Gesetz wieder einbringen. So kann der Bund elegant Olheizverbote beschliessen, hdhere
Benzinpreise ansetzen oder hdhere Besteuerungen von fossilen Verbrennern einbringen oder diese ganz ver-
bieten — alles gegen den Volkswillen, gegen die Wirtschaftsfreiheit, fiir weitere Regulierungen der Wirtschaft.
Die Wirtschaft muss mdglichst frei von staatlichen Einschrankungen sein, damit sie besser auf klimafreundliche
Investitionen setzen kann.

Im Ubrigen importiert die Schweiz mit der offenen Zuwanderungspolitik nicht nur jahrlich rund 60 000 zusatz-
liche Leute, mit ihnen kommen auch rund 300000 Tonnen CO2-Ausstoss dazu. Auch diese Leute brauchen
zusatzlichen Strom, rund 20000 zusatzliche beheizte Wohnungen, zusétzliche Autos. Dieser zugewanderte
CO2-Ausstoss soll auch noch zusétzlich vermindert werden. Denn all diese Verminderungsziele berticksichti-
gen die Zuwanderung nicht.

In Artikel 11 Absatz 4 werden die Zustandigkeiten von Bund und Kantonen im Inland und im internationalen
Verhaltnis erneut erwédhnt. Bund und Kantone kénnen aber auch ohne Absatz 4 aktiv werden; das ist bereits
in Artikel 3 Absatz 5 sowie in Artikel 8 abgebildet, wie dies auch die Verwaltung bestétigte. Die Bestimmung
wirde also keinen Mehrwert schaffen und ist Uberflissig. Darum ist Artikel 11 Absatz 4 zu streichen.

Den Minderheitsantrag Klopfenstein Broggini zu Artikel 11 Absatz 5 lehnen wir entschieden ab. Er hat zum
Ziel, nur noch Autos und Nutzfahrzeuge zuzulassen, die CO2-neutral sind oder mit erneuerbarem Treibstoff
betrieben werden. Solch ideologisch gefarbte Theorien in Zeiten einer drohenden Stromllicke zu fordern, ohne
zu wissen, woher wir Uberhaupt genligend Strom bekommen, grenzt schlichtweg an Ignoranz und ist unsoli-
darisch. Solche Forderungen zielen einmal mehr auf die Landbevdlkerung ab, wo der Mittelstand, der Arbeit-
nehmer und die Familien auf ein Auto angewiesen sind und sich kein Elektroauto leisten kénnen.

Résti Albert (V, BE): Ich bitte Sie, Artikel 50a, "Sonderprogramm zum Ersatz von Heizungsanlagen”, zu strei-
chen. Es geht ja hier um ein Férderprogramm fir neue Heizungsanlagen. Ich habe es in Bezug auf meinen
vorangehenden Minderheitsantrag bereits erwahnt: Dieses Férderprogramm bindet Gelder, die wir besser fir
die Alternative, namlich zur Stromproduktion, nutzen wiirden.

Wir geben hier also Geld aus, damit jemand anstelle einer Olheizung eine Warmepumpe installiert. Unser Kol-
lege Wasserfallen hat hier schon mit einer Frage kundgetan, dass wir im Moment Lieferschwierigkeiten haben,
die Installateure eigentlich massiv ausgelastet sind, hier gar kein Flaschenhals besteht und nicht zu wenige
Olheizungen ersetzt werden. Vielmehr stellt sich doch die Frage, mit welchem Strom diese Warmepumpen
dereinst betrieben werden. Wir haben nun mal die Situation, dass wir knappe Mittel haben und — das ist immer
so — eine Auswahl treffen missen. Es ist jetzt vielleicht etwas weit gegriffen, wenn ich sage, welch grosse
Herausforderungen wir im finanziellen Bereich haben. Aber trotzdem, es geht hier um jahrlich 200 Millionen
Franken, das ist ein grosser Betrag.

In einigen Kreisen sagt man, die zusatzlichen MilitArausgaben seien nicht finanzierbar. Ich denke, wir haben
noch viele weitere grosse Herausforderungen: die Beseitigung der Heiratsstrafe und die Diskussion um den
Eigenmietwert. Von der linken Seite vernehme ich die Diskussion um die Pramienverbilligungen; hier spricht
man im Zusammenhang mit einer Initiative von 5 Milliarden Franken. Wir haben den Mantelerlass zum Ener-
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giegesetz, der einiges an zusétzlichen Férdermitteln braucht. Da kann ich einigem sogar zu einem
AB 2022 N 1170 /BO 2022 N 1170

wesentlichen Teil zustimmen, doch ich meine, es braucht eine Konzentration.

Die Verwendung von jéhrlich 200 Millionen Franken flir den Heizungsersatz ist nun einfach verschleudertes
Geld. Wir wissen, dass auch im bestehenden Gebaudeprogramm sehr viele Mitnahmeeffekte entstehen. Man
ersetzt die Heizung, weil man sowieso eine Abschreibung hat, sie sowieso ersetzen muss, und nimmt dann
gerne noch die staatliche Subvention in Empfang; man héatte die Heizung wahrscheinlich sowieso ersetzt.

Ich stelle heute vielfach fest, dass dann, wenn der Entscheid kommt, wenn die Abschreibung getatigt ist und
eine Heizung ersetzt wird, in einem ganz grossen Anteil der Falle eine Warmepumpe installiert wird. Grund
ist die heutige Entwicklung, vor der niemand von uns die Augen verschliesst. Es braucht kein zusatzliches
Foérderprogramm. Ich habe wirklich die Beflirchtung, dass wir am Schluss Uberall Elektrofahrzeuge haben und
Warmepumpen installieren, dass wir dann aber keinen Strom haben, um diese zu betreiben, bzw. dass sie mit
Strom aus Gaskraftwerken betrieben werden oder dass man in Deutschland die Kohlekraftwerke laufen Iasst,
weil es nicht anders geht. Dann ist die CO2-Bilanz gegenliber heute sogar negativ.

Es ist also wirklich falsch, wenn wir dieses Geld so verwenden. Entsprechend bitte ich Sie in aller Kirze, die
Artikel 50a, 50b und 52a des Energiegesetzes zu streichen. Sie passen, dies zum Abschluss, auch nicht in
dieses Gesetz. Wir schaffen in diesem Gesetz den Rahmen fur zukinftige Gesetze, welche die Massnahmen
fir die Zeit nach dem CO2-Gesetz, das noch kommt und bis 2030 gelten wird, festlegen werden. Wir werden
irgendwann nach dem Inkrafttreten des nachsten Gesetzes wiederum diskutieren, wie es weitergehen soll.
Eine konkrete Massnahme zur Férderung des Heizungsersatzes passt einfach nicht in dieses Programm.

Ich bin Ihnen dankbar, wenn Sie dem Minderheitsantrag zur Streichung der Artikel 50a, 50b und 52a EnG
folgen.

Clivaz Christophe (G, VS): Dans ce bloc 2, nous traitons des mesures et des moyens financiers permettant de
mettre en oeuvre les objectifs qui ont été discutés tout a I'heure dans le cadre du bloc 1.

Différentes minorités proviennent du groupe UDC,; elles cherchent tout simplement a vider cette loi de sa sub-
stance en proposant: de supprimer l'obligation pour les entreprises de ramener a zéro net leurs émissions de
gaz a effet de serre d'ici 2 2050; de ne pas accorder de soutien financier aux entreprises pour I'encouragement
de technologies et de processus innovants; d'exclure le secteur financier de la loi; de supprimer l'article sur
la mise en oeuvre des objectifs et, cerise sur le gateau, de supprimer le programme de soutien financier au
remplacement des chauffages.

Il est assez incompréhensible, mais aussi piquant, de constater que dans le contexte actuel de la guerre
en Ukraine, qui fait apparaitre de maniére flagrante notre dépendance aux énergies fossiles provenant de
I'étranger, le groupe UDC ne se soucie guére de l'indépendance énergétique de notre pays. C'est incohérent
et tout simplement irresponsable que de vouloir faire perdurer cette dépendance de I'étranger pour un bien
aussi fondamental que I'énergie.

Le groupe des Verts va bien sdr rejeter toutes ces minorités du groupe UDC. En particulier, il est primordial de
garder dans la loi les deux mesures les plus concréetes qui y figurent: I'encouragement des technologies et des
processus innovants pour les entreprises afin qu'elles puissent mettre en oeuvre leur feuille de route vers le
zéro net, ainsi que le programme extraordinaire de remplacement des installations de chauffage a combustible
fossile et des chauffages électriques qui permettra de faire une avancée significative dans le domaine du
batiment ou les progres sont trop lents jusqu'ici.

Si on y ajoute la mesure qui prévoit I'exemplarité de la Confédération et des cantons qui devront atteindre le
zéro net en 2040, on obtient ainsi une loi efficace qui permettra a la Suisse de faire un pas significatif vers
son objectif de neutralité carbone. D'autres législations, dans le domaine du CO2 ou de I'énergie notamment,
devront bien sir elles aussi étre améliorées afin que cet objectif puisse étre atteint.

Si la loi nous satisfait dans son ensemble, nous vous proposons néanmoins de suivre les deux minorités
Klopfenstein Broggini. La premiére vise a abaisser progressivement les valeurs cibles d'émissions de CO2 des
véhicules afin de pouvoir atteindre I'objectif de réduction des émissions de gaz a effet de serre fixé pour le
secteur des transports.

La deuxiéme concerne les conventions avec les secteurs financiers. La loi adopte une formule potestative que
nous vous proposons de modifier pour une formulation plus volontariste afin que la Confédération ait I'obligation
de conclure avec les secteurs financiers des conventions visant a rendre les flux financiers compatibles avec
les objectifs climatiques. C'est particulierement important vu I'impact carbone de la place financiere helvétique.
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Girod Bastien (G, ZH): Hier geht es nun um die Konkretisierung der Ziele, um die Konkretisierung des Netto-
null-Ziels.

Zu den drei wichtigsten Punkten, die wir hier behandeln, gehért die Zusammenarbeit mit der Wirtschaft und mit
fihrenden Unternehmen. Unternehmen streben netto null an, und jene, die friih beginnen und friih Fahrplane
erarbeiten, sollen auch mit den ersten Anlagen, welche helfen, das Netto-null-Ziel umzusetzen, unterstitzt
werden. Hier sollen also Demonstrationsanlagen, sogenannte Leuchttiirme, geschaffen werden. Es ist nicht
verstandlich, dass der Bundesrat das nicht unterstitzt, weil es ja ums Fordern und Férdern geht; das ware
eine Chance fur die Wirtschaft in der Schweiz. Viele Unternehmen Gberlegen sich im Moment: Wo machen
wir diese ersten Anlagen? Wenn wir diese Anlagen in der Schweiz héatten, dann wirden wir zusammen mit
unseren Hochschulen auch viele Chancen fiir Start-ups und fiir neue Innovationen kreieren.

Dann geht es darum, dass der Bund eine Vorbildfunktion einnimmt, indem er zehn Jahre friiher bereits auf
netto null setzt und mit seiner Nachfrage einen Markt schafft, welcher es dann auch den Unternehmen erlaubt,
erste Losungen dieser Art zu entwickeln und damit einen Vorlauf zu haben, bis sie das Netto-null-Ziel 2050
dann selber umsetzen.

Nicht zuletzt geht es um die Haushalte und die Heizungen. Bei den Heizungen ist es ja so, dass diese etwa
dreissig Jahre laufen, d. h., wenn man heute eine fossile Heizung installiert, dann wird es schwierig, das Netto-
null-Ziel rechtzeitig umzusetzen. Und hier ist es schon unversténdlich, dass die SVP das Sonderprogramm
zum Ersatz von Heizungsanlagen nicht unterstiitzt. Bei der Abstimmung tber das CO2-Gesetz hiess es ja
immer, die hohen Preise seien das Problem und man misse doch die Haushalte unterstltzen. Jetzt haben
wir aus der Abstimmung gelernt und eine Vorlage erarbeitet, die in diesem Bereich eine Unterstitzung bietet,
welche es auch den Haushalten erlaubt, von fossiler Energie unabhangig zu werden und die Energiepreise
zu senken. Hier misste man doch jetzt mitmachen! Es geht um die Unabhangigkeit unserer Haushalte von
fossiler Energie und um ihren Beitrag zum Klimaschutz.

Deshalb bitte ich Sie, auch dieses Programm zu unterstltzen.

Munz Martina (S, SH): In Block 2 zum indirekten Gegenentwurf zur Gletscher-Initiative geht es um das Fi-
letstiick. Es geht um konkrete und zielfihrende Massnahmen zur Dekarbonisierung und um die Bestiickung
dieser Massnahmen mit gentigend Geld, damit sie zum Fliegen kommen. Die Umsetzung der Gletscher-Initia-
tive ist ein Dreiklang von Zielsetzungen, griffigen Massnahmen und gut ausgestatteten Verpflichtungskrediten.
Ich spreche im Namen der SP-Fraktion zu Block 2.

Das eigentliche Filetstiick des Gegenentwurfes ist der Heizungsersatz. Fossile Heizungen und Energieschleu-
dern wie Elektrowiderstandsheizungen missen rasch durch umweltfreundliche Anlagen ersetzt werden. Mit
dem Einzelantrag Nordmann hat die SP-Fraktion bereits bei der Beratung im Nationalrat in der Friihjahrsses-
sion einen Betrag von 500 Millionen Franken pro Jahr fir den Heizungsersatz ins Spiel gebracht. Nach einem
fragwirdigen Rickkommen wurde

AB 2022 N 1171 /BO 2022 N 1171

dieser Antrag knapp abgelehnt. Die Kommission hat ihn nun als Kompromissantrag mit einem Betrag von 200
Millionen Franken pro Jahr in den Gegenentwurf aufgenommen.

Fir den 6kologischen Umbau mussten jahrlich mehr als 30000 Heizungen ersetzt werden. Mit dem beste-
henden Gebaudeprogramm schaffen wir gerade mal die Halfte. Nun soll der Heizungsersatz mit rund 10 000
Franken pro Anlage unterstiitzt werden, plus rund 3000 Franken pro zusatzliche Wohneinheit. Damit wird der
6kologische Umbau beschleunigt und sozial vertraglich ausgestaltet. Mieterinnen und Mieter profitieren von
diesem "Booster" ebenso wie Liegenschaftsbesitzende. Auch der Bundesrat erachtet das Sonderprogramm
zum Ersatz von Elektrowiderstandsheizungen, fossilen Heizsystemen und Warmwasseraufbereitungsanlagen
als vordringlich.

Ich bitte Sie, unterstltzen Sie deshalb zur Beschleunigung der Dekarbonisierung den Bundesbeschluss 3 Gber
die Finanzierung des Sonderprogrammes zum Ersatz von Heizungsanlagen.

Die zweite konkrete Massnahme dient der Férderung von neuartigen Technologien und Prozessen sowie de-
ren Risikoabsicherung. Dafur sind jahrlich 200 Millionen Franken Uber sechs Jahre vorgesehen. Der Bundesrat
will auf diese Massnahme verzichten und begriindet dies mit dem fehlenden finanziellen Spielraum. Dies ist
am falschen Ort gespart. Die Dekarbonisierung der Wirtschaft muss beschleunigt und auch unterstitzt wer-
den. Auch der Bau und Betrieb von &ffentlichen Infrastrukturen wie Warme- und Kéltenetzen sind mit hohen
Anfangsinvestitionen und langen Amortisationszeiten verbunden. Diese Risiken miissen abgesichert werden.
Die SP-Fraktion unterstiitzt deshalb die Kommissionsmehrheit bei den Artikeln 6 und 7 sowie den Verpflich-
tungskredit gemass Bundesbeschluss 2.
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Die SP-Fraktion lehnt den Minderheitsantrag Egger Mike bei Artikel 5 ab. Unternehmen und Branchen sollen
in die Pflicht genommen werden. Die Minderheit Egger Mike wiirde auch die Unterstiitzung der Unternehmen
bei der Erarbeitung der Fahrplane streichen — sicher nicht zur Freude der Unternehmen.

Auch den Minderheitsantrag Graber bei Artikel 9 lehnen wir entschieden ab. Der Finanzplatz muss in die
Verantwortung genommen werden.

Hingegen begrissen wir Vereinbarungen mit der Finanzbranche, wie sie die Minderheit Klopfenstein Broggini
bei Artikel 9 Absatz 2 fordert.

Die Erreichung der Ziele mit Zwischenzielen ist sinnvoll. Wir lehnen deshalb den Streichungsantrag der Min-
derheit Riegger zu Artikel 11 ab, unterstiitzen aber den Antrag der Minderheit Klopfenstein Broggini, welcher
die Zulassung von Neuwagen und Treibstoffen regelt.

Doch die wichtigsten Massnahmen beim indirekten Gegenentwurf sind der Heizungsersatz und die Férderung
von neuartigen Technologien. Ich bitte Sie deshalb: Stimmen Sie den Bundesbeschlissen 2 und 3 zu. Diese
Beschlisse verleihen dem Gegenentwurf zur Gletscher-Initiative Fligel.

Egger Mike (V, SG): Geschatzte Kollegin Munz, Sie geben mir bestimmt recht, dass sich mein Minderheitsan-
trag zu Artikel 5 nur auf Absatz 1 bezieht und die Absétze 2 und 3 und somit die Férderung der Unternehmen
weiterhin bestehen bleiben.

Munz Martina (S, SH): Vielen Dank fir diese Frage, Herr Kollege. Ich weiss nur nicht, wie Sie eine Férderung
machen wollen, wenn Sie grundsétzlich die Massnahme streichen.

Die Beratung dieses Geschéftes wird unterbrochen
Le débat sur cet objet est interrompu
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Parlamentarische Initiative
UREK-N.

Indirekter Gegenentwurf

zur Gletscher-Initiative.

Netto null Treibhausgasemissionen
bis 2050

Initiative parlementaire

CEATE-N.

Contre-projet indirect

a l'initiative pour les glaciers.
Zéro émission nette

de gaz a effet de serre d'ici a 2050

Fortsetzung — Suite

CHRONOLOGIE

NATIONALRAT/CONSEIL NATIONAL 14.06.22 (ERSTRAT - PREMIER CONSEIL)
NATIONALRAT/CONSEIL NATIONAL 14.06.22 (FORTSETZUNG - SUITE)

NATIONALRAT/CONSEIL NATIONAL 15.06.22 (FORTSETZUNG - SUITE)

STANDERAT/CONSEIL DES ETATS 15.09.22 (ZWEITRAT - DEUXIEME CONSEIL)
NATIONALRAT/CONSEIL NATIONAL 19.09.22 (ORDNUNGSANTRAG - MOTION D’ORDRE)
NATIONALRAT/CONSEIL NATIONAL 20.09.22 (DIFFERENZEN - DIVERGENCES)
NATIONALRAT/CONSEIL NATIONAL 26.09.22 (DIFFERENZEN - DIVERGENCES)
STANDERAT/CONSEIL DES ETATS 27.09.22 (DIFFERENZEN - DIVERGENCES)
NATIONALRAT/CONSEIL NATIONAL 28.09.22 (DRINGLICHKEITSKLAUSEL - CLAUSE D’'URGENCE)
STANDERAT/CONSEIL DES ETATS 29.09.22 (DRINGLICHKEITSKLAUSEL - CLAUSE D’URGENCE)
NATIONALRAT/CONSEIL NATIONAL 30.09.22 (ORDNUNGSANTRAG - MOTION D’ORDRE)
NATIONALRAT/CONSEIL NATIONAL 30.09.22 (SCHLUSSABSTIMMUNG - VOTE FINAL)
STANDERAT/CONSEIL DES ETATS 30.09.22 (SCHLUSSABSTIMMUNG - VOTE FINAL)

1. Bundesgesetz liber die Ziele im Klimaschutz
1. Loi fédérale relative aux objectifs en matiére de protection du climat

Block 2 (Fortsetzung) — Bloc 2 (suite)

Miiller-Altermatt Stefan (M-E, SO): Nachdem wir beim Eintreten und in Block 1 (ber die Ziele gesprochen
haben, geht es jetzt in Block 2 ums Eingemachte, sprich um die Gelder. Nach den Lippenbekenntnissen
kommen nun die Taten.

Freilich, nicht alles, was die Kommission in die Vorlage gepackt hat, verdient den Status "Rahmengesetz". Das
ist auch unserer Fraktion klar. Bei einem Teil unserer Fraktion fiihrte es denn auch zur Uberlegung, dass man
teilweise eben den Minderheiten folgt.

Die anderen kritischen Stimmen der Fraktion sind finanzpolitisch motiviert; das stimmt. Die Betrage, die die
Kommission in dieses Gesetz bzw. in die damit verknlpften Bundesbeschliisse gepackt hat, sind hoch. Die
Mehrheit unserer Fraktion ist aber der Meinung, dass sie zu Recht sehr hoch sind. Die jéhrlich 200 Millionen
Franken fir neuartige Technologien und Prozesse plus die 200 Millionen Franken fir den Ersatz von Hei-
zungsanlagen sind nicht einfach nur ein Zugesténdnis an die Initianten der Gletscher-Initiative, damit sie diese
zuriickziehen. Sie sind ein Gebot der Stunde!
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Man muss es in aller Deutlichkeit sagen: Es sterben einfach verdammt viele Leute wegen des Ols, das wir
verbrennen. Es sterben die Leute, deren Lebensgrundlage wir mit dem Klimawandel zerstéren, und es sterben
Menschen, die wegen der dreckigen Kriege um das Ol ihr Leben lassen. Wir finanzieren Kriegsverbrecher,
Autokraten, Menschenrechtsverachter. Wir sind sogar, und das ist das Schlimme, von ihnen abhé&ngig.

Wir missen jetzt die Reissleine ziehen. Deshalb sagen wir: lieber jetzt 400 Millionen Franken jéhrlich investie-
ren, als die Schweizerinnen und Schweizer in dieser Abhangigkeit zu belassen. Denn diese Abhangigkeit ist
auch flr die Schweizerinnen und Schweizer fatal, fir die einfachen Burger, die vorhin von den Herren Graber
und Imark sowie von Frau Rlegger erwahnt wurden. Ich staune schon Uber die Chuzpe, die die SVP hier
an den Tag legt, wenn sie sich gegen Unterstitzungsmassnahmen fir die einfachen Blrger wehrt und sich
gleichzeitig auf sie beruft. Diese Chuzpe muss man erst einmal haben!

Es sind die einfachen Birger, die der Volatilitdt der Preise voll ausgesetzt sind. Es sind die einfachen Burger,
die Typen wie Wladimir Wladimirowitsch einfach so ausgeliefert sind, und das iiber lange Zeit. Jede Olheizung,
die jetzt eine Olheizung ersetzt, Iauft wiederum 25 Jahre, was wiederum 25 Jahre Abhangigkeit und weitere
25 Jahre CO2-Ausstoss bedeutet.

Wir missen jetzt vorwartsmachen, wir missen jetzt investieren, wir missen jetzt unsere Bevélkerung und
unsere Wirtschaft bei diesen Investitionen unterstitzen.

Die Mehrheit unserer Fraktion wird entsprechend der Mehrheit der Kommission folgen und die Antrage der
Minderheit Graber bzw. der Minderheit Résti auf Streichung der Férderartikel ablehnen. Wir unterstiitzen die
Umsetzungsvorgaben in Artikel 11, und wir lehnen dort den Minderheitsantrag Riegger ab. Die Bestimmungen
zu den Personen- und Nutzfahrzeugen wollen wir, wie die Mehrheit, in der Ausfiihrungsgesetzgebung regeln,
und wir lehnen deshalb den Minderheitsantrag Klopfenstein Broggini zu Artikel 11 Absatz 5 ab.

Résti Albert (V, BE): Herr Kollege Miiller-Altermatt, héren Sie sich zu bei dem, was Sie da sagen? Noch vor,
glaube ich, zehn Tagen haben wir gehdrt, dass wir eventuell bereits im nachsten Winter eine Stromliicke haben
werden. Weil das Gas vielleicht nicht geliefert werden kann, wird darliber diskutiert, das Gaskraftwerk in Birr
allenfalls mit Ol zu speisen, damit die Bevélkerung und die dortigen Biirger iiberhaupt iber Strom verfiigen.
(Zwischenruf der Présidentin: Die Frage, bitte.) Und jetzt sagen Sie, man soll Olheizungen wegnehmen, was
den Stromverbrauch noch weiter steigen lassen wird, und das bei dieser Ausgangslage! Wie wollen Sie der
Bevolkerung erklaren, wie eine Stromlicke kurz- und mittelfristig verhindert werden kann?

Miller-Altermatt Stefan (M-E, SO): Ich erkléare es der Bevilkerung am liebsten mit physikalischen Grundla-
gen. Es ist einfach so, dass die Olheizung letztlich auch ineffizient ist. Ich bin Verwaltungsratsprasident der
Warmepumpen-Genossenschaft meiner Gemeinde — das noch, um meine Interessenbindung darzulegen. Ich
verbrenne Holz aus dem eigenen Wald. Wir haben diese Méglichkeiten, und wir haben halt auch die Bestre-
bungen, dass wir diesen Strombedarf langfristig decken.

Sie wehren sich gegen alles, Sie haben keine Lésung, das missen Sie letztlich halt auch zugeben!

Jauslin Matthias Samuel (RL, AG): Ich gebe meine Interessenbindung hier bei diesem Block bekannt: Ich bin
Prasident der Fachvereinigung Warmepumpen Schweiz (FWS). Jetzt gebe ich aber die Meinung der FDP-
Liberalen Fraktion bekannt.

Mit Artikel 6 wird die Férderung von neuartigen Technologien und Prozessen ermdglicht. Kein Verstandnis
hat die FDP-Liberale Fraktion fiir die Haltung des Bundesrates, der genau diesen Artikel streichen will. Die-
ses durch die Kommission beantragte Instrument kommt vor allem der Wirtschaft zugute, wird doch genau
mit solchen Beitragen Innovation erméglicht und zur Marktreife gefiihrt. Doppelspurigkeiten mit anderen For-
derbeitrdgen werden klar ausgeschlossen. Dass sich in dieser Frage auch die Minderheit aus Vertretern der
SVP-Fraktion gegen die Wirtschaft stellt und eine solche Unterstiitzung ablehnt, ist doch sonderbar.

Die in Artikel 9 geméss Entwurf geforderte klimavertragliche Ausrichtung der Finanzmittelflisse wird von der
Mehrheit der Fraktion mitgetragen. Dabei ist aber zu beachten, dass der Finanzplatz Schweiz schon heute
Massnahmen ergreift, um vermehrt Investitionen in nachhaltige Finanzprodukte zu férdern. Dabei hilft der
Markt selber, der solche Produkte durchaus positiv bewertet.

Die in Artikel 10 geforderte Vorbildfunktion von Bund, Kantonen und Gemeinden ist aus Sicht der FDP-Libe-
ralen Fraktion richtig. Dass man auf die Nennung von Gemeinden aus verfassungsrechtlichen Griinden ver-
zichtet, ist aber nachvollziehbar. Trotz der Nichterwahnung sollten jedoch auch Gemeinden ihre Vorbildfunktion
wahrnehmen und Projekte gezielt auf Nachhaltigkeit ausrichten. Damit werden némlich auch erhebliche Be-
triebskosten eingespart.

Eine kritische Haltung nimmt die FDP-Liberale Fraktion in Bezug auf die vorgesehenen Subventionen von 200
Millionen Franken pro Jahr im Bereich Heizungssanierung ein. Hier
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werden einige Fraktionsmitglieder von der Stimmempfehlung abweichen. Wenigstens wurde das Zeitfenster
auf zehn Jahre festgelegt. Dies fuhrt zu Planungssicherheit sowohl fiir die Bauherrschaft wie auch fir das
Bau- und Geb&udetechnikgewerbe. Zudem erméglicht dies, auch alternative Lésungen wie z. B. Heizungsver-
biinde zu priifen.

Es ist aber eine berechtigte Frage, wie und in welcher Hohe zusatzliche Mittel fir den Heizungsersatz, fir
Warmwasseraufbereitungsanlagen oder flir Warmespeicherung zur Verfligung gestellt werden sollen. Dabei
ist auch der daraus entstehende Mithahmeeffekt zu beriicksichtigen, also Heizungssanierungen, die auch ohne
zusatzliche Subventionen getétigt wirden. Die FDP-Liberale Fraktion erwartet, dass die gesprochenen Gelder
nicht einfach nach dem Giesskannenprinzip verteilt werden, sondern an die klaren Bedingungen der heute
funktionierenden Gebaudeprogramme in den Kantonen geknipft werden. Dadurch kann auch sichergestellt
werden, dass Sanierungen bei Mietliegenschaften nicht einfach zu einer Mietpreiserhéhung fiihren, sondern
dass die Abnahme der Nebenkosten dementsprechend weitergegeben wird.

Zudem begriissen wir explizit die Erganzung in Artikel 50a Absatz 5 des Energiegesetzes, die es Immobilienbe-
sitzenden, die parallel zum Heizungsersatz auch eine Verbesserung des Warmeschutzes tatigen wollen, aber
nicht tber die notwendigen Finanzmittel verfligen, erlaubt, Blirgschaften beim Bund beantragen zu kénnen.
Nicht alle Massnahmen im Gegenvorschlag entsprechen unserem Anspruch einer liberalen Politik. Uns ist
vollig bewusst, dass damit auch Zielkonflikte in anderen Politikbereichen, wie z. B. in der Energiepolitik, dem
Verkehr oder der Landwirtschaft, entstehen kénnen. Trotzdem mussen wir den Verbrauch von fossilen Ener-
gietragern rasch und verbindlich auf ein Minimum reduzieren.

Die FDP-Liberale Fraktion erachtet es als richtig, dass dieses Ansinnen vorangetrieben wird. Daher tritt die
Mehrheit der Fraktion sowohl auf den Bundesbeschluss 2 Uber die Finanzierung der Férderung von neuarti-
gen Technologien und Prozessen wie auch auf den Bundesbeschluss 3 Uber die Finanzierung des Sonder-
programmes zum Ersatz von Heizungsanlagen ein und wird bei allen Positionen der Mehrheit der Kommission
folgen. Wie gesagt, einige Fraktionsmitglieder weichen von dieser Stimmempfehlung ab.

Page Pierre-André (V, FR): Pour la discussion sur le bloc 2, je vous demande au nom du groupe UDC de
suivre les minorités déposées par mes collegues. A l'article 5 alinéa 1, il faut suivre la minorité Egger Mike qui
fait preuve de bon sens et de logique. Elle tient compte de I'évolution des technologies. Aux articles 6 et 7,
les minorités Graber reprennent I'avis du Conseil fédéral. Ces deux propositions, a savoir I"'encouragement de
technologies et de processus innovants” et la "couverture des risques” n'ont rien a faire dans ce texte.

Nos entreprises n'ont pas attendu de pareilles propositions pour prendre des mesures afin de diminuer leurs
émissions de CO2. Parlez donc avec nos entrepreneurs, soyez a I'écoute de toutes ces personnes qui au quo-
tidien et dans l'effort, font tourner notre économie, permettent de travailler et contribuent a la santé financiere
de notre Etat en payant des impdts. Ces entrepreneurs, vous le constaterez par vous-mémes, n'ont vraiment
pas attendu les interdictions et autres directives émises dans cet hémicycle par quelques-uns.

L'article 8 est un article au titre pompeux: "objectif pour I'adaptation aux changements climatiques”. Cet article
propose d'éviter une augmentation de la température, de modifier le régime des précipitations, d'éviter les
événements extrémes durables et intensifs liés au changement climatique. Mais soyons donc un brin sérieux
et surtout pragmatiques! Ces objectifs, ces exigences, sont irréalistes. Elles n'auront aucun impact pour nous,
petite Suisse, au coeur de notre planéte terre, que d'autres plus grands et plus puissants que nous polluent
allegrement sans s'astreindre a quelque forme que ce soit d'exigence. Stop aux gesticulations administratives,
stop a des textes contenant mille et une directives par ailleurs quasi inapplicables! Ce qui est nécessaire,
ce qui est primordial, c'est une prise de conscience individuelle, ce sont les petits pas que chaque individu,
chaque entreprise, peut réaliser a son échelle.

A l'article 9, il est question de "rendre les flux financiers compatibles avec les objectifs climatiques"; une mi-
norité emmenée par notre collegue Klopfenstein Broggini veut enlever la forme potestative et exiger que le
Conseil fédéral conclue des conventions. Mais s'il vous plait, évitons toutes ces interdictions et autres obliga-
tions!

Ne suivons pas I'exemple de Genéve! En conclusion donc, rejetons I'amendement de notre collegue.

A l'article 10, il s'agit du r6le de modéle de la Confédération, des cantons et des communes. Nos communes
sont, aujourd'hui déja, trés efficaces dans ce domaine, par exemple avec des communes labellisées "Cité de
I'énergie” ou prenant d'autres initiatives.

J'avais personnellement déposé, en commission, un amendement pour enlever les communes; il avait été
soutenu par le Conseil fédéral et la commission s'y est ralliée. Merci pour ces soutiens! Laissons un mini-
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mum d'autonomie, de créativité a nos communes: elles en sont absolument capables. La Confédération et les
cantons comme modeéles, cela suffit.

L'article 11 concerne la mise en oeuvre des objectifs. Je vous propose de suivre la minorité Riegger. Nous
ne voulons pas de I'imposition d'un calendrier. D'une part, il serait trés difficile a gérer, et, d'autre part, il
faudrait trés certainement élaborer un document de plusieurs pages pour traiter toutes les exceptions, soit une
démarche tout a fait ingérable.

Dans la foulée, je vous demande de rejeter sans état d'ame la proposition Klopfenstein Broggini a l'alinéa 5.
Elle souhaite que le Conseil fédéral mette en oeuvre un systéme de prescription progressive. Attention, je vous
le disais tout a I'neure, nous ne sommes pas a Geneve.

Concernant l'alinéa 4 de ce méme article 11, la minorité Riegger vous propose de simplement le biffer. Cet
alinéa ne sert a rien; ce qu'il contient est déja traité dans d'autres actes législatifs.

Les articles 50a, 50b et 52a traitent les programmes de remplacement des installations de chauffage; il y
a une minorité Rosti. Vous n'étes pas sans savoir que de nombreux cantons ont déja mis en oeuvre des
mesures de soutien pour le remplacement des installations de chauffage et pour encourager le passage aux
énergies renouvelables. Non seulement, c'est en place, mais cela fonctionne. Cela fonctionne d'ailleurs si bien
que de nombreuses entreprises spécialisées sont actuellement en rupture de stock pour les installations de
pompe a chaleur — je vous le disais tout a I'heure lors du débat d'entrée en matiére. Dés lors pourquoi investir
200 millions de francs par année pour favoriser quelque chose qui fonctionne bien, tellement bien que les
entreprises n'arrivent plus a suivre?

Cet investissement serait un non-sens, une aberration que nous ne pouvons pas soutenir, alors que nous
n'avons pas suffisamment d'électricité. Les particuliers et les entreprises doivent changer leurs installations de
chauffage. La population le sait; elle le fait a intervalles réguliers. Qui plus est ce soutien parfaitement utopique
n'apportera rien a la protection du climat, mais rien, pas un seul centieme de degré de température en moins.

Baumle Martin (GL, ZH): Zur Sicherheit lege ich hier meine Interessenbindung offen: Ich bin an einem Unter-
nehmen beteiligt, das in der Schweiz ein Konsortium zur Entwicklung einer Pilotanlage fiir Swiss Power-to-X
aufbauen will. Artikel 6 kdnnte hierfiir spater allenfalls einmal hilfreich sein, ich bin mir aber noch nicht sicher.
In Block 2 werden die Grlnliberalen Uberall der Kommissionsmehrheit folgen, und ich empfehle Ihnen, dassel-
be zu tun.

Ich werde nur noch zwei, drei Punkte erwahnen:

Bei Artikel 9 werden wir mit der Mehrheit stimmen. Hier geht es um die Finanzbranche. Wir sind klar der Mei-
nung, es ist die primare Aufgabe eines Rahmengesetzes, eine Branchenlésung anzuregen und noch nicht eine
konkrete Umsetzung oder Bundesaufgabe festzuschreiben. Die Branche ist offen, hier eben mit Branchenl6-
sungen zu arbeiten und solche zu entwickeln, durchaus auch zusammen mit dem Bund.
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Die Grinliberalen unterstitzen auch das Sonderprogramm flir den Heizungsersatz gemass Artikel 50a ff.
des Energiegesetzes und gemass dem Entwurf 3, auch wenn wir sehen, dass dieser Teil der Vorlage etwas
artfremd ist und eine konkrete Massnahme darstellt. Aber die Dringlichkeit wurde heute mehrfach erwahnt, und
es wurde gesagt, warum wir hier eigentlich vorwartsmachen sollten. In diesem Sinne werden die Griinliberalen
auch diesen Kompromissantrag der Kommissionsmehrheit mittragen.

Das Filetstuck sind fur die Grunliberalen aber die Artikel 6 und 7 und der Entwurf 2, indem wir bereits jetzt
neuartige Technologien und Prozesse mit 200 Millionen Franken pro Jahr und maximal 1,2 Milliarden Franken
in den nachsten sechs Jahren unterstitzen. Dies unterstiitzt die Innovation, die fiir die Schweiz zentral ist, und
gleichzeitig wird mit dieser Bestimmung Wertschépfung generiert. Darum geht es eigentlich auch in dieser
Vorlage. Wie gesagt, Klimaschutzmassnahmen bedeuten auch Wertschépfung fiir die Schweiz. Innovation ist
unsere Starke. Wir bitten Sie, diesem Antrag der Mehrheit klar zuzustimmen.

In diesem Sinne lautet die Empfehlung, jeweils der Kommissionsmehrheit zu folgen.
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Die Beratung dieses Geschéftes wird unterbrochen
Le débat sur cet objet est interrompu

Schluss der Sitzung um 12.40 Uhr
La séance est levée a 12 h 40
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Parlamentarische Initiative
UREK-N.

Indirekter Gegenentwurf

zur Gletscher-Initiative.

Netto null Treibhausgasemissionen
bis 2050

Initiative parlementaire

CEATE-N.

Contre-projet indirect

a l'initiative pour les glaciers.
Zéro émission nette

de gaz a effet de serre d'ici a 2050

Fortsetzung — Suite

CHRONOLOGIE

NATIONALRAT/CONSEIL NATIONAL 14.06.22 (ERSTRAT - PREMIER CONSEIL)
NATIONALRAT/CONSEIL NATIONAL 14.06.22 (FORTSETZUNG - SUITE)

NATIONALRAT/CONSEIL NATIONAL 15.06.22 (FORTSETZUNG - SUITE)

STANDERAT/CONSEIL DES ETATS 15.09.22 (ZWEITRAT - DEUXIEME CONSEIL)
NATIONALRAT/CONSEIL NATIONAL 19.09.22 (ORDNUNGSANTRAG - MOTION D’ORDRE)
NATIONALRAT/CONSEIL NATIONAL 20.09.22 (DIFFERENZEN - DIVERGENCES)
NATIONALRAT/CONSEIL NATIONAL 26.09.22 (DIFFERENZEN - DIVERGENCES)
STANDERAT/CONSEIL DES ETATS 27.09.22 (DIFFERENZEN - DIVERGENCES)
NATIONALRAT/CONSEIL NATIONAL 28.09.22 (DRINGLICHKEITSKLAUSEL - CLAUSE D’'URGENCE)
STANDERAT/CONSEIL DES ETATS 29.09.22 (DRINGLICHKEITSKLAUSEL - CLAUSE D’URGENCE)
NATIONALRAT/CONSEIL NATIONAL 30.09.22 (ORDNUNGSANTRAG - MOTION D’ORDRE)
NATIONALRAT/CONSEIL NATIONAL 30.09.22 (SCHLUSSABSTIMMUNG - VOTE FINAL)
STANDERAT/CONSEIL DES ETATS 30.09.22 (SCHLUSSABSTIMMUNG - VOTE FINAL)

1. Bundesgesetz liber die Ziele im Klimaschutz
1. Loi fédérale relative aux objectifs en matiére de protection du climat

Block 2 (Fortsetzung) — Bloc 2 (suite)

Sommaruga Simonetta, Bundesratin: Ich prasentiere lhnen die Empfehlungen des Bundesrates zu den Arti-
keln 5 bis 15.

Artikel 5 verlangt von allen Unternehmen, dass sie bis 2050 ihre Emissionen auf netto null vermindern. Der
Bundesrat unterstltzt dieses starke Signal an die Wirtschaft. Dass sie, wie die Minderheit Egger Mike ver-
langt, ihre Treibhausgasemissionen "so weit wie mdglich” vermindert, findet der Bundesrat zu wenig konkret.
So etwas missen Sie nicht ins Gesetz schreiben, weil die Wirtschaft das langstens begriffen hat. Einige von
Ihnen haben es gestern bereits gesagt: Die Wirtschaft ist in Bezug auf den Klimaschutz sehr gut und motiviert
unterwegs. Was sie aber braucht, sind die politischen
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Rahmenbedingungen. Diese missen geklart sein, und die Investitionssicherheit muss gegeben sein. Das ist
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Ihre Aufgabe. Aber ich denke, der Wirtschaft kdnnen Sie getrost sagen, sie soll ihre Emissionen bis im Jahr
2050 auf netto null vermindern. Das ist flr sie kein Problem.

Selbstverstandlich begleiten wir sie. Wir kdnnen sie auch unterstiitzen. Der Bund ist bereit, die Unternehmen
bei der Entwicklung von solchen sogenannten Fahrplanen zu unterstiitzen und auch Grundlagen bereitzustel-
len. Bereits ab ndchstem Jahr bietet Energie Schweiz eine fachkundige Beratung und Umsetzungsbegleitung,
damit die Unternehmen flr ihren Betrieb eine individuelle Roadmap zur Dekarbonisierung erarbeiten kénnen.
Das ist ein Bedurfnis aus der Wirtschaft, das wir in diesem Sinn gerne unterstiitzen werden. Der Bundesrat
hat bekanntlich am 3. Juni dieses Jahres auch das Budget von Energie Schweiz aufgestockt.

Gleichzeitig will der Bundesrat insbesondere fir die treibhausgasintensiven Unternehmen starkere Anreize
schaffen. Er hat in der Revision des CO2-Gesetzes, deren Vernehmlassung jetzt zu Ende gegangen ist, einen
starkeren Absenkpfad im Emissionshandelssystem vorgeschlagen. Das heisst, Unternehmen, die sich tUber
eine Verminderungsverpflichtung von der CO2-Abgabe befreien, sollen neu darlegen, wie sie bis 2040 aus
fossilen Brennstoffen aussteigen.

Ich &ussere mich jetzt noch zu den Artikeln 6 und 7. Es geht hier um die Férderung von neuartigen Tech-
nologien und die Absicherung von Risiken fir 6ffentliche Infrastrukturen. Ich habe es lhnen gestern bereits
gesagt: Der Bundesrat denkt, dass das eine gute Idee ist, er unterstiitzt aber die Finanzierung, die Sie flr
diese Idee vorgesehen haben, nicht. Er mdchte diese Finanzierung nicht (ber die allgemeinen Bundesmit-
tel vornehmen. Der Bundesrat vertritt die Meinung, dass Anschubfinanzierungen gerade fiir wenig erprobte
und noch nicht marktfahige Technologien durchaus sinnvoll sein kénnen; ich habe Ihnen gestern ausgefihrt,
warum das wichtig ist. Wir haben dort eine Finanzierungsliicke, die vom Markt ungenliigend oder nicht gedeckt
wird. Der Bundesrat ist aber der Meinung, dass wir dies im CO2-Gesetz, das er lhnen dann vorlegen wird,
aufnehmen kénnen. Der Bundesrat hat bereits eine Aufstockung des Technologiefonds aus der CO2-Abgabe
vorgeschlagen, und er ist auch bereit, weitere Alternativen fir die Finanzierung zu prifen. Deshalb ist der
Bundesrat hier der Meinung, Sie kénnten die Minderheit Graber unterstitzen.

Zu Artikel 9: Eine bedeutende Rolle bei der Transition hin zu netto null kommt selbstverstéandlich dem Finanz-
markt zu. Investitionen, die wir heute tatigen, sind entscheidend fir die Emissionen von morgen. Die klima-
vertragliche Ausrichtung der Finanzfliisse ist eines der drei Ziele des Pariser Ubereinkommens. Die Schweiz
hat sich mit der Ratifikation folglich auch dazu bekannt, und es ist deshalb nur logisch, dieses Ziel in den
indirekten Gegenvorschlag aufzunehmen. Die Minderheit Graber mdchte Artikel 9 streichen. Das findet der
Bundesrat keine gute Idee. Er unterstitzt hier die Mehrheit lhrer Kommission.

Artikel 11 gibt die Leitlinien fir die Umsetzung der Ziele nach diesem Gesetz vor. Der Bundesrat ist ebenfalls
der Meinung, dass die Massnahmen in erster Linie im CO2-Gesetz geregelt werden sollten. Die vorgeschla-
genen drei Etappen entsprechen den Planen des Bundesrates auf dem Weg zu netto null. Wie gesagt, noch
in diesem Herbst wird er dem Parlament im Rahmen des Gesetzes die konkreten Massnahmen unterbreiten.
Das ware dann das Gesetz fir die erste Periode, fiir die Periode 2025-2030. Im Einklang mit der Fortschrei-
bung der internationalen Klimapolitik und den entsprechenden Verpflichtungen der Schweiz wird der Bundesrat
Ihnen dann weitere Revisionen, zuerst fir die Zeit nach 2030 und dann fiir die Zeit nach 2040, rechtzeitig un-
terbreiten.

Die Minderheit Riegger mdchte Artikel 11 streichen. Das lehnt der Bundesrat ab. Er denkt, dass genau dieses
etappenweise Vorgehen der Wirtschaft auch Investitionssicherheit gibt und zeigt, wie man vorgehen muss.
Diese Rahmenbedingungen — noch einmal — sind das, was die Politik jetzt der Wirtschaft aufzeigen soll.

Eine weitere Minderheit Riegger in Artikel 11 Absatz 4 betrifft die Anpassung an den Klimawandel. Die
Massnahmen zur Begrenzung der Risiken sind in vielen Sektoren eine Verbundaufgabe von Bund und Kanto-
nen, zum Beispiel bei den Naturgefahren oder in der Forstwirtschaft. Daher findet es der Bundesrat angemes-
sen, das auch im indirekten Gegenvorschlag explizit zum Ausdruck zu bringen.

Anpassungsmassnahmen sind etwas ganz Wichtiges, gerade wenn Sie an die Berggebiete denken. Sie haben
es im letzten Sommer mit dem Hochwasser gesehen. Sie wissen genau, dass wir hier Anpassungsmassnah-
men brauchen, um die Bevdlkerung zu schiitzen, um wichtige Infrastrukturen zu schiitzen, um Schaden ab-
zuwenden. Ich denke, hier ware eine Streichung von Absatz 4 auch ein total falsches Signal. Wir wollen die
Menschen gerade auch in den Berggebieten unterstitzen, die von den Folgen des Klimawandels ganz beson-
ders betroffen sind.

Ich komme noch zum Handlungsbedarf im Geb&udesektor; ich habe das gestern ebenfalls bereits ausgefihrt
und kann mich daher kurzfassen: Der Bundesrat ist der Meinung, dass das Sonderprogramm, das die Mehr-
heit Inrer Kommission hier vorschlagt, sinnvoll ist. Es geht in die gleiche Richtung, wie sie auch der Bundesrat
in seinem Entwurf zum CO2-Gesetz vorgesehen hat. Ich glaube, es macht daher Sinn, dass man jetzt rasch
vorwartsgeht, dass diese Gebaudesanierungen wirklich gemacht werden. Es ist auch wichtig — ich sage es
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noch einmal —, dass gleichzeitig die Elektrowiderstandsheizungen ersetzt werden kdénnen. Wir kénnen mit
dem Ersatz von Elekirowiderstandsheizungen 2 Terawattstunden Strom einsparen. Das ist reine Stromver-
schwendung, was hier passiert, und zwar ausgerechnet im Winter.

All diejenigen, die sich um mégliche Strommangellagen, um Winterllicken sorgen, miissen hier jetzt also wirk-
lich auch Farbe bekennen und sagen: "Ja, wir wollen, dass diese Elektroheizungen Uberall, wo es mdglich ist,
mdoglichst rasch ersetzt werden." Damit kdnnen Sie einen Beitrag zur Versorgungssicherheit leisten. Deshalb
unterstitzt der Bundesrat auch das Sonderprogramm, das die Mehrheit Ihrer Kommission in diesem indirekten
Gegenentwurf beantragt.

Zusammenfassend kann ich fir diesen Block sagen: Der Bundesrat empfiehlt Ihnen, bei den Artikeln 5, 9 und
11 sowie beim Bundesbeschluss ber die Finanzierung des Sonderprogrammes zum Ersatz von Heizungsan-
lagen der Mehrheit Ihrer Kommission zu folgen.

Matter Thomas (V, ZH): Frau Bundesrétin, ich habe eine Frage. Ich weiss, es gehdért nicht zum Thema, aber
vielleicht haben Sie eine aktuelle Information betreffend Skyguide, dazu, was heute Morgen passiert ist. Of-
fensichtlich herrscht im Schweizer Luftraum ein riesiges Chaos. Haben Sie uns Informationen dazu?

Sommaruga Simonetta, Bundesratin: Das muss die Prasidentin entscheiden. Normalerweise kénnen nur Fra-
gen zum Geschéaft gestellt werden, das Sie gerade beraten.

Prasidentin (Kalin Iréne, Prasidentin): Da bin ich mit Frau Bundesratin Sommaruga einer Meinung.

Vincenz-Stauffacher Susanne (RL, SG), fur die Kommission: Im Block 2 geht es um die Ziele zur Anpassung
an den Klimawandel und zur klimavertraglichen Ausgestaltung der Finanzmittelfliisse, um die Vorbildfunktion
von Bund und Kantonen sowie um zwei ausgewahlte Einzelmassnahmen, die Technologieférderung in der
Industrie und die Beschleunigung des Heizungsersatzes.

Die Artikel 5, 6 und 7 sehen eine Unterstiitzung des Strukturwandels in der Industrie hin zu einer klimavertragli-
chen Wirtschaft vor. Fir Unternehmen und Branchen, die bis 2029 Netto-null-Fahrplane bis 2050 ausarbeiten,
stellt der Bund zum einen Grundlagen und eine fachkundige Beratung zur Verflgung. Zum andern werden
im Rahmen dieser Fahrplane Finanzhilfen flr neuartige Technologien und Prozesse zur Verfligung gestellt.
Sodann sollen Risiken von Investitionen in 6ffentliche Infrastrukturbauten abgesichert werden. Hierfir sollen,
bei einer Laufzeit der Massnahme von sechs Jahren, gesamthaft maximal 200 Millionen Franken pro Jahr ein-
gestellt werden.

AB 2022 N 1182 /BO 2022 N 1182

Eine Minderheit Egger Mike will in Artikel 5 Absatz 1 eine abgeschwachte Regelung, wonach die Unternehmen
lediglich angehalten sind, ihre Treibhausgasemissionen bis 2050 so weit als mdglich zu reduzieren. Dieser
Antrag wurde in der Kommission mit 17 zu 6 Stimmen bei 1 Enthaltung abgelehnt.

Der Bundesrat beantragt die Streichung der Artikel 6 und 7 und will damit auf die Bereitstellung finanzieller
Mittel fir die Technologieférderung verzichten. Er erachtet die entsprechenden Massnahmen zwar als sinnvoll,
sieht dafir aber keinen finanziellen Spielraum. Die Mehrheit lhrer Kommission will an dieser Massnahme
ausdrlcklich festhalten. Sie erachtet die entsprechende Investition als zielfiihrend, da die Industrie bei der
Energiewende eine wichtige Rolle spielt. Mit den so geférderten Technologien und Innovationen wird der Weg
hin zu netto null geebnet, und "early movers" werden belohnt. Fir die Streichung der Artikel 6 und 7 setzt
sich auch eine Minderheit Graber ein. Der entsprechende Antrag ist in der Kommission mit 16 zu 6 Stimmen
unterlegen.

Gemass Artikel 9 soll der Bund daftir sorgen, dass der Schweizer Finanzplatz einen effektiven Beitrag zur emis-
sionsarmen Entwicklung leistet. Dabei kann der Bund Vereinbarungen mit der Finanzbranche abschliessen.
Eine Minderheit Klopfenstein Broggini will in Absatz 2 eine Verpflichtung zum Abschluss von Vereinbarun-
gen. Die Kommission lehnte einen solchen Antrag mit 15 zu 9 Stimmen ab. Eine Minderheit Graber will den
gesamten Artikel 9 streichen. Dieses Anliegen unterlag in der Kommission mit 17 zu 7 Stimmen.

Artikel 10 statuiert eine Vorbildfunktion von Bund und Kantonen. Dabei muss die zentrale Bundesverwaltung
bereits bis 2040 mindestens netto null Emissionen aufweisen. Die Kantone sollen dies anstreben.

In Artikel 11 wird hinsichtlich der Umsetzung der Ziele geregelt, dass der Bundesrat die betroffenen Krei-
se anhért und der Bundesversammlung unter Beriicksichtigung der neuesten wissenschaftlichen Erkenntnis-
se jeweils rechtzeitig Vorschlage unterbreitet. Die Vorschlage miissen auf eine Starkung der Volkswirtschaft
und auf Sozialvertraglichkeit ausgerichtet sein. Eine Minderheit Riiegger will diesen Ansatz streichen. Dieser
Streichungsantrag wurde in der Kommission mit 12 zu 11 Stimmen bei 1 Enthaltung abgelehnt. Eine Min-
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derheit Klopfenstein Broggini verlangt einen zusatzlichen Absatz 5, wonach der Bundesrat Zielwerte bei den
Emissionsvorschriften fir neue Personen- und Nutzfahrzeuge sowie Vorschriften fiir den Einsatz erneuerbarer
Treibstoffe erlassen muss. Dieser Antrag wurde von der Kommission mit 16 zu 7 Stimmen bei 1 Enthaltung
abgelehnt. Eine Minderheit Riegger will sodann den ganzen Artikel streichen. Ein solcher Antrag unterlag in
der Kommission mit 17 zu 7 Stimmen.

Schliesslich gehdrt zum Paket ein Sonderprogramm Heizungsersatz. Dieses wurde im Energiegesetz ange-
siedelt. Es sieht mit einem auf zehn Jahre angelegten Programm eine Beschleunigung der Férderung des
Ersatzes von fossilen Heizungsanlagen, elektrischen Widerstandsheizungen und Warmwasseraufbereitungs-
anlagen vor. Sodann ist vorgesehen, dass der Bund Birgschaften sprechen kann, wenn neben dem Heizungs-
ersatz auch Massnahmen zur Verbesserung des Warmeschutzes vorgenommen werden. Daflr sollen jahrlich
gesamthaft 200 Millionen Franken aus dem allgemeinen Bundeshaushalt zur Verfligung gestellt werden.
Damit wird kein neues Férderprogramm geschaffen. Es handelt sich um eine Ergdnzung des bestehenden
Gebéaudeprogramms. Ziel ist eine Beschleunigung, dies vor dem Hintergrund der nach wie vor zu tiefen Sa-
nierungsquote. Mit der Laufzeit von zehn Jahren wird dem Umstand Rechnung getragen, dass die Branche
aktuell belastet und ein Fachkréafte-Ausbildungseffort nétig ist. Mit dem Klimaschutz geht auch eine Reduktion
der Abhéngigkeit von ausléndischen fossilen Energietrédgern einher. Die Schéadlichkeit derartiger Abhangigkei-
ten wurde und wird durch den Ukraine-Krieg drastisch vor Augen gefihrt. Aus Sicht der Mehrheit profitiert von
diesem Programm insbesondere auch das einheimische Gewerbe. Diese Massnahme wird auch vom Bundes-
rat unterstitzt.

Eine Minderheit Rosti will das Heizungsersatzprogramm streichen. Es wird auf die finanziellen Lasten ver-
wiesen und darauf, dass die Mittel in erster Linie in die Stromversorgungssicherheit investiert werden sollen.
Die Mehrheit Ihrer Kommission ist demgegeniber lberzeugt, mit dieser Massnahme, die eine Ergédnzung des
bestehenden Gebaudeprogramms ist, einen wichtigen Hebel zu implementieren. Auch hier werden die Ergeb-
nisse der Abstimmung Uber das CO2-Gesetz beriicksichtigt. Die Bevdlkerung ist nicht bereit, Mehrbelastungen
oder mehr Steuern zu tragen.

Der Weg, der mit diesem Programm gewahlt wird, ndmlich der finanzielle Anreiz, ist damit die konsequente
Lésung und gibt der Branche eine attraktive Perspektive. Der Antrag Résti auf Streichung, der jetzt als Minder-
heitsantrag vorliegt, wurde in der Kommission mit 16 zu 7 Stimmen bei 1 Enthaltung abgelehnt.

So viel zu Block 2. Namens der Mehrheit Ihrer Kommission bitte ich Sie, in Block 2 den Mehrheitsantragen zu
folgen und die Minderheitsantrage abzulehnen.

Portmann Hans-Peter (RL, ZH): Frau Kommissionssprecherin, in den nédchsten Tagen wird die Finanzbranche,
zu der auch ich gehore, ja eine Selbstregulierung présentieren, die weltweit einmalig ist. Meine Frage an Sie:
Kdnnen Sie bestatigen, dass die Finanzbranche Artikel 9 positiv beurteilt und ihm zugestimmt hat und dass
sie sich gerne kooperativ zeigt, diesen umzusetzen?

Vincenz-Stauffacher Susanne (RL, SG), fir die Kommission: Besten Dank, Herr Kollege Portmann, fir diese
Frage. Ich kann lhnen das bestatigen, und ich bestatige es Ihnen gern.

Paganini Nicolo (M-E, SG): Geschatzte Frau Kommissionssprecherin, ich habe ebenfalls eine Frage zu Artikel
9 Absatz 1. Wenn man das liest, kbnnte man allenfalls auf die ldee kommen, dass die Banken hier zu einer
Art Klimapolizei gemacht werden sollen. Aber viele der verwalteten Gelder gehdren ja nicht den Banken,
sondern Dritten, die selber entscheiden. Kénnen Sie bestétigen, dass hier nicht gemeint ist, dass Banken
ihren Kundinnen und Kunden legale Tatigkeiten verbieten missen?

Vincenz-Stauffacher Susanne (RL, SG), fir die Kommission: Besten Dank, Herr Kollege Paganini, fir die-
se Frage. Auch das kann ich bestatigen. Es geht nicht darum, legale Tatigkeiten zu verbieten. Die Banken
werden dann zusammen mit dem Bund entsprechende Vereinbarungen zu einer klimavertraglichen Ausge-
staltung der Finanzmittelflisse abschliessen. Die soeben erwahnten Selbstregulierungsabkommen innerhalb
der Bankenbranche werden hier sicher eine wichtige Rolle spielen.

Nordmann Roger (S, VD), pour la commission: Puisque la rapporteuse de langue allemande a détaillé tous
les votes, je vais me concentrer sur les deux aspects principaux: d'une part, la question du programme extra-
ordinaire de remplacement des installations de chauffage; d'autre part, la question du soutien a l'industrie.

Remplacer son installation de chauffage n'est pas si simple. Actuellement, environ une fois sur deux, on rem-
place une installation de chauffage qui brile des combustibles d'origine fossile par une installation de chauffage
du méme type, qui continuera pendant 25 ans d'émettre du CO2. Il faut vraiment maintenant que nous appor-
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tions une correction structurelle pour que les gens remplacent leur installation de chauffage, plutét rapidement
que lentement, par une installation de chauffage qui fonctionne aux énergies renouvelables ou par une pompe
a chaleur électrique efficace.

C'est l'idée du soutien. Il y a deux principaux publics qui bénéficieraient du soutien. Ce sont les particuliers
propriétaires de maisons individuelles, qui ne sont pas tous riches, en particulier pas lorsqu'ils sont retraités.
S'il faut investir 30 000 ou 40 000 francs dans une nouvelle installation de chauffage, un soutien de I'ordre de
10000 francs est bienvenu pour accélérer la manoeuvre. Je crois que c'est vraiment important.

L'autre public qui est trés concerné, ce sont évidemment les locataires. En effet, I'assainissement énergétique
peut difficilement étre répercuté par le propriétaire sur le locataire. C'est compliqué. Donc souvent les proprié-
taires n'ont pas

AB 2022 N 1183 /BO 2022 N 1183

tellement envie d'investir. Le soutien alloué pousserait les propriétaires a investir et permettrait aux locataires
de vivre ensuite dans un batiment assaini.

Il faut vraiment que nous allions de I'avant. La solution que nous avons trouvée en commission est un compro-
mis. C'est une bonne solution, qui a été soutenue par 16 voix contre 7.

Je vous invite donc a rejeter les propositions de la minorité Rdsti et a suivre, comme d'ailleurs dans le reste du
bloc, la majorité de la commission.

S'agissant maintenant de la minorité Graber, j'aimerais vous donner un exemple qui est situé dans le canton
de M. Graber. C'est I'entreprise d'aluminium Novelis & Chippis. Vous savez que cette usine récupére de l'alu-
minium dans toute I'Europe, le recycle et fournit de I'aluminium pour l'industrie automobile. C'est une science
assez compliquée, le recyclage d'aluminium. Cette fonderie d'aluminium consomme environ 1 pour cent du
gaz consommé en Suisse. Techniquement, la fonderie Novelis est en train d'étudier I'hypothése d'utiliser pas
seulement du méthane fossile mais aussi de I'hydrogéne pour la fonderie. Il existe maintenant des fours qui
permettent d'utiliser I'hydrogene.

Cela permettrait, en été — sorry, ich kann als Berichterstatter in franzdsischer Sprache nicht auf Deutsch
sprechen.

Je disais donc que s'ils arrivent a installer des fours hybrides fonctionnant a la fois avec du méthane et de
I'nydrogene, cela serait I'occasion d'utiliser les surplus estivaux pour produire de I'hydrogéne et ensuite faire
fondre I'aluminium avec de I'nydrogéne plutét qu'avec du méthane d'origine fossile. Cela aurait I'immense
avantage de permettre I'utilisation des surplus d'énergie hydroélectrique et solaire de I'été. Mais procéder de
la sorte, évidemment, engendrerait des surcodts qui, pour l'instant, sont loin de pouvoir étre répercutés sur
le prix de I'aluminium, un marché trés compétitif. Et donc, avec les aides financiéres prévues dans le projet,
on pourrait soutenir ce type d'innovation, I'amener a la maturité économique, y compris le financement de
I'nydrolyseur, et donc décarboner l'industrie.

Il'y a bien s(rr des tas d'autres branches dans lesquelles cela pourrait étre utile, mais cet exemple dans le
canton de M. Graber, qui est a I'origine de la minorité, montre I'importance de ce programme de soutien a
l'industrie.

Procéder de la sorte signifierait aussi qu'on pourrait avoir une demande d'électricité anticyclique et utiliser les
surplus de production de I'été, et donc rentabiliser aussi la production additionnelle d'électricité renouvelable
dont on a besoin en hiver. Donc c'est vraiment une solution "win-win", car cela permet d'agir en faveur de la
décarbonisation de l'industrie.

C'est pour cela que je vous prie de suivre la majorité et de rejeter la proposition défendue par la minorité
Graber.

Art.5
Antrag der Kommission: BBl
Proposition de la commission: FF

Abstimmung — Vote

(namentlich — nominatif; 21.501/25199)

Far den Antrag der Mehrheit ... 138 Stimmen
Fur den Antrag der Minderheit ... 54 Stimmen
(0 Enthaltungen)
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Art.6,7
Antrag der Kommission: BBI
Antrag des Bundesrates: BB/

Neuer Antrag der Mehrheit
Zustimmung zum Entwurf UREK-N

Neuer Antrag der Minderheit
(Graber, Imark, Rosti, Riegger)
Zustimmung zum Antrag des Bundesrates

Art.6,7
Proposition de la commission: FF
Proposition du Conseil fédéral: FF

Nouvelle proposition de la majorité
Adhérer au projet CEATE-N

Nouvelle proposition de la minorité
(Graber, Imark, Rosti, Riegger)
Adhérer a la proposition du Conseil fédéral

Abstimmung — Vote

(namentlich — nominatif; 21.501/25200)

Far den neuen Antrag der Mehrheit ... 135 Stimmen
Flr den neuen Antrag der Minderheit ... 54 Stimmen
(4 Enthaltungen)

Ausgabenbremse — Frein aux dépenses

Abstimmung — Vote

(namentlich — nominatif; 21.501/25201)

Far Annahme der Ausgabe ... 138 Stimmen
Dagegen ... 54 Stimmen

(3 Enthaltungen)

Das qualifizierte Mehr ist erreicht
La majorité qualifiée est acquise

Art.8
Antrag der Kommission: BB/
Proposition de la commission: FF

Angenommen — Adopté

Art.9
Antrag der Kommission: BBl
Proposition de la commission: FF

Abs. 2-Al 2

Abstimmung — Vote

(namentlich — nominatif; 21.501/25202)

Far den Antrag der Mehrheit ... 123 Stimmen
Fir den Antrag der Minderheit ... 70 Stimmen
(0 Enthaltungen)
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Art. 9

Abstimmung — Vote

(namentlich — nominatif; 21.501/25203)

Fir den Antrag der Mehrheit ... 138 Stimmen
Fir den Antrag der Minderheit ... 54 Stimmen
(0 Enthaltungen)

Art.10
Antrag der Kommission: BB/
Antrag des Bundesrates: BB/

Neuer Antrag der Kommission
Abs. 1
Zustimmung zum Antrag des Bundesrates

Art.10
Proposition de la commission: FF
Proposition du Conseil fédéral: FF

Nouvelle proposition de la commission
Al 1
Adhérer a la proposition du Conseil fédéral

Abs. 1Al 1
Angenommen gemdss neuem Antrag der Kommission
Adopté selon la nouvelle proposition de la commission

Ubrige Bestimmungen angenommen
Les autres dispositions sont adoptées

AB 2022 N 1184 /B0 2022 N 1184

Art. 11
Antrag der Kommission: BB/
Proposition de la commission: FF

Abs. 4-Al 4

Abstimmung — Vote

(namentlich — nominatif; 21.501/25204)

Far den Antrag der Mehrheit ... 122 Stimmen
Fir den Antrag der Minderheit ... 70 Stimmen
(1 Enthaltung)

Abs. 5-Al 5

Abstimmung — Vote

(namentlich — nominatif; 21.501/25205)

Far den Antrag der Mehrheit ... 125 Stimmen
Fir den Antrag der Minderheit ... 68 Stimmen
(1 Enthaltung)
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Art. 11

Abstimmung — Vote

(namentlich — nominatif; 21.501/25206)

Fir den Antrag der Mehrheit ... 135 Stimmen
Fir den Antrag der Minderheit ... 55 Stimmen
(1 Enthaltung)

Art.12
Antrag der Kommission: BB/
Antrag des Bundesrates: BB/

Neuer Antrag der Kommission
Abs. 1
Zustimmung zum Antrag des Bundesrates

Art.12
Proposition de la commission: FF
Proposition du Conseil fédéral: FF

Nouvelle proposition de la commission
Al 1
Adhérer a la proposition du Conseil fédéral

Abs. 1Al 1
Angenommen gemdss neuem Antrag der Kommission
Adopté selon la nouvelle proposition de la commission

Ubrige Bestimmungen angenommen
Les autres dispositions sont adoptées

Art. 13-15
Antrag der Kommission: BB/
Proposition de la commission: FF

Angenommen — Adopté
Anderung eines anderen Erlasses
Modification d'un autre acte

Einleitung
Antrag der Kommission: BB/

Introduction
Proposition de la commission: FF

Angenommen — Adopté
Art. 50a, 50b, 52a

Antrag der Kommission: BBl
Proposition de la commission: FF
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Abstimmung — Vote

(namentlich — nominatif; 21.501/25207)

Far den Antrag der Mehrheit ... 119 Stimmen
Fir den Antrag der Minderheit ... 74 Stimmen
(0 Enthaltungen)

Art. 52a
Ausgabenbremse — Frein aux dépenses

Abstimmung — Vote

(namentlich — nominatif; 21.501/25208)

Far Annahme der Ausgabe ... 112 Stimmen
Dagegen ... 81 Stimmen

(0 Enthaltungen)

Das qualifizierte Mehr ist erreicht
La majorité qualifiée est acquise

Art. 53 Abs. 2, 2bis, 3 Bst.a
Antrag der Kommission: BBl

Art.53 al. 2, 2bis, 3 let. a
Proposition de la commission: FF

Angenommen — Adopté

Gesamtabstimmung — Vote sur I'ensemble
(namentlich — nominatif; 21.501/25209)

Fir Annahme des Entwurfes ... 134 Stimmen
Dagegen ... 56 Stimmen

(4 Enthaltungen)

2. Bundesbeschluss liber die Finanzierung der Férderung von neuartigen Technologien und Prozessen
2. Arrété fédéral sur le financement de I'encouragement de technologies et de processus innovants

Antrag der Mehrheit
Eintreten

Antrag der Minderheit
(Graber, Imark, Résti, Riegger)
Nichteintreten

Antrag des Bundesrates
Nichteintreten

Antrag Aeschi Thomas
Rickweisung der Vorlage an die Kommission
mit dem Auftrag, eine ordentliche Vernehmlassung durchzufiihren.

Proposition de la majorité
Entrer en matiére

Proposition de la minorité
(Graber, Imark, Résti, Riegger)
Ne pas entrer en matiere
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Proposition du Conseil fédéral
Ne pas entrer en matiere

Proposition Aeschi Thomas
Renvoyer le projet a la commission
avec mandat de procéder a une consultation ordinaire.

Prasidentin (Kalin Iréne, Prasidentin): Wir stimmen Uber den Nichteintretensantrag der Minderheit Graber ab.

Abstimmung — Vote

(namentlich — nominatif; 21.501/25211)
Far Eintreten ... 134 Stimmen
Dagegen ... 56 Stimmen

(2 Enthaltungen)

AB 2022 N 1185 /BO 2022 N 1185

Prasidentin (Kalin Iréne, Prasidentin): Wir stimmen nun Uber den Riickweisungsantrag Aeschi Thomas ab.

Abstimmung — Vote

(namentlich — nominatif; 21.501/25212)

Far den Antrag Aeschi Thomas ... 55 Stimmen
Dagegen ... 139 Stimmen

(0 Enthaltungen)

Detailberatung — Discussion par article

Titel und Ingress, Art. 1, 2
Antrag der Kommission: BB/

Titre et préambule, art. 1, 2
Proposition de la commission: FF

Angenommen — Adopté

Art. 1
Ausgabenbremse — Frein aux dépenses

Abstimmung — Vote

(namentlich — nominatif; 21.501/25213)

Fir Annahme der Ausgabe ... 136 Stimmen
Dagegen ... 57 Stimmen

(2 Enthaltungen)

Das qualifizierte Mehr ist erreicht
La majorité qualifiée est acquise

Gesamtabstimmung — Vote sur I'ensemble
(namentlich — nominatif; 21.501/25214)

Fir Annahme des Entwurfes ... 135 Stimmen
Dagegen ... 57 Stimmen

(2 Enthaltungen)
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3. Bundesbeschluss iiber die Finanzierung des Sonderprogrammes zum Ersatz von Heizungsanlagen
3. Arrété fédéral sur le financement du programme extraordinaire de remplacement des installations
de chauffage

Antrag der Mehrheit
Eintreten

Antrag der Minderheit
(Graber, Egger Mike, Friedli Esther, Imark, Page, Résti, Wobmann)
Nichteintreten

Antrag Aeschi Thomas
Ruackweisung der Vorlage an die Kommission
mit dem Auftrag, eine ordentliche Vernehmlassung durchzuflhren.

Proposition de la majorité
Entrer en matiére

Proposition de la minorité
(Graber, Egger Mike, Friedli Esther, Imark, Page, Résti, Wobmann)
Ne pas entrer en matiere

Proposition Aeschi Thomas
Renvoyer le projet a la commission
avec mandat de procéder a une consultation ordinaire.

Prasidentin (Kalin Iréne, Prasidentin): Wir stimmen Uber den Nichteintretensantrag der Minderheit Graber ab.

Abstimmung — Vote

(namentlich — nominatif; 21.501/25215)
Far Eintreten ... 115 Stimmen
Dagegen ... 76 Stimmen

(3 Enthaltungen)

Prasidentin (Kalin Iréne, Présidentin): Wir stimmen nun Uber den Riickweisungsantrag Aeschi Thomas ab.

Abstimmung — Vote

(namentlich — nominatif; 21.501/25216)

Far den Antrag Aeschi Thomas ... 59 Stimmen
Dagegen ... 134 Stimmen

(1 Enthaltung)

Detailberatung — Discussion par article

Titel und Ingress, Art. 1, 2
Antrag der Kommission: BB/

Titre et préambule, art. 1, 2
Proposition de la commission: FF

Angenommen — Adopté
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Art. 1
Ausgabenbremse — Frein aux dépenses

Abstimmung — Vote

(namentlich — nominatif; 21.501/25217)

Fir Annahme der Ausgabe ... 120 Stimmen
Dagegen ... 74 Stimmen

(1 Enthaltung)

Das qualifizierte Mehr ist erreicht
La majorité qualifiée est acquise

Gesamtabstimmung — Vote sur I'ensemble
(namentlich — nominatif; 21.501/25218)

Far Annahme des Entwurfes ... 122 Stimmen
Dagegen ... 72 Stimmen

(0 Enthaltungen)
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Parlamentarische Initiative
UREK-N.

Indirekter Gegenentwurf

zur Gletscher-Initiative.

Netto null Treibhausgasemissionen
bis 2050

Initiative parlementaire

CEATE-N.

Contre-projet indirect

a l'initiative pour les glaciers.
Zéro émission nette

de gaz a effet de serre d'ici a 2050

Zweitrat — Deuxieme Conseil

CHRONOLOGIE

NATIONALRAT/CONSEIL NATIONAL 14.06.22 (ERSTRAT - PREMIER CONSEIL)
NATIONALRAT/CONSEIL NATIONAL 14.06.22 (FORTSETZUNG - SUITE)

NATIONALRAT/CONSEIL NATIONAL 15.06.22 (FORTSETZUNG - SUITE)

STANDERAT/CONSEIL DES ETATS 15.09.22 (ZWEITRAT - DEUXIEME CONSEIL)
NATIONALRAT/CONSEIL NATIONAL 19.09.22 (ORDNUNGSANTRAG - MOTION D’ORDRE)
NATIONALRAT/CONSEIL NATIONAL 20.09.22 (DIFFERENZEN - DIVERGENCES)
NATIONALRAT/CONSEIL NATIONAL 26.09.22 (DIFFERENZEN - DIVERGENCES)
STANDERAT/CONSEIL DES ETATS 27.09.22 (DIFFERENZEN - DIVERGENCES)
NATIONALRAT/CONSEIL NATIONAL 28.09.22 (DRINGLICHKEITSKLAUSEL - CLAUSE D’'URGENCE)
STANDERAT/CONSEIL DES ETATS 29.09.22 (DRINGLICHKEITSKLAUSEL - CLAUSE D’URGENCE)
NATIONALRAT/CONSEIL NATIONAL 30.09.22 (ORDNUNGSANTRAG - MOTION D’ORDRE)
NATIONALRAT/CONSEIL NATIONAL 30.09.22 (SCHLUSSABSTIMMUNG - VOTE FINAL)
STANDERAT/CONSEIL DES ETATS 30.09.22 (SCHLUSSABSTIMMUNG - VOTE FINAL)

Prasident (Hefti Thomas, Prasident): Die Fahne ist anspruchsvoll. Wir werden zu den Entwdrfen 1 bis 3 eine
gemeinsame Eintretensdebatte fiihren und behandeln dann den Antrag Rieder auf Ausgliederung eines Teils
der Vorlage 1. Er betrifft Artikel im Anhang; da geht es um die Anderung des Energiegesetzes.

Ich schlage Ihnen vor, dass wir den Teil, der geméass Antrag Rieder abgetrennt werden soll, vorab durchbe-
raten. Somit wissen Sie, wenn Sie Uber diesen Teil abstimmen werden, was in diesem Teil vorkommt und
ob Sie diesen Teil abtrennen und spater allenfalls dringlich erklaren wollen. Das wére der Vorschlag fir das
Vorgehen meinerseits. Falls Sie anders vorgehen méchten, kdnnten Sie das selbstverstandlich Uber einen
Ordnungsantrag beschliessen.

Ich werde in der Bereinigung auch die Einzelantrdge Z'graggen und Hegglin Peter behandeln. Es sind keine
Konzeptantrage. Die beantragten Anderungen kénnen alle einzeln abgelehnt oder angenommen werden. Wir
werden einzeln dariber abstimmen. Wenn wir den erwahnten Teil bereinigt haben, werden wir entscheiden,
ob wir ihn ausgliedern oder nicht.

Mit diesen Vorbemerkungen zum Vorgehen gebe ich das Wort gerne der Berichterstatterin. Es ist dies unsere
zweite Vizeprasidentin, Frau Baume-Schneider.

Baume-Schneider Elisabeth (S, JU), pour la commission: Si nous nous engageons en politique et si, plus
particulierement, nous aimons le débat politique, c'est probablement parce que nous souhaitons contribuer a
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apporter des solutions a des probléemes de société et a élaborer des bases légales utiles pour, justement, faire
face a ces problemes de société. S'il est un enjeu global, lié a I'actualité, avec des répercussions directes et
indirectes d'une part sur le plan macroéconomique et, de l'autre, sur la vie quotidienne de la population, c'est
bien celui de la sécurité de I'approvisionnement en énergie et celui du changement climatique.

Durant cette session, nous avons I'opportunité et la responsabilité de mettre sous toit plusieurs lois garantissant
la sécurité juridique pour des entreprises et pour des collectivités publiques, des lois qui prennent également
en considération les préoccupations de la population.

Nous traitons aujourd'hui l'initiative parlementaire "Contre-projet indirect a l'initiative pour les glaciers. Zéro
émission nette de gaz a effet de serre d'ici a 2050".

Je me permets une bréve contextualisation avec quatre repéres chronologiques et quelques précisions concer-
nant la procédure, avant de présenter les axes principaux du projet soumis a votre approbation.
Premiérement, en date du 27 novembre 2019, I'Association suisse pour la protection du climat a déposé
l'initiative populaire "pour un climat sain (initiative pour les glaciers)". Cette derniére, forte de ses 113 125
signatures valables, demandait d'inscrire dans la Constitution l'objectif découlant de I'Accord de Paris du 12
décembre 2015, qui a été approuvé par I'Assemblée fédérale en juin 2017. L'initiative vise a réduire a zéro
net les émissions de gaz a effet de serre d'ici a 2050. Comme vous aurez pu le constater, ni l'initiative ni le
contre-projet direct élaboré par le Conseil fédéral en aolt 2021 ne figurent au programme de notre session.
Vous souvenez peut-étre que, en date du 31 mai 2022, notre conseil a voté le prolongement du traitement de
l'initiative au 7 aolt 2023 avec, comme corollaire, son traitement au plus tard durant la session d'été de l'année
prochaine.

Aujourd'hui, nous nous concentrons donc sur le contre-projet indirect a l'initiative pour les glaciers.
Deuxiemement, en date du 12 octobre 2021, la CEATE-N a décidé d'élaborer un projet d'acte issu de l'initiative
parlementaire 21.501 en guise de contre-projet indirect. C'est le projet dont nous débattons. Dans le sillage de
la décision favorable de notre commission, en novembre 2021, la commission du Conseil national a poursuivi
ses travaux. Ce choix politique est en quelque sorte un écho a la nécessité de mettre en oeuvre plus rapi-
dement certains objectifs non contestés de l'initiative populaire et de montrer le réle d'impulsion nécessaire
de la Confédération, des cantons et des communes en matiere de protection du climat. Il s'agit des lors de
proposer des adaptations Iégislatives qui prévoient notamment des objectifs intermédiaires et des mesures
d'encouragement en faveur de la décarbonation de l'industrie et du parc immobilier.

Troisiémement, en date du 3 juin 2022, le Conseil fédéral s'est prononcé favorablement sur le contre-projet
indirect a l'initiative pour les glaciers.

Quatriemement, en date du 15 juin 2022, aprés un riche débat, le Conseil national a adopté, par 134 voix
contre 56, le contre-projet indirect. Par la suite, en date du 24 juin, notre commission I'a approuvé, par 10 voix
contre 2, avec quelques adaptations, vous le verrez, certaines mineures, d'autres majeures, sur lesquelles je
vais revenir.

Parallélement au traitement de cet objet, la commission a également travaillé sur le dossier du fameux "Mante-
lerlass", plus précisément sur la loi relative a un approvisionnement en électricité sdr reposant sur des énergies
renouvelables (21.047). Ce dossier sera d'ailleurs a I'ordre du jour de notre séance du 22 septembre prochain.
Dans le cadre de nos travaux, force a été de constater que notre pays, a l'instar d'autres pays, est confronté
a une vulnérabilité évidente sur le plan énergétique, une vulnérabilité liée aux nombreuses incertitudes en
matiére d'approvisionnement en électricité.

Que ce soit en effet sur le marché européen face a I'absence d'accord-cadre, mais aussi face a la si tragique
situation de guerre en Ukraine et ses conséquences sur la livraison de
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gaz russe — que l'on pense a I'état du parc nucléaire en France ou encore que I'on soit attentif aux perspec-
tives climatiques et au risque de pénurie en hiver —, notre commission a décidé qu'il était urgent de prévoir en
quelque sorte une offensive dans le domaine du photovoltaique.

Etant donné que le contre-projet indirect propose des modifications d'articles de la loi sur I'énergie, nous avons
considéré qu'il était opportun d'arrimer en quelque sorte un wagon supplémentaire en matiére de promotion
d'énergie renouvelable au contre-projet indirect.

Nous saluons en effet les efforts du Conseil fédéral pour éviter que la Suisse connaisse des problemes d'ap-
provisionnement en électricité durant les prochains mois d'hiver. Nous remercions Mme la conseillére fédérale
Sommaruga qui nous a régulierement tenus informés de I'évolution de la situation. Toutefois, lors de notre
séance du 26 aodt, notre commission a décidé de créer des bases légales en vue de I'accélération du déve-
loppement d'énergie photovoltaique aussi bien sur les surfaces libres que sur les batiments. Plus précisément,
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Nous vous proposons un triptyque avec les articles 45a, 45b et 71b, qui concernent respectivement I'obligation
d'utiliser de I'énergie solaire lors de nouvelles constructions, I'utilisation d'énergie solaire pour les infrastruc-
tures de la Confédération, mais également — et c'est un sujet sensible — des dispositions transitoires jusqu'a
fin 2025 pour de grandes installations photovoltaiques qui produisent au moins 45 pour cent des 20 gigawatt-
heures durant le semestre d'hiver, soit du 1er octobre au 31 mars.

Je terminerai mon préambule en précisant que notre commission a retenu une procédure parlementaire plutot
inédite, mais j'ai le sentiment qu'elle est habile et surtout honnéte. Cette procédure permet de corréler nos
intentions politiques avec un échéancier redoutablement efficace. En effet, en adossant nos propositions au
contre-projet indirect, nous gagnons un précieux temps par rapport & un traitement plus conventionnel, qui
aurait pu étre fait dans le "Mantelerlass" ou encore par le biais d'une initiative parlementaire ou d'une motion.

Selon la proposition Rieder, la mise en oeuvre des dispositions retenues par notre conseil pourra déployer
rapidement ses effets par voie de loi fédérale urgente.

Je me permets encore de préciser que, sans du tout vouloir écarter les instances et les partenaires concernés
par le présent projet, nous avons renoncé a I'étape de la consultation, en vertu de l'article 3a alinéa 1 lettre b
de la loi fédérale sur la procédure de consultation, au motif qu'aucune information nouvelle n'était a attendre
du fait que les positions des milieux intéressés sont connues. La commission du Conseil national a d'ailleurs
également renoncé avant nos travaux a une consultation, sachant qu'en 2020 le Conseil fédéral a quant
a lui réalisé une consultation sur le contre-projet direct. Néanmoins, nous avons proposé une audition a la
Conférence des directeurs cantonaux de I'énergie et a la Conférence suisse des directeurs cantonaux des
travaux publics, de 'aménagement du territoire et de I'environnement.

Concernant le projet "initial" de contre-projet indirect, sans les articles sur le photovoltaique, nous avons recu
une réponse écrite en date du 17 juin 2022 qui mentionnait que les deux conférences précitées n'avaient pas
de considérations majeures a faire valoir. Quelques éléments étaient mentionnés dans la lettre. Elle parlait
de la nécessité d'ouvrir le programme extraordinaire de remplacement des installations de chauffage en envi-
sageant un programme en complément au programme "Batiments" existant et en améliorant ainsi I'efficacité
énergétique. De plus, elle contenait la demande d'encourager les raccordements aux réseaux de chaleur. Elle
faisait aussi référence a un montant annuel de 200 millions de francs durant dix ans. Les deux conférences re-
grettaient I'absence de valeurs indicatives dans le secteur de l'agriculture, mais ce n'est pas du tout impossible
étant donné la formulation ouverte de I'article pertinent du projet.

Par contre, concernant I'ajout des articles traitant des infrastructures photovoltaiques, nous avons toutes et
tous recu un courriel des mémes conférences, le 12 septembre dernier, mentionnant des réserves concernant
I'obligation d'utiliser I'énergie solaire pour le photovoltaique dit "de montagne", ou encore, plus particulierement,
pour I'énergie solaire sur les batiments.

Je ne saurais conclure le débat d'entrée en matiere sans préciser que les travaux menés par le Conseil national
sont appréciés a leur juste valeur par le comité de l'initiative pour les glaciers. Il nous a aussi écrit — nous avons
été fortement sollicités — en date du 8 septembre 2022, pour préciser qu'il est prét a un retrait conditionnel,
sous réserve que notre conseil n'affaiblisse pas trop le projet soumis a notre approbation. Vous aurez peut-
étre observé le fait que notre collegue Ruedi Noser fait partie des signataires dudit courrier. Il pourra peut-étre
s'exprimer a ce sujet.

Je me permets encore de revenir aux trois grands axes, aux trois principes, sur lesquels il convient de porter
notre attention.

Il s'agit premiérement de prendre en considération les enjeux des effets du changement climatique, soit la
nécessité de considérer la vulnérabilité des écosystemes par rapport a la situation présente et attendue des
changements climatiques. La Confédération, les cantons et les communes ont un réle exemplaire a jouer, qui
est confirmé dans la présente loi, avec des objectifs plus ambitieux a I'horizon 2040, tandis que la loi propose
des objectifs intermédiaires entre 2031 et 2040 et entre 2041 et 2050. La loi fixe des objectifs de réduction des
émissions de gaz a effet de serre dans des secteurs tels que le batiment, les transports ou l'industrie. Comme
je l'ai dit tout a I'heure, la liste n'est pas exhaustive, des adjonctions sont possibles.

Deuxiemement, il s'agit pour la Confédération de fournir aux entreprises et aux différentes branches, sur une
base volontaire, des conseils professionnels pour qu'elles établissent une feuille de route, afin d'encourager
des processus innovants par le biais d'aides financiéres de l'ordre de 1,2 milliard de francs sur une période
de six ans. Ce soutien a l'innovation assure une certaine sécurité d'investissement a I'économie suisse, en
particulier au secteur industriel, notamment aux PME qui, en atteignant leurs objectifs climatiques, s'affirment
avec de nouvelles compétences dans le domaine du développement durable.

On peut penser, par exemple, a des soutiens financiers qui visent a faire baisser les colts des projets de
décarbonisation, par exemple dans le domaine de l'utilisation de I'hydrogéne ou encore de la capture de CO2.
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Ce soutien est significatif, car il permet a notre pays de se positionner de maniére attractive et convaincante
dans un marché en pleine évolution, un marché aux enjeux prometteurs sur le plan économique. Il s'agit donc
de ne pas rater le virage qui nous permetira d'étre a la pointe de ces nouvelles technologies. Le Conseil
fédéral peut également conclure avec le secteur financier des conventions visant a rendre les flux financiers
compatibles avec les objectifs climatiques.

Troisiemement — j'ai bientot terminé —, la loi propose un programme d'impulsion extraordinaire, limité a dix ans,
qui favorise un soutien financier dans le domaine des chauffages, afin de remplacer les installations de chauf-
fage a combustible fossile ou encore les chauffages électriques inefficaces. Notre commission, vous l'aurez
peut-étre observé, a élargi le périmétre de ce programme a l'efficacité énergique. Globalement, le programme a
une portée évidente sur nos importations en énergie fossile et il rend les investissements socialement suppor-
tables pour de nombreuses personnes. A ces principes s'ajoute donc la volonté politique de notre commission
de proposer une réponse adaptée a la situation de pénurie d'approvisionnement en énergie, en proposant
d'appuyer les installations photovoltaiques.

D'une maniére générale, le contre-projet indirect qui vous est proposé prévoit d'inscrire dans la loi, conformé-
ment a I'Accord de Paris sur le climat auquel il est également fait référence dans l'initiative sur les glaciers, un
objectif de neutralité carbone, tout en l'assortissant de mesures de protection du climat spécifiques. Il faut le
dire ou le constater: a la suite du refus par le peuple de la loi sur le CO2, il s'agit de rattraper le temps perdu
dans deux domaines clés, celui du chauffage et celui de l'industrie. Inscrire donc I'objectif de zéro émission
nette dans une loi fédérale permet de fixer un cap politique clair a moyen et a long terme. Concrétiser |'objectif
principal
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de l'initiative au moyen d'objectifs intermédiaires et au moyen de valeurs indicatives pour les différents secteurs
est également un signal extrémement positif.

La loi met opportunément I'accent, a I'article 5, sur le fait que toutes les entreprises devront avoir ramené leurs
émissions a zéro net d'ici a 2050 au plus tard. A l'article 6, la loi précise que, pour encourager les technologies
et les processus innovants, la Confédération assure aux entreprises des aides financiéres jusqu'en 2030. |l
convient également de relever que, pour la majorité de la commission, la Confédération veille, au moyen de
l'article 9, a ce que la place financiére suisse apporte une contribution effective a un développement a faible
émission capable de résister aux changements climatiques.

En parcourant le dépliant, vous constaterez que notre commission reprend en grande partie le contre-projet
indirect tel qu'il a été décidé par le Conseil national. Nous proposons quelques menues précisions de termi-
nologie. Nous proposons en outre d'adapter quelques alinéas; je prends I'exemple, qui me tient a coeur, de la
prise en considération des régions périphériques et des régions de montagne: nous proposons de supprimer
la formulation "si possible" a l'article 12 alinéa 2. Nous sommes également un peu plus précis en ne parlant
pas uniquement des effets des changements climatiques, mais aussi de la protection contre ces effets.

Notre commission a souhaité prendre en considération I'engagement différencié dans les cantons, justement
en s'adaptant au programme "Batiments". La population est désormais largement consciente du potentiel
d'économie. Il est important de continuer a soutenir les personnes qui souhaitent changer leurs installations
de chauffage.

Comme je I'ai mentionné, notre commission a souhaité anticiper les conséquences d'une pénurie d'électricité,
bien qu'il soit extrémement difficile de les anticiper. Nous aurons la possibilité de discuter plus longuement
de l'article 71a et également des propositions de notre collégue Heidi Z'graggen. La commission propose
a l'unanimité d'introduire l'article 71a. Il s'agit de créer une base légale permettant la mise en place rapide
d'installations photovoltaiques sur des surfaces libres. Dans le cadre des travaux de la commission, nous
n'avons plus eu l'occasion, par la suite, de discuter clairement de toutes les réserves qui ont été émises par
rapport a cette proposition qui peut sembler téméraire, mais qui est surtout un signal politique fort par rapport
a l'ambition d'avoir un concept global au niveau du photovoltaique. Je crois que cela sera mentionné dans
le cadre des débats: nous pourrons, par la suite, encore vérifier des questions de procédure par rapport au
respect du droit supérieur et voir ce qu'il peut étre possible d'aménager, justement par rapport a la proposition
de notre collegue Z'graggen ou d'autres propositions au niveau du Conseil national.

En conclusion, avec le dispositif proposé par cette loi, tant les cantons, les communes, les propriétaires fon-
ciers, la population que les instances publiques peuvent avoir une loi qui, rapidement, peut entrer en vigueur.
Et peut-étre pour vous rassurer, en dernier lieu, notre commission a complété son offensive en faveur du pho-
tovoltaique avec un sujet nettement plus apaisé, soit que la Confédération, sur ses propres infrastructures,
exploite le potentiel d'énergie solaire; c'est véritablement une proposition trés tranquille; alors que pour les
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questions relatives aux cantons, j'aurai I'occasion d'y revenir lors du traitement de l'article 45a, nous avons
pris une option qui a été décidée par 6 voix contre 6 avec ma voix prépondérante de présidente. Nous aurons
l'occasion de revenir sur cet article.

J'en aurais terminé avec mes propos dans le cadre du débat d'entrée en matiére. Je vous invite, vous l'aurez
compris, a accepter cette entrée en matiere conjointe sur les trois objets soumis a votre approbation, soit la
loi fédérale relative aux objectifs en matiére de protection du climat, I'arrété fédéral sur le financement de I'en-
couragement de technologies et de processus innovants et l'arrété fédéral sur le financement du programme
extraordinaire de remplacement des installations de chauffage.

Stark Jakob (V, TG): Gute Politik ist wie gute Musik: Sie braucht einen Rhythmus. Grosse Themen verlangen
den Doppeltakt: Ziele in der Verfassung, Umsetzung im Gesetz. Dem tragt die Gletscher-Initiative eigentlich
Rechnung. Sie will die Ziele der Schweizer Klimapolitik in einem neuen Artikel 74a der Bundesverfassung
formulieren; die Massnahmen zur Erreichung der Ziele sollen in der Ausfiihrungsgesetzgebung festgelegt wer-
den. Der direkte Gegenentwurf des Bundesrates hélt dieses Prinzip ebenfalls ein und will die Ziele ebenfalls in
die Verfassung schreiben.

Nun liegt uns aber weder das eine noch das andere vor, sondern es ist ein indirekter Gegenentwurf zur Glet-
scher-Initiative. Dieser Entwurf ist nun leider bése aus dem Takt geraten. Der Rhythmus stimmt nicht mehr
bzw. man findet ihn nur noch im Titel: Der Titel heisst jetzt "Bundesgesetz Uber die Ziele im Klimaschutz". Im
Gesetz enthalten sind aber neben den Zielen nun auch Massnahmen zur Erreichung der Ziele, Technologiefor-
derung einerseits, Heizungsersatz andererseits. Dies gehort nicht in dieses Gesetz, sondern ins CO2-Gesetz,
dessen Revision dringlich ansteht; die Vernehmlassung wurde bereits vor einem halben Jahr abgeschlossen.
Im vorliegenden Erlass soll es nur um die Ziele der eidgendssischen Klimapolitik gehen. Es soll, wie Sie auch
in der Botschaft auf Seite 9 nachlesen kdnnen, ein "Rahmengesetz" sein.

Den Verzicht auf eine Verankerung der Ziele der Klimapolitik in der Bundesverfassung mag man aus Zeit-
griinden noch akzeptieren. Dass man nun aber das Ziel- oder Rahmengesetz fiir gesetzliche Umsetzungs-
massnahmen beniitzt, ist falsch — staatspolitisch, rechtstechnisch, sachlich. Statt auf die Ziele zu fokussieren
und diese in einem Ubergreifend akzeptierten Kompromiss festzuhalten, stehen bereits wieder die Massnah-
men im Vordergrund der Diskussion. Es entsteht zudem eine Doppelspurigkeit mit dem CO2-Gesetz, dessen
Revision wie gesagt unmittelbar ansteht. Das weckt den Argwohn, dass eine Salamitaktik angewandt wird,
das schafft Verwirrung, Intransparenz und Misstrauen — alles Dinge, die wir vermeiden sollten, insbesondere
in wichtigen Themen.

Aus diesen Griinden beantragt lhnen eine Minderheit der Kommission, die beantragten Massnahmen zur Tech-
nologieférderung und zum forcierten Olheizungsersatz im Rahmen der Revision des CO2-Gesetzes zu regeln,
Artikel 6 und Artikel 50a EnG im vorliegenden Erlass zu streichen und gleichzeitig nicht auf die Finanzierungs-
vorlagen — die Bundesbeschliisse 2 und 3 — einzutreten.

Far dieses Vorgehen sprechen auch energie- und finanzpolitische Argumente. Energiepolitisch sind wir zurzeit
enorm gefordert, um die nétige erneuerbare Energie fir die Dekarbonisierung bereitzustellen. Eine weitere
Forcierung des Ausstiegs aus der fossilen Energie, die die Nachfrage nach elektrischer Energie ja verstarkt,
ist zurzeit deshalb verkehrt. Wir miissen angesichts der Covid-19-Schulden und der zuséatzlichen Belastungen,
sei es durch die Ukraine-Flichtlinge, sei es die Energiekrise oder anderes mehr, finanzpolitisch priorisieren.
Es ist deshalb auch unter diesem Aspekt richtig, die vorgesehenen Ausgaben von 3,2 Milliarden Franken far
die Technologieférderung und den forcierten Olheizungsausstieg um zwei oder drei Jahre zu verschieben.

Ich hoffe sehr, dass das Parlament den Rhythmus in der Klimapolitik finden und auch in Zeiten der Dringlich-
keit die Machbarkeit und Umsetzbarkeit im Auge behalten wird. Wenn wir alles gleichzeitig machen wollen,
werden wir nichts rechtzeitig tun. Ich empfehle Ihnen deshalb die folgende Priorisierung: erstens die Energie-
politik; zweitens ein Bundesgesetz Uber die Ziele im Klimaschutz, das ganz "sec" formuliert ist; drittens die
Totalrevision des CO2-Gesetzes.

Rieder Beat (M-E, VS): Ich bitte um Versténdnis, dass wir hier in der zweiten Phase einer parlamentarischen
Initiative eine Eintretensdebatte flhren. Das ist sehr ungewdéhnlich. Die Kommissionsprasidentin hat es erklart,
und ich versuche lhnen jetzt, den Hintergrund des Einzelantrages Rieder — so heisst der Antrag — flir eine Ab-
spaltung eines Teils dieses Pakets in einen Entwurf 4 zu erklaren. Der Antrag kénnte (brigens genauso gut
Antrag Zanetti, Antrag Stark oder Antrag Mazzone oder wie auch immer heissen, weil die Kommission
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hat. Aber das Parlament muss unverfélscht Gber die verschiedenen Pakete abstimmen kénnen, und daher
ware es sehr gut, wenn mein Einzelantrag am Ende dieser Beratung durchk&me und wir separat Uber den Teil,
den ich jetzt einmal als Solar-Initiative bezeichne, abstimmen kénnten.

Ich versuche, lhnen den Hintergrund dafiir darzulegen, wieso die Kommission Uberhaupt dazu gekommen ist,
ein relativ ungewdhnliches Verfahren zu wahlen. Die Ausgangslage war diese: Der Bundesrat hat, gestitzt
auf Artikel 9 und Artikel 29 des Stromversorgungsgesetzes und Artikel 5 des Landesversorgungsgesetzes, mit
Entscheid vom 7. September 2022 die Verordnung zur Einrichtung einer Wasserkraftreserve verabschiedet.
Die Verordnung tritt am 1. Oktober 2022 in Kraft. Innerhalb eines kurzen Zeitraums hat er zusatzlich thermi-
sche Reservekraftwerke und einen Rettungsschirm fir die Grosskonzerne beschlossen, eine Sparkampagne
lanciert und eine Restwasserverordnung in Auftrag gegeben. Es wird auch diskutiert, bei der Verordnung be-
zuglich Notstromaggregaten Hand zu bieten. Das sind die Entscheide, die uns im Verlauf dieses Jahres auf
den Tisch gelegt wurden.

Die Voraussetzung fir diese Entscheide ist die Beurteilung des Bundesrates, dass die Versorgung der Schweiz
mit Strom in den kommenden Wintern 2022 und 2023 gefahrdet ist. Das ist die Ausgangslage dieser Diskussi-
on. Ursache ist ein Angebotsschock auf den europaischen Strom- und Gasmarkten. Die Folge ist ein exorbitant
steigender Strompreis, der auf eine Mangellage schliessen lasst und dem nur durch eine Angebotsausweitung
einerseits und/oder Sparmassnahmen andererseits begegnet werden kann.

Wir beraten seit Herbst letzten Jahres das Energie- und das Stromversorgungsgesetz. Wir hatten auch inner-
halb der Kommission eine konsolidierte Position, der zufolge in der Schweiz im Winterhalbjahr mindestens 2
Terawattstunden Strom fehlen, allenfalls sogar 5 bis 10 Terawattstunden. Im Durchschnitt der letzten zwanzig
Jahre haben wir 4 Terawattstunden Strom zu wenig produziert. Das ist das Problem, das es zu Iésen gilt.

Wir kdnnen es mittel- und langfristig 16sen. Damit werden wir uns nachste Woche beschéftigen. Was kénnen
wir als Gesetzgeber aber kurzfristig Gberhaupt tun? Die Antwort der UREK-S ist klar: eine Solarenergiepro-
duktion im grossen Stil fiir das Winterhalbjahr in der Schweiz. Das ist die Antwort Ihrer Kommission, deshalb
haben wir dieses Verfahren auch gewahlt. Dieses Ziel erachten wir als absolut prioritar. Daher haben wir einen
Weg gesucht, um es mittels eines dringlichen Bundesgesetzes noch in der Herbstsession durch den Rat zu
bringen. Das "Fahrzeug", das ausgewahlt wurde, ist die Gletscher-Initiative bzw. der Gegenvorschlag dazu.
Dieser hat inhaltlich einen nicht zu libersehenden Konnex mit dem Problem, zudem steht er im Differenzberei-
nigungsverfahren, womit er per Ende Session reif fir die Schlussabstimmung sein wird.

Wir sind aber der klaren Uberzeugung — zumindest ich bin es —, dass wir dem Parlament die Méglichkeit ge-
ben missen, Uber die vier Pakete getrennt abzustimmen. Von daher riihrt mein Abspaltungsantrag. Wir wollen
die unverfalschte Willenskundgabe des Parlamentes nicht verhindern. Mit anderen Worten ausgedruckt: Wir
hangen zuerst zwei, drei Waggons an einen fahrenden Zug an, fahren einen Teil mit, koppeln das Ganze ab
und machen eine eigene Gesetzesvorlage, die wir dann im September durch beide Réate schleusen wollen.
Was will dieser Vorschlag mit Bezug auf die Méglichkeiten zur Produktion von elektrischer Energie genau?
Ich beschranke mich auf Artikel 71a des Entwurfes. Wir beantragen |hnen, wie das die Prasidentin bereits
gesagt hat, eine gesetzliche Grundlage fliir grosse Fotovoltaikanlagen zu schaffen. Dies ist verbunden mit
gewissen Konditionen: Mindestproduktion von 20 Gigawattstunden im Jahr, das bedeutet eine Solarflache von
Gber 100000 Quadratmetern. Mindestens 45 Prozent dieser Produktion missen flr das Winterhalbjahr zur
Verflgung stehen. Nach oben limitieren wir das Ganze auf eine Produktion von 2 Terawattstunden, was exakt
der vom Bundesrat geschatzten Liicke im Winterhalbjahr entspricht. Das wollen wir bis Ende September 2022
in einem dringlichen Bundesbeschluss bewilligt und finanziert haben.

Die Begrenzung dieses Beschlusses — das ist sehr wichtig — erfolgt sowohl beziiglich der Grésse der Anlagen
als auch beztglich der Leistung fir das Winterhalbjahr und der Gesamtproduktion, die wir vorsehen. Zudem
gibt es eine zeitliche Limitierung bis 2025. Bei der Beurteilung dieser Massnahme gehen wir davon aus, dass
die Versorgung zumindest auch fur die Folgejahre geféhrdet ist und wir in den nachsten Jahren keine Alternati-
ven zu dieser Massnahme haben. Ich betone noch einmal: Aus Sicht der UREK-S haben wir keine Alternativen,
hier kurzfristig als Gesetzgeber etwas zu tun. Dies allein rechtfertigt es, ein solches Vorgehen zu beantragen,
und wohl deshalb hat die Kommission einem solchen Vorgehen einstimmig zugestimmt.

Alle wissen, dass wir unsere generell-abstrakte Gesetzgebung auch auf konkrete Projekte ausrichten und
orientieren. Es ist so, dass zwei Projekte im Wallis bestehen, in Grengiols und in Gondo. Aber viel wichtiger
ist, dass mit dieser Gesetzgebung ein Rahmen geschaffen wird, mit dem wir bereits initiierte Projekte innert
kirzester Frist verwirklichen kénnen. Es ist nun einmal so, dass dieser kleine Bezirk im Wallis, dstlich von
Raron — ich komme nicht von dort —, auf der Nordseite das grdsste Wasserreservoir hat, den Aletschgletscher,
und bei der Grosswasserkraft Grosses leisten kdnnte. Auf der Sldseite liegt das Saflischtal, das in keinem
Schutzgebiet steht. Es hat eine West-Ost-Ausrichtung. Dieses kénnte man mit einer Solaranlage, die eine
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Produktionsleistung von 1 bis 2 Terawattstunden bringt, bestlcken.

Ich glaube, diese Chance dirfen wir uns heute nicht entgehen lassen. Ich sage nicht, dass das nun die Lésung
far alle Probleme in der Schweiz ist. Aber es kdnnte ein Turdffner fiir eine Mehrproduktion in der Schweiz sein.
Wir wissen nun, dass wir seit Jahrzehnten bei der Mehrproduktion von Elektrizitat keine Erfolge haben. Alle
Projekte werden mehr oder weniger blockiert. Das Paradebeispiel — das kennen Sie alle — ist jenes bei der
Grimsel. Nach zwanzig Jahren sind wir zurlick auf Feld eins. Es braucht meines Erachtens ein Zeichen dieses
Parlamentes, was wir kurzfristig machen kénnen und was wir kurzfristig zu riskieren bereit sind, um diese
Mangellage zu bekampfen.

Es zeigt sich aufgrund der Faktenlage, dass Sie das nur im Bereich der Fotovoltaik-Grossanlagen leisten
kdnnen. Wir kdnnen jeden einzelnen anderen Stromproduktionsbereich miteinander durchdiskutieren — Sie
finden keine andere Lésung. Ich bin der Meinung, dass der Standerat in der Schweiz genau das richtige
Organ ist, um hier endlich einmal ein Zeichen zu setzen, ein Zeichen, das auch auf dem Markt wahrgenommen
wird und vielleicht dazu beitragt, dass wir mittel- und langfristig sinkende Preise haben und weniger in einem
Krisenmodus steuern als bis anhin.

Ich bitte Sie daher, auf die Vorlagen einzutreten, dem Abspaltungsantrag zuzustimmen und dann im Endeffekt
auch diesem Paket 4 zuzustimmen. Die Detailberatung wird selbstverstandlich komplex werden. Es gibt einige
vernunftige Zusatzantrédge. Aber wir diirfen doch den Fokus nicht verlieren: Die Kommission méchte bis Ende
September ein dringliches Bundesgesetz verabschieden, das es uns erlaubt, kurzfristig bis zu 2 Terawattstun-
den Strom zu realisieren. Ich danke fiir die Unterstiitzung.

Reichmuth Othmar (M-E, SZ): Ich méchte vorausschicken, dass ich fir das Vorgehen bin, wie es jetzt von Kol-
lege Rieder geschildert wurde: Ich pladiere fir Eintreten, dann fiir die Aufspaltung der Vorlage und schliesslich
fir Zustimmung zu den jetzt zu diskutierenden Vorlagen. Dies tue ich, obwohl ich grundsétzlich der Meinung
bin, dass wir nicht immer gleich auf jede Initiative mit einem indirekten Gegenvorschlag reagieren sollten. Wr-
den wir diesem Grundsatz hier ebenfalls nachleben und die Initiative oder einen direkten Gegenvorschlag zur
Abstimmung bringen, so wiirde das Netto-null-Ziel in der Verfassung verankert. Das wére aus meiner Sicht
durchaus begriissenswert. Ich meine, dass dieses wichtige Netto-null-Ziel aufgrund der Tragweite und der
Auswirkungen — wir diskutieren ja heute einige davon — durchaus den Verfassungsrang verdient hatte.
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Nun ist es aber anders. Ich sehe das Risiko und die zeitliche Dimension eines solchen Vorgehens. Aktuell ist
Handeln das Gebot der Stunde. Ich meine: Ja, wir handeln mit diesem indirekten Gegenentwurf, und zwar vor
allem auch, aber nicht nur, mit der Erganzung, die Ihre Kommission zum schnellen Zubau der grossflachigen
Fotovoltaikanlagen mit der Ausrichtung auf die Winterproduktion macht. Doch auch mit der Kernvorlage, so
wie sie vom Nationalrat aufgegleist wurde, wird gehandelt.

Wenn wir der Initiative mit einem indirekten Gegenvorschlag begegnen, ist es nicht mit leeren Zielvorgaben ge-
tan, sondern ist es richtig, dass wir da Losungsansatze aufzeigen. Die Vorlage nimmt Ricksicht auf die regional
unterschiedlichen Voraussetzungen; das ist richtig so. Sie 16st auch Kosten aus, das ist nicht zu vermeiden.
Doch sind diese als Investitionen in die Forschung, in Technologien und schlussendlich in Arbeitsplatze und in
das 6rtliche Gewerbe zu betrachten.

Darum bitte ich Sie, auf all diese Vorlagen einzutreten und ihnen méglichst im Sinne des Nationalrates und
Ihrer Kommission schlussendlich auch zuzustimmen.

Miuller Damian (RL, LU): Die langfristige Klimastrategie der Schweiz ist von entscheidender Bedeutung. Doch
wir alle wissen, dass wir beim Thema Klima den Blick auf das Machbare legen sollten. Nur so lassen sich die
Massnahmen auch umsetzen, nur so werden sie von der breiten Bevdlkerung mitgetragen. Das hat uns die
Vergangenheit gelehrt.

Ich habe mir zu Beginn der Beratung ernsthaft die Frage gestellt, ob wir bei dieser Initiative wirklich einen
indirekten Gegenentwurf brauchen. Denn Hand aufs Herz: Wenn wir ehrlich sind, brauchen wir zuerst ein
anstandiges CO2-Gesetz. Stattdessen wurden im indirekten Gegenentwurf nun Massnahmen eingefiigt, die
wirklich nicht direkt mit der Vorlage zu tun haben. Die klimapolitischen Zeichen dirfen wir trotzdem nicht ausser
Acht lassen: Hitzewellen in ganz Europa und auch bei uns, Gletscherschwund in noch nie gesehenem Aus-
mass, Extremwetterereignisse, die immer gréssere Schadensummen hervorrufen. Deshalb bin ich zur Einsicht
gekommen, dass wir schleunigst mit Massnahmen beginnen missen.

Vor diesem Hintergrund begrisse ich es, dass es mit der Kommissionsinitiative einen indirekten Gegenent-
wurf zur Volksinitiative "fir ein gesundes Klima", der sogenannten Gletscher-Initiative, gibt. Der vorliegende

(%) 22.11.2022 7/58


https://www.parlament.ch/de/ratsbetrieb/amtliches-bulletin/amtliches-bulletin-die-verhandlungen?SubjectId=57958

63

I._ﬁ_i AMTLICHES BULLETIN — BULLETIN OFFICIEL
Sténderat * Herbstsession 2022 « Vierte Sitzung ¢ 15.09.22 « 08h15 « 21.501
I:'|_|—| Conseil des Etats » Session d’automne 2022 « Quatriéme séance * 15.09.22 - 08h15 « 21.501

indirekte Gegenentwurf Gbernimmt die zentralen Punkte des direkten Gegenentwurfes, das ist entscheidend.
Beispielsweise dirfen Gebaude und Verkehr im Jahr 2050 kein Treibhausgas mehr ausscheiden, und es gibt
endlich einen Absenkpfad, der vorgibt, wie wir dahin kommen.

Der indirekte Gegenentwurf muss in meinen Augen aber noch in einem Punkt justiert werden. Urspriinglich
waren wahrend zehn Jahren bis 200 Millionen Franken pro Jahr aus dem allgemeinen Bundeshaushalt fir
den Ersatz von fossilen Heizungsanlagen und elekirischen Widerstandsheizungen, fir Warmepumpen oder
fiir einen Anschluss an ein Fernwéarmenetz vorgesehen. Uber den finanziellen Anreiz sollen méglichst rasch
zuséatzliche Heizungsanlagen ersetzt und so die CO2-Emissionen des Gebaudeparks und der Strombedarf im
Winter weiter gesenkt werden. Da der Markt aber bereits heute Schwierigkeiten hat, die grosse Nachfrage in
diesem Segment zu bedienen, haben wir einen Kompromissvorschlag eingebracht.

Es ist schon heute absehbar, dass es kaum mdglich sein wird, 200 Millionen Franken pro Jahr fir den Hei-
zungsersatz umzusetzen. Die Griinde liegen im vorherrschenden Fachkraftemangel und in den Lieferschwie-
rigkeiten von Bauteilen. Es ist viel realistischer, wenn wir von 100 Millionen Franken pro Jahr wahrend der
nachsten zehn Jahre fir den Heizungsersatz ausgehen. Wir dirfen das Thema nicht Oberdrehen und etwas
wollen, das wir am Ende gar nicht einlésen kénnen; das wére unredlich.

Die Mehrheit der Kommission ist dem Antrag gefolgt und beschrénkt den Einsatz der Mittel beim Heizungser-
satz auf 100 Millionen Franken pro Jahr. Die Ausweitung der Massnahme in den Gebaudebereich ist sinnvoll
und dem langfristigen Ziel netto null 2050 zweckdienlich. Zudem wurde beschlossen, dass sich das Programm
verstarkt auf die bestehenden Fdrderungsstrukturen abstitzen soll, insbesondere des Gebaudeprogramms
von Bund und Kantonen. Ich erlaube mir, es hier deutsch und deutlich zu sagen: Bei der Gletscher-Initiative
war nie die Rede von einer solchen Massnahme. Wenn man uns jetzt Druck auferlegen will, damit wir unbe-
dingt eine grosse Summe fiir eine Massnahme vorsehen, finde ich das persénlich unredlich, denn es geht
hier ums Klima und nicht per se ums Geld. Insbesondere miissen die Kantone ebenfalls mitmachen. Diese
Programme laufen bekanntlich weiterhin.

Der letzte Punkt dazu: Ich empfehle Ihnen somit, einzutreten und dann bei Artikel 50a, bei diesen 100 Millionen
Franken, der Mehrheit zu folgen.

Thorens Goumaz Adeéle (G, VD): Il y a un an, nous nous en souvenons tous, le peuple suisse rejetait la
révision de la loi sur le CO2. Aujourd'hui, nous avons une premiere et excellente occasion de relancer concre-
tement la politique climatique en Suisse "de maniéere habile et honnéte" — j'aimerais ainsi reprendre les mots
de notre rapporteuse et présidente de commission, qui a dit tout a I'heure que nous avions travaillé de maniere
habile et honnéte. Je pense qu'il est habile et honnéte également déja maintenant, dans ce contre-projet in-
direct a l'initiative pour les glaciers, de prendre des mesures concrétes: il ne faut pas attendre. Nous n'avons
tout simplement plus le temps d'attendre.

Aujourd'hui est justement un moment décisif pour reprendre pied dans la politique climatique suisse et, surtout,
pour dépasser les blocages du passé. En effet, votre commission a appris, tout comme le Conseil national, de
I'échec de I'année passée de la révision de la loi sur le CO2. Dés lors, ce projet ne repose ni sur des montages
trop complexes ni sur des instruments controversés: il est simple, il est abordable, il est efficace et il est
acceptable a la fois économiquement et socialement. C'est un projet équilibré, qui tient tout particulierement
compte de celles et ceux pour lesquels la transition vers le zéro émission nette est plus difficile. Non seulement
les zones périphériques et les zones de montagne sortent encore renforcées du traitement de cet objet par
la Commission de I'environnement, de I'aménagement du territoire et de I'énergie du Conseil des Etats, mais
aussi les personnes financiérement défavorisées, puisque l'acceptabilité sociale est explicitement ancrée dans
le projet.

C'est aussi un projet trés complet, qui met I'accent sur la nécessité d'une adaptation aux effets négatifs du
changement climatique — nous avons vu cet été combien c'est un point important, voire vital. C'est aussi
un projet qui tient compte des derniers développements technologiques. Cela n'a pas encore été dit dans ce
débat: certains des derniers développements technologiques sont une chance, notamment le retrait de CO2 de
I'atmosphére — la captation et le retrait de CO2, c'est-a-dire les émissions négatives. Ce point peut désormais
étre ancré dans la loi grace a ce projet.

Ce projet permet ainsi a la Confédération d'assumer le réle qui est le sien en matiere de transition écologique,
celui de rendre accessible aux particuliers comme aux entreprises les solutions leur permettant de réduire
leurs émissions de CO2.

Une grande liberté est laissée aux acteurs — je pense que c'est un point caractéristique de ce projet — pour
réaliser la transition vers le zéro émission net via des actions concrétes qui leur conviennent. Le Conseil fédéral
se contente en effet de fixer des objectifs et de donner aux acteurs des moyens, que ce soient des moyens
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financiers ou des moyens en termes de compétences techniques, pour atteindre ces objectifs. Ce sont en
particulier les différentes branches économiques et les entreprises qui décideront concretement comment
elles réduiront leurs émissions.

Le secteur financier est aussi pris en compte dans ce projet. C'est trés important. C'était une demande de
longue date dans les débats sur la politique climatique. Pour inclure ce secteur dans les efforts climatiques, on
a choisi un instrument qui lui laisse une large marge de manoeuvre et qui lui conviendra, a savoir les conven-
tions d'objectifs.
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Enfin, et cela me parait un point essentiel, les collectivités publiques sont tenues de donner I'exemple dans
ce projet. Elles sont soumises a des objectifs plus exigeants que les autres acteurs, et c'est la moindre des
choses. Si I'on souhaite motiver les autres a avancer, il faut d'abord étre exemplaire soi-méme.

C'est enfin un projet équitable pour nos enfants, puisqu'il implique une trajectoire réguliere de réduction des
émissions de CO2; ainsi nous ne remettons pas a plus tard ce que nous pouvons faire aujourd'hui déja et ne
le faisons pas reposer sur les épaules d'autrui, en l'occurrence sur celles de nos enfants.

Pour que cela fonctionne, les mesures prévues doivent cependant étre appliquées le plus rapidement possible.
Nous n'avons plus de temps a perdre et nous devons agir tous ensemble. Dés lors, je vous encourage a
prendre aujourd'hui des décisions qui permettront aux initiants de retirer leur texte et d'adhérer pleinement a
ce projet. Cela renforcera ce projet et lui octroiera une crédibilité supplémentaire. Ceci signifie en particulier
qu'il est indispensable de libérer les moyens financiers suffisants pour soutenir les mesures du programme
d'impulsion dans le domaine du chauffage, c'est-a-dire de ne pas affaiblir la version du Conseil national en la
matiere, comme les initiants le demandent. Ce point est rendu plus urgent et important encore avec le risque
de pénurie hivernale de gaz et d'électricité qui nous menace désormais cet hiver, mais probablement d'autres
hivers a venir. Nous ne pouvons pas nous permettre de continuer a gaspiller de I'énergie avec des batiments
mal isolés et de maintenir des systémes de chauffage inadaptés dans un tel contexte.

Pour les petits propriétaires, en particulier les familles ou les retraités, changer de systéme de chauffage ou
isoler son logement représente un investissement considérable qui n'est souvent pas abordable, méme avec
la meilleure volonté du monde. Ces ménages doivent étre soutenus dans leurs efforts. S'il est a la portée de
tout le monde de baisser son chauffage cet hiver de quelques degrés, effectuer les travaux nécessaires pour
s'émanciper des énergies fossiles ou pour économiser de I'énergie grace a des mesures techniques dans le
batiment, cela, chers collégues, n'est pas possible pour tous les ménages. Si nous voulons atteindre les objec-
tifs que nous nous sommes fixés, il faut y mettre les moyens nécessaires. Nous ne pouvons pas attendre des
petits propriétaires des investissements qu'ils ne sont pas capables de réaliser financiérement. Pour rappel,
I'un des principes de ce projet est I'acceptabilité sociale; nous sommes au coeur de cette problématique.

Par ailleurs, sans soutien conséquent dans le domaine de I'assainissement énergétique des batiments, nous
allons continuer & avancer au rythme actuel. Les derniers chiffres dont nous disposons datent un peu — la
situation s'est peut-étre améliorée -; il s'agissait d'un pour cent du bati assaini énergétiquement chaque année.
Cela signifie que nous avons devant nous un siécle pour assainir le secteur du batiment et pour changer tous
ces chauffages. Vous le savez comme moi: nous ne disposons pas de ce temps.

Selon I'OFEN, pour atteindre nos objectifs climatiques, nous devrions remplacer chaque année 30000 chauf-
fages a mazout ou a gaz par des pompes a chaleur ou des chauffages au bois. Cet engagement est consi-
dérable. Il ne se fera pas tout seul, nous devons mettre les moyens nécessaires pour réaliser cette transition.
De plus, l'argent investi par la Confédération dans un tel programme d'impulsion pour le batiment crée des
emplois, des activités économiques localement ancrées et au bénéfice de toutes et de tous.

L'Office fédéral de I'énergie a lancé récemment une offensive de formation — mieux vaut tard que jamais, je
pense qu'on aurait di le faire auparavant, mais enfin cela se fait — pour que le personnel nécessaire puisse
étre formé. La branche et les entreprises s'engagent aussi dans ce sens sur le terrain.

Cette transition dans le batiment est donc possible; elle est souhaitable. Il faut I'encourager.

Pour toutes ces raisons, je vous demande d'entrer en matiére et de soutenir ce projet avec les moyens néces-
saires pour atteindre ces objectifs.

Je ne veux pas prolonger outre mesure, mais je dirai encore quelques mots sur le paquet solaire. Je vous
recommande également de le soutenir tout en ayant a l'esprit que c'est un concept, c'est-a-dire que nous
avons choisi trois mesures qui sont cohérentes, qui vont ensemble et qu'il faut toutes les soutenir, les trois,
c'est-a-dire I'effort d'exemplarité de la Confédération dans le domaine du solaire, I'offensive sur le bati, avec
une exigence pour les nouvelles constructions également de fournir de I'énergie solaire, et enfin ces grands
projets dans les Alpes dont nous aurons beaucoup a discuter, notamment avec la proposition de notre collegue
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Z'graggen. Je pense que ce point doit étre précisé, mais il doit impérativement aussi faire partie du paquet,
car, encore une fois, c'est un concept cohérent qui est nécessaire et urgent. Je vous encourage également a
le soutenir de maniére séparée, comme M. Rieder I'a expliqué tout a I'heure.

Noser Ruedi (RL, ZH): Herr Stark hat in seinem Votum gesagt, in der Politik brauche es den richtigen Takt, die
richtige Melodie, den richtigen Zweiklang. Ich persdnlich bin der Ansicht, es brauche auch noch die richtige
Musik, und damit man die richtige Musik auswahlt, braucht es zuerst eine richtige Analyse. Dazu gehért, dass
man sich Uberlegt, welches eigentlich die Krisensituation ist, in der wir stecken.

Das ist eine vielfaltige Krise. Zunachst haben wir vermutlich eine Strommangellage im Winter dieses Jahres.
Diese Vermutung beruht darauf, dass man politisch gewisse Sanktionen beschlossen hat, die die Energiewelt
in der EU komplett Gber den Haufen geworfen haben. Die Sanktionen, die verhangt wurden, unterstitze ich
personlich, damit habe ich keine Probleme. Aber Sie gehen mit mir einig: Uns alle verbindet die Hoffnung,
dass diese Krise eine kurzfristige Krise ist und dass die Lager sich endlich einigen. Ich sage dies noch mit
der Klammerbemerkung, dass die nationalen Interessen der Ukraine dabei gewahrleistet sein sollten. Aber die
Hoffnung besteht, dass diese Krise im nachsten Winter dank der Hilfe vieler nicht mehr andauern wird.

Dann haben wir aber noch eine zweite Krise. Wir haben auch n&chstes Jahr und Ubernachstes Jahr eine
Strommangellage, und zwar, weil wir nicht im EU-Markt eingebunden sind, weil wir mit den Leitungen Probleme
haben und weil wir mit den Informationen Probleme haben. Dann gibt es vielleicht auch noch die eine oder
andere Retourkutsche, die es nicht gegeben hétte, wenn ...; ich komme darauf zurlick. Das ist die zweite Krise.
Das heisst, wir werden 2024, 2025 und vielleicht auch 2026, 2027 — je nachdem, wie wir handeln — weiterhin
eine Strommangellage haben, die aber nicht mehr ganz so ausgepragt sein wird, weil vielleicht auf der fossilen
Seite das eine oder andere Problem geldst ist. Aber die Strommangellage bleibt; das ist also die zweite Krise.
Das heisst, wir haben eine Krise diesen Winter, und wir werden wegen der Strommangellage eine langerfristige
Krise haben.

Aber wir haben auch noch eine dritte Krise, und diese ist jetzt schon im Gang: Die Wirtschaft kann die Preise
nicht mehr bezahlen, oder viele Firmen kdnnen die Preise nicht mehr bezahlen. Es ist relativ miissig zu sagen,
sie hatten hier Vorsorge treffen sollen. Viele haben Vorsorge getroffen, und ich gehe davon aus, dass zwei Drit-
tel der Wirtschaft diesen Winter noch kein Problem haben, aber ein solches im nachsten oder im Ubernachsten
Winter eintreten wird. Die Vorsorge reicht in Gottes Namen nur fir ein, zwei oder drei Jahre, und wer Pech hat,
dass sein Vertrag 2022 gerade auslauft, der steckt halt schon jetzt ziemlich im Dreck. Das ist die dritte Krise,
die wir haben. lhre UREK-S hat versucht, fiir all diese Krisen eine Antwort zu formulieren.

Jetzt mdchte ich die Debatte hier noch etwas einordnen, auch fiir jene Kollegen, die nicht in der UREK-S sind.
Am 22. September werden wir (iber den Mantelerlass diskutieren. Ich kann lhnen diesbeziglich versprechen,
auch wenn Sie ihn noch nicht angeschaut haben: Im Mantelerlass ist alles technologieneutral gelést, geschrie-
ben und formuliert; Wasser-, Solar- und Windenergie, Methantransformation, Speicherlésungen usw. — alles
ist technologieneutral formuliert. Daflir méchte ich meinen Kolleginnen und Kollegen der UREK-S danken. Das
ist alles dort geldst.

AB 2022 S 721 / BO 2022 E 721

Wie der Berichterstatter zum Mantelerlass, Herr Beat Rieder, gesagt hat, zieht man jetzt etwas vor, das man
beschleunigen kann. Wie Herr Rieder gesagt hat, gilt dieses Gesetz, das wir jetzt vorziehen, nur wahrend drei
Jahren und wird dann vom technologieneutralen Mantelerlass komplett abgelést. Das ist das Konzept lhrer
UREK-S; so wollen wir das machen. Das hat Hand und Fuss, weil man damit wirklich etwas beschleunigen
kann.

Herr Rieder wie auch Herr Reichmuth haben zum Inhalt schon gesagt, was zu sagen ist. Ich schliesse mich
den beiden Voten an, mbchte aber noch zwei, drei andere Punkte erwédhnen, die flr mich wichtig sind.

Der erste wichtige Punkt ist fir mich: Wir sollten Gber Verantwortung sprechen. Herr Stark, wenn wir nicht
eintreten, nehmen wir natdrlich auch keine Verantwortung wahr. Das geht meiner Ansicht nach nicht. Man
kann darUber diskutieren, ob der Bundesrat kurzfristig mehr Verantwortung Gbernehmen und entschiedener
handeln misste. Darliber kann man diskutieren. Ich sage lhnen aber einfach grundsétzlich einen Satz: Wer in
einer Krise Verantwortliche sucht und selber nicht handelt, ist einfach auf dem falschen Dampfer.
Selbstverstandlich wiinschte ich mir vom Bundesrat noch etwas anderes, und ich nehme an, jeder hier drin
hatte auch noch einen Wunsch an den Bundesrat. Aber erstens wirde ich mir gestatten, dies dem betreffenden
Bundesrat unter vier Augen zu sagen, und zweitens werden wir viele Winsche haben, die der Bundesrat
schlussendlich selektieren muss. Die Frage ist: Haben wir hier im Parlament den Willen zu handeln? Das ist
die Grundsatzfrage. Notabene glaube ich, dass das den Bundesrat auch bei seinen Arbeiten unterstiitzen
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wirde. Darum ist Nichteintreten fir mich schlicht und einfach keine Option — es tut mir leid.

Was wir ermdglichen kdnnen, ist, der Bevdlkerung Zuversicht zu geben. Wir geben ihr die Zuversicht, dass wir
in der Lage sind, unsere Probleme zu I6sen. Bedenken Sie, was allein schon bei den beiden Projekten passiert,
die mein Vorredner, Kollege Rieder, erwdhnt hat: Die Verantwortlichen glauben jetzt plétzlich daran, dass ihr
Projekt entstehen kann. Sie beginnen plétzlich zu verstehen, dass sie ein Masterpiece machen miissen. Sie
verstehen, dass sie jetzt schnell handeln missen, weil wir schnell handeln. Sie verstehen, dass sie jetzt ihre
Pléane Uber den Haufen werfen und sich anders organisieren missen, wenn plétzlich Investoren dastehen und
sagen, dass sie mitmachen. Da sage ich |hnen: Das lést in diesem Land Zuversicht aus.

Warum ist diese Zuversicht wichtig? Wollen Sie den Biirgerinnen und Biirgern sagen, sie sollen eine Warme-
pumpe kaufen? Wollen Sie den Blirgerinnen und Blrgern sagen, sie sollen ein Elektroauto kaufen, und sollen
sie dann gleichzeitig nur noch zusammen mit dem Partner bzw. der Partnerin duschen? Soll das die konstruk-
tive Ansage sein? Frau Bundesrétin, Sie gestatten mir die Bemerkung — ich weiss es aus dem Eigenversuch,
und Doris Leuthard hat es auch schon gesagt -: Zusammen duschen kann mehr Strom brauchen als einzeln
duschen.

Das ist doch nicht die Message, die wir den Leuten geben sollten. Wir sollten den Leuten doch vielmehr die
Message geben: Wir streben eine Energiewende an, die auf Strom basiert, und wir sind bereit, den Strom dafiir
zu organisieren — und dafir braucht es Kompromisse. Das sage ich als einer, der 6kologischen Fragen gegen-
Uber sehr offen ist. Es braucht Kompromisse. Erneuerbare Energien brauchen auch Ressourcen. Nicht nur
nichterneuerbare Energien brauchen Ressourcen, auch erneuerbare Energien brauchen Ressourcen. Wenn
es uns gelingt, im Wallis in einem Ost-West-Tal 2 Terawattstunden zu produzieren, wenn das funktioniert,
dann glaube ich auch, dass der eine oder andere Biirger plétzlich darliber nachdenken wird, ob er nicht mehr
Solarzellen bei seinem eigenen Haus aufstellen soll.

Die Menschen brauchen Leuchttiirme, und diese geben wir ihnen mit diesem Projekt. Wir brauchen Leuchttlr-
me, und deshalb ist es auch berechtigt, diesen Teil aus der Vorlage vorzuziehen.

Man kdnnte jetzt darGber sprechen, dass man auch Projekte der Wasserkraft vorziehen kdnnte. Es gabe
das eine oder andere Projekt. Das Grimsel-Projekt kdnnte man vermutlich beschleunigen. Das wére eine
Méoglichkeit; das kann man auch in diese Vorlage hineinbringen. Ich gehe davon aus, dass es im Nationalrat
eine solche Diskussion geben wird. Man kann vielleicht auch das eine oder andere Windrad in diese Vorlage
hineinbringen. Aber als Leuchttirme fir den Burger sind diese beiden Dinge ungeeignet. Denn keiner wird
im Garten ein Windrad aufstellen oder eine Staumauer bauen. Das Einzige, was die Birgerin und der Birger
im Land beitragen kénnen, ist, dass sie oder er auch bei der Solarenergie mitmacht. Darum macht es auch
Sinn, dass wir diese Bestimmung beschliessen. Darum bitte ich Sie wirklich von Herzen, dass wir das heute
beschliessen.

Ich bitte die UREK-N und den Nationalrat, dass sie unsere Pace mitmachen. Ich méchte hier an die UREK-N
und den Nationalrat gerichtet klar betonen: Wenn Sie andere Ideen haben, dann brauchen Sie vom Vorgehen
her, das Kollege Rieder vorgeschlagen hat, eine Erlaubnis von unserer Kommission fiir ein Riickkommen. Ich
glaube sagen zu dirfen, dass bei uns der Wille vorhanden ist, die demokratischen Rechte hochzuhalten und
dem Zweitrat Respekt entgegenzubringen. Das heisst, falls die UREK-N neue Ideen hat oder andere Dinge
diskutieren mdchte, wirden es die demokratischen Spielregeln verlangen — unabhéngig davon, ob ich jetzt
fir oder gegen diese Ideen wére —, dass wir das Rickkommen auch unterstiitzen. Das miisste dann relativ
schnell gehen. Wir missten das am Montagnachmittag beschliessen. Aber ich bin sicher, wir wiirden auch da
kreativ sein und das schnell hinbekommen. Ich reiche damit der UREK-N und dem Nationalrat die Hand, damit
sie die Pace, die wir vorlegen, unter Wahrung der demokratischen Rechte mitgehen kénnen.

In diesem Sinn bitte ich Sie, auf die Vorlage einzutreten. Ich habe jetzt nicht mehr Uber die CO2-Bilanz und
Uber die Gletscher-Initiative gesprochen, weil Kollege Reichmuth alles gesagt hat. Aber ich méchte am Schluss
doch noch etwas sagen: Wenn Sie die Massnahmen sehen, die der Bundesrat jetzt beschlossen hat, so
werden diese unsere CO2-Bilanz zerstéren. Das muss man auch einmal beim Namen nennen. Das gibt mir
zu denken. Das ist mir nicht zuletzt ein Ansporn, jetzt im Mantelerlass, in dem man zu hundert Prozent auf
erneuerbare Energie setzt, einen Effort zu machen, damit diese Massnahmen, die der Bundesrat kurzfristig
beschlossen hat, méglichst schnell wieder aufgehoben werden kdnnen. Das ist auch unsere Aufgabe.

Darum bitte ich Sie, dem heute zuzustimmen und dem Antrag Rieder zu folgen. Zu den einzelnen Minderheits-
antragen aussere ich mich dann vielleicht noch einmal.

Mazzone Lisa (G, GE): C'est un véritable "spoiler" qu'on est en train de vivre. On est en train de tuer tout le
suspense du "Mantelerlass”, et vu que plusieurs éléments ont déja été révélés par nos collégues Rieder et
Noser, j'aimerais rappeler qu'une crise peut en cacher une autre.

%22.11.2022 11/58


https://www.parlament.ch/de/ratsbetrieb/amtliches-bulletin/amtliches-bulletin-die-verhandlungen?SubjectId=57958

67

I._ﬁ_i AMTLICHES BULLETIN — BULLETIN OFFICIEL
Sténderat * Herbstsession 2022 « Vierte Sitzung ¢ 15.09.22 « 08h15 « 21.501
I:'|_|—| Conseil des Etats » Session d’automne 2022 « Quatriéme séance * 15.09.22 - 08h15 « 21.501

La crise de I'approvisionnement énergétique cache la crise climatique. La crise climatique cache la crise de la
biodiversité. On aura I'occasion d'en discuter lors du débat sur le "Mantelerlass”.

De la méme maniére qu'une crise peut en cacher une autre, un projet de loi peut en cacher un autre. On a
ici le contre-projet & l'initiative pour les glaciers. Si j'ai entendu correctement ce qui a été dit dans la salle, a
part I'orthodoxie Iégislative de notre collegue Stark, il y a non seulement une reconnaissance du besoin d'agir,
mais aussi une adhésion sur le fond, de maniére générale, au projet soumis. Je m'en réjouis, car il y a un
besoin urgent. Ce besoin urgent se matérialise aussi par un besoin financier, en particulier quand il s'agit de
remplacer des chauffages et de mettre en place une isolation. Il faut aussi remplacer les chauffages élec-
triqgues. On parlait de crise de I'approvisionnement énergétique; 13, il y a un intérét de mettre a disposition une
enveloppe suffisante pour récupérer les deux térawattheures qui sont grillés en hiver en raison des chauffages
électriques, et on donne les moyens pour le faire. Les réponses qu'on apporte ici sont aussi cohérentes avec
la situation actuelle. C'est pour cela que je me réjouis qu'on puisse avancer avec ce contre-projet. J'espére
que les moyens seront suffisants pour relever les défis.
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Je parlais d'un projet de loi qui en cachait un autre; I'autre projet, c'est I'offensive solaire. Je dois le souligner:
c'est le fruit d'une collaboration trés constructive au sein de la commission. Le solaire, c'est cette énergie
qui tombe du ciel et qu'on aurait tort d'ignorer. Le potentiel en Suisse, sur les toits et les fagades, selon
I'Office fédéral de I'énergie, représente 67 térawattheures par an; c'est absolument gigantesque. Ce sont des
hypothéses qui sont par ailleurs plutét conservatrices. Ce potentiel qu'on a sous la main donne le vertige; on
se doit de I'utiliser.

Alors, il est clair que la production du solaire baisse en hiver en plaine, puisque le niveau d'ensoleillement n'est
pas le méme. Mais on peut toujours compter sur un niveau résiduel de 20 pour cent environ, ce qui représente
toujours plus de 10 térawattheures par an. C'est donc vertigineux. Sur les infrastructures en montagne, par
exemple les murs des barrages, il y a aussi un potentiel important qu'il faut utiliser.

Trop longtemps, le solaire a été relégué et considéré comme une énergie de seconde catégorie. Je suis
trés heureuse que les travaux de notre commission aient permis de replacer le solaire au rang d'énergie de
premiére catégorie. Pour la Suisse, cela annonce un tournant. Face aux pénuries qui menacent, on reconnait
qu'utiliser le potentiel du solaire sera un des piliers de notre approvisionnement en électricité.

Ce qu'on propose, ce sont deux volets. D'une part, le solaire devient la norme et plus I'exception sur les
nouveaux batiments. C'est I'absence de solaire qui devient I'exception. Ce changement de paradigme permet
justement de reconnaitre tout le potentiel a disposition, y compris sur les batiments de la Confédération, qui
devrait étre évidemment exemplaire. D'autre part, le second volet, c'est le solaire alpin, qui peut apporter une
contribution a l'approvisionnement en électricité en hiver.

Je considére que la proposition de la commission est équilibrée et tient sur deux jambes avec les batiments
d'une part, I'exploitation du potentiel du solaire alpin d'autre part. On peut discuter de la forme que pourrait
prendre I'apport du solaire alpin. Nous aurons l'occasion d'en discuter lorsque nous traiterons certaines pro-
positions. C'est allé peut-étre un peu rapidement en commission, on peut certainement apporter de la nuance.
Je soutiendrai, en partie en tout cas, la proposition Z'graggen. Mais ce qui est clair pour moi, c'est que, pour
garder I'équilibre, on a besoin des deux jambes — j'aurai I'occasion d'y revenir: si on coupe une jambe a notre
concept, I'équilibre est rompu.

Je vous invite & suivre cette logique en entrant en matiére et dans la discussion par article.

Zanetti Roberto (S, SO): Man soll ja nicht wiederholen, was schon gesagt worden ist, und der Prasident hat
zu Beginn der Session gesagt, wir sollen uns méglichst kurz fassen. Wirklich kurz gesagt, wir haben zwei
Probleme: Wir brauchen mehr Strom und weniger CO2. Kollege Jakob Stark hat es dargelegt, er hat ja in der
Regel immer etwas recht. Wenn wir aber nach seinem Rezept verfahren wirden, dann verlieren wir einfach
zu viel Zeit. Dieses schéne Aufdréseln in logische Schubladen ware mir, ehrlich gesagt, auch lieber. Wir reden
hier Gber den Gegenvorschlag, aber die ganze Debatte Giber den Mantelerlass und tber das CO2-Gesetz wirkt
natdrlich auch etwas rein. Noch einmal: Wir brauchen mehr Strom und méglichst weniger CO2.

Ich lasse mich in diesem Zusammenhang immer von drei, vier Fragen leiten: Wie gross ist der energetische
Nutzen? Mit welcher Massnahme kdénnen wir wie viel zusatzlichen Strom produzieren? Wie kénnen wir den
6kologischen Schaden mdglichst klein halten? Wie kdnnen wir die Massnahme mdglichst rasch umsetzen?
Das sind die Fragen, die sich stellen.

Wenn ich an den vergangenen Montag und an die Verfassungsgerichtsbarkeit denke, stellt sich mir zuséatzlich
die Frage: Wie ist das alles mit méglichst geringen Regelverletzungen mdéglich? Unter uns gesagt: So, wie wir
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in der Kommission gearbeitet haben, mussten vor allem den Kronjuristen unter uns gelegentlich die Haare zu
Berge gestanden haben. Wir sind handwerklich ziemlich rassig und ohne den nétigen juristischen Feinschliff
vorangegangen. Wenn man zlgig vorwartsmacht, kann man nicht noch filigrane Haarspalterei betreiben. Den-
noch missen wir uns hin und wieder vor Augen halten: Meinetwegen kann man die Verfahrensregeln elastisch
interpretieren, aber sie dirfen nicht krass und mehrfach verletzt werden. Das geht meines Erachtens nicht.
Das sind fir mich die Randbedingungen. Das ist der Filter, den ich anwende, um all diese Einzelfragen, die
sowohl hier beim Gegenentwurf als auch beim Mantelerlass auftreten, zu beantworten. Ein paar Antworten
habe ich bereits gefunden.

Wir sagen: "Wir missen vorwdrtsmachen!" Gleichzeitig beschéaftigen wir uns aber mit der Frage, ob wir 200
oder 100 Millionen Franken ausgeben wollen. Da kommen all die Marktanalytiker und sagen, der Markt kdn-
ne das Geld gar nicht aufnehmen. Schauen wir doch mal, ob er es aufnehmen kann oder nicht. In diesen
Minuten habe ich eine E-Mail erhalten. Die Basellandschaftliche Kantonalbank lanciert zusammen mit einem
Energieversorger ein Produkt, damit man Heizungen ersetzt. Vielleicht gibt das einen Impuls. Wenn nicht, das
heisst, wenn wir Geld gesprochen haben und der Markt es nicht aufnehmen kann, dann werden Kreditreste
Ubrig bleiben. Das passiert hin und wieder. Bei Ristungsgutern bewilligen wir gelegentlich auch Gelder, von
denen wir von vornherein wissen, dass man sie gar nicht alle ausgeben kann. Ich wére da flr eine grosszlgige
Interpretation.

Von Kollege Noser ist mir in Erinnerung geblieben, dass er Kompromisse gefordert hat. Artikel 71a, Kollege
Rieder hat es erwahnt, ist in der Kommission einstimmig und ohne Enthaltung durchgegangen. Ich muss lhnen
sagen, dass ein paar Kommissionsmitglieder tiber einen dunklen Schatten springen mussten — um nicht zu sa-
gen, einen dunkelschwarzen Schatten. Wir haben das getan. Ich erwarte nun von der Gegenseite ebenso viel
Flexibilitat. Sie soll gelegentlich auch Gber ihre dunklen Schatten springen und irgendwo Verhaltnismassigkeit
walten lassen.

Die Geschichte der Leuchttirme wird immer wieder ins Spiel gebracht. Bei den Leuchttirmen gibt es ein
Problem. Ich sage es mit einem Satz von Philipp Muller, dem unvergessenen Prasidenten einer hier auch
vertretenen grossen Partei. Er sagte einmal, dass der Ubergang vom Leuchtturm zum Armleuchter gelegent-
lich fliessend sei. Ich sage Ihnen: Wenn wir Leuchtturmprojekte anstreben, riskieren wir, dass plétzlich ein
Rohrkrepierer entsteht und die Sache in einer allfélligen Referendumsabstimmung stirbt. Ich erinnere an die
Volksabstimmung Uber das Jagdgesetz. In der Kommission entwickelte sich eine Eigendynamik. Alle Verriickt-
heiten fanden Mehrheiten, im Rat ebenso. Was passierte in der Volksabstimmung? Es gab einen Rohrkrepie-
rer. Beim CO2-Gesetz pokerte vielleicht die andere Seite des Spektrums ein bisschen hoch. Es gab damals
auch Mehrheiten in der Kommission und Mehrheiten im Plenum, und peng, in der Volksabstimmung gab es
einen Rohrkrepierer.

Wir missen aufpassen, dass wir das hier sowohl beim Mantelerlass als auch bei diesem Gegenentwurf nicht
machen. Deshalb: Ja, Kompromissbereitschaft ist auf allen Seiten nétig, und Leuchttirme und Rohrkrepierer
sollten wir uns als gleichwertige Bilder immer vor Augen halten, damit wir nicht allzu Gbermitig werden.
Selbstverstandlich bin ich fur Eintreten und flr ein zligiges Vorwartsmachen, wenn man Heizungen ersetzen
soll. Selbstverstandlich bin ich dafiir, dass wir dort, wo wir vielleicht ein bisschen allzu elastisch vorgegangen
sind, nachtraglich noch ein bisschen justieren. Wir haben entsprechende Einzelantrdge auf dem Tisch, die ich
vorurteilsfrei prifen und denen ich allenfalls differenziert zustimmen werde.

Ich bitte Sie ebenfalls um Eintreten und Zustimmung zu Feinjustierungen, damit der Leuchtturm eben nicht zu
einem Rohrkrepierer wird.

Bischof Pirmin (M-E, SO): Ich bin mir auch nicht sicher, ob wir mit unserer Energiepolitik, die wir heute ma-
chen, wirklich einen gesetzgeberischen Schdnheitspreis gewinnen wirden. Nehmen Sie als Massstab den
grossen Gesetzesredaktor Eugen Huber, der vor weit Gber hundert Jahren unser ZGB und unser OR entwor-
fen hat: Er wiirde vielleicht den Kopf schitteln, wenn er uns hier so zuschauen wiirde.
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Aber er hatte es auch etwas einfacher. Er hatte etwa sieben Jahre Zeit fir ein grosses Gesetzeswerk, und in
dieser Zeit hat sich praktisch nichts verandert. Sein Gesetz gilt heute noch praktisch unverandert. Wir sind in
der Energiepolitik in einer vollig anderen Ausgangslage. Selbst in der kurzen Zeit, seit der Bundesrat seine
Botschaft zum damals noch direkten Gegenentwurf zur Gletscher-Initiative lanciert hat, hat sich die Energie-
welt massiv verandert. Das wissen wir alle, das ist inzwischen eine Banalitat, aber das hat gesetzgeberische
Folgen.

Wir versuchen jetzt mit einer gewissen Hektik mehrere Probleme gleichzeitig im Rahmen einer ganzen Reihe
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von Gesetzen zu I6sen. An sich wollen wir weltweit das Klimaproblem l6sen, und das hat insbesondere Uber
die Energiepolitik zu erfolgen — in allen Landern. Dafirr hatte man auch eine gewisse Zeit und einen gewis-
sen Vorlauf. Jetzt ist in kurzer Zeit ein neues Problem dazugekommen, an das man erstaunlicherweise nicht
gedacht hat, und das ist die Versorgungssicherheit unseres Landes mit Energie.

Jetzt hat das positive Auswirkungen, denn zum Teil erganzen sich diese beiden Ziele: Wir bauen alpine Gross-
Solaranlagen und machen Vorschriften, dass Restwasser zuriickbehalten werden muss, um die Versorgungs-
sicherheit zu gewahrleisten. Oder der Bundesrat schickt sich jetzt an, unsere zum Teil sklerotischen Verfahren
mit einer Beschleunigungsvorlage zu entschlacken. Das hat alles zum Ziel, sowohl in der Klimafrage vorwarts-
zukommen — mehr Zubau von erneuerbaren Energien — als auch die Versorgungssicherheit unseres Landes
zu verbessern.

Aber das ist eben nicht Uberall so, es gibt auch eklatante Widerspriiche zwischen diesen beiden Zielen. Es ist
natdrlich ein eklatanter politischer Widerspruch, wenn wir einerseits aufgrund von Klimalberlegungen aus der
fossilen Energiewelt aussteigen und andererseits jetzt neu Gaskraftwerke bauen wollen, um die Versorgungs-
sicherheit zu wahren. Das unter einen Hut zu bringen, schaffen wir heute nicht mit diesem Gegenvorschlag
allein; das alles unter einen Hut zu bringen, ist fiir die nachsten Monate und Jahre eine grosse Herausforde-
rung.

Die Eckpunkte sind erwahnt worden. Das CO2-Gesetz ist gescheitert. Eigentlich wéare es der Ankerpunkt flir
die Klimapolitik gewesen; so war es vom Bundesrat angedacht. Das haben wir nicht mehr, und es wird jetzt in
einer Neuauflage kommen. Der Mantelerlass hat eigentlich zum Ziel, die Versorgungssicherheit zu verbessern.
Er wird demnéachst vorgelegt werden. Da gibt es auch Widerspriiche zur fossilen Politik. Auf die Ideen in
den schnellen Vorlagen, wenn ich sie so nennen darf, waren wir noch vor einem Jahr nicht gekommen. In
einem dringlichen Bundesgesetz unter Umgehung samtlicher bisherigen Verfahrensvorschriften grosse Alpen-
Solaranlagen zu bewilligen, ist ein mutiger Schritt. Es ist gesetzgeberisch gesehen ein kilhner und meines
Erachtens in dieser Situation ein richtiger Schritt. Sie haben gesehen, dass es hier erstaunlicherweise Uber
alle politischen Lager hinweg Einigkeit gab, um die beiden Ziele zu erreichen.

Wir missen einfach bei zwei Dingen aufpassen:

Erstens sollten wir die gesetzgeberische Glaubwirdigkeit einigermassen bewahren. Bei all der Hektik, die wir
schon in der Covid-19-Zeit erfahren haben, sind wir jetzt dankbar fir das Zweikammersystem, das wir haben.
Denn all die schnellen gesetzgeberischen Ideen, die wir entwickeln, sollten im Sinne des Vieraugenprinzips
mindestens noch ein zweites Mal reflektiert werden. Das schaffen wir, glaube ich, auch unter Beachtung der
Verfassung, die wir haben.

Zweitens sollten wir die Finanzen nicht aus den Augen verlieren. Der Finanzminister hat gestern tber die Bun-
desfinanzen gesprochen. Wir sprechen hier in den nachsten Monaten tiber Energievorlagen, die Milliarden von
Franken kosten werden. Friiher wére es viel langer gegangen, so etwas zu entscheiden. Der Bundeshaushalt
des Finanzministers ist das eine, wir missen aber auch an die Finanzen der Menschen in diesem Lande den-
ken. Die Menschen in diesem Lande miissen in der Lage sein, dies alles, was wir hier zurzeit beschliessen,
geistig, emotional, aber auch finanziell mitzutragen. Wenn wir es schaffen, die Verhaltnismassigkeit fir die Blr-
gerin und den Blrger in diesem Lande sowie fiir den Staatshaushalt zu wahren, dann sind wir wahrscheinlich
auf dem richtigen Weg. Nichtstun wére sicher auch in den Augen von Eugen Huber der falsche Weg.

Ich bitte Sie, einzutreten und dann im Wesentlichen der Mehrheit zuzustimmen.

Hegglin Peter (M-E, ZG): Wir missen den Verbrauch von fossilen Energien einddmmen. Diese sind Uber
Jahrmillionen gebildet worden, und wir verbrauchen sie innerhalb von zwei-, dreihundert Jahren vollstandig
und schadigen damit auch die heutige Umwelt. Kollege Zanetti hat gefragt: Ja, wie kénnen wir das schnell
andern? Ich meine, mit dem persdnlichen Verhalten ware am schnellsten sehr viel erreicht: duschen statt
baden — allein oder zu zweit, das, denke ich, macht keinen so grossen Unterschied —, aber auch weniger
heizen. Die Frage stellt sich auch bei der Mobilitat: Wie bewege ich mich fort? Heute werden etwa 50 Prozent
des motorisierten Individualverkehrs in der Freizeit umgesetzt. Wenn man sich da einschréanken und zu Fuss,
mit dem Velo oder mit dem OV zum Sport, zum Kaffee oder zum Wochenendausflug gehen wiirde, kénnte
man schon sehr, sehr viel erreichen.

Wir befassen uns heute nicht mit persénlichem Verhalten, sondern eher mit technischen Massnahmen im
Zusammenhang mit Bau, Immobilien und dem Zubau von erneuerbaren Energien. Dabei dirfen wir aber nicht
vergessen, wie die Infrastruktur heute ausgestaltet ist. Es wurde vorhin mehrfach von Strommangellagen oder
Blackouts gesprochen. Da muss man bedenken, dass wir vorerst zu den bestehenden Anlagen Sorge zu
tragen haben. 58 Prozent des Stroms stammen aus Wasserkraft, 36 Prozent aus den KKW. Ich glaube, heute
spricht niemand mehr (ber ein schnelles Abschalten dieser KKW. Im Gegenteil, diese KKW sollten mdglichst
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lange weiterbetrieben werden. Sie sollten auch sicher oder noch sicherer gemacht werden.

In diesen Bereichen sollten wir auch offen fir neue Technologien sein. Wir haben renommierte Institute in der
Schweiz, das Cern in Genf, das Paul-Scherrer-Institut oder auch die ETH, die in diesen Bereichen forschen.
Ich bin Uberzeugt, dass sie in absehbarer Zeit gute neue Resultate bringen werden. Auch diese Erkenntnisse
sollten in die Strom- oder Energiepolitik einfliessen und eingebaut werden. Doch das ist hier nicht das Thema.
Ich attestiere der Kommission, dass sie viel und schnell gearbeitet hat und sehr viele Vorschlége bringt. Was
mich dabei einfach ein bisschen stért: Sie nimmt Gberall vor allem den Bund und die Kantone in die Verantwor-
tung. Dass der Bund bei seinem Immobilienpark eine Vorbildfunktion hat und seine Gebaude mdglichst schnell
entsprechend auf den neuesten Stand bringt, unterstitze ich voll und ganz. Wir haben ja gerade gestern mit
der Immobilienbotschaft die entsprechenden finanziellen Mittel zur Verfigung gestellt. Dass der Bund aber in
einem schwer bezifferbaren Ausmass fiir Subventionen im Bereich von privaten oder gewerblichen Anlagen
zur Kasse gebeten werden soll, macht mir schon Sorge.

Gestern debattierten wir Gber den Abbau der Corona-Schulden. Dabei waren wir uns einig, wie wichtig eine
funktionierende Schuldenbremse ist und wie entscheidend es ist, dass sie eingehalten wird. Mit der Vorlage
schaffen wir heute massive zusétzliche Ausgaben. lhre Finanzkommission konnte sich zu diesem Geschéft
nicht dussern; es gab kein Mitberichtsverfahren. So flutschte die Botschaft rasch durch, gerade im Plenum.
300 Millionen Franken pro Jahr zusatzlich, Verpflichtungskredite von bis zu 3,2 Milliarden Franken — und lhre
zustandige Finanzkommission hat nichts dazu gesagt. Der Bundesrat hat aber in seiner Stellungnahme zur
Vorlage geschrieben, dass es im Voranschlag keinen Spielraum fir solche entsprechenden Massnahmen ge-
be. Ich mdchte nicht so weit gehen. Ich glaube, die Dringlichkeit ist gegeben. Es ist Spielraum zu schaffen.
Ob er so gross sein muss, steht noch im Raum. Kollege Mdller hat vorhin gesagt, die entsprechenden Firmen
kdnnten die Technik gar nicht produzieren und liefern, d. h., die Mittel diirften wahrscheinlich nicht gebraucht
werden.

Was mir aber am meisten Sorge macht, und deshalb habe ich jetzt auch das Wort ergriffen und einen Ein-
zelantrag
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eingereicht, ist die Ubergangsbestimmung im neuen Artikel 71a. Diesen Artikel hat unsere Kommission ent-
wickelt. Sie will damit Grossanlagen wie diejenige in Grengiols mit 50 bis 60 Prozent der Investitionskosten
subventionieren — 50 bis 60 Prozent! Mit dieser Bestimmung ist es eine gebundene Ausgabe: Wir missen
dann zahlen.

Ich las einen Medienbericht, der im Frihjahr in der "Walliser Zeitung" erschienen ist. Dort geht man von etwa
1 Milliarde Franken an Investitionskosten aus. Der Bund hé&tte dann 600 Millionen Franken sofort zu zahlen.
Das ist ein Punkt. Aber die Ergédnzung im Gesetz ermdglicht ja auch den Bau von weiteren entsprechenden
Anlagen. Das heisst, es kdnnte dann den Bund schnell 1 Milliarde Franken oder mehr kosten. Dabei sind der
Investor und auch die Gemeinde in besagtem Bericht davon ausgegangen, dass der Bund nur etwa 35 bis 40
Prozent der Investitionskosten subventioniert, also wesentlich weniger, als die Kommission beantragt.

In der Zwischenzeit hat sich doch einiges verandert. Die Anlagen sind glinstiger geworden, sie haben eine
héhere Leistung, zudem sind die Erlése aus dem Stromverkauf massiv gestiegen. Ich meine, diese Eckpunkte
mussten auch beriicksichtigt werden. Es geht doch nicht an, hier zu schreiben, dass wir eine Anlage subven-
tionieren, ohne dass wir genauere Kenntnisse haben. Wir haben keine Angaben zu einer Wirtschaftlichkeits-
rechnung, rein gar nichts, und trotzdem sollen wir hier und heute dazu Ja sagen.

Deshalb beantrage ich, es anders zu machen: Die Wirtschaftlichkeit der Investition soll auch bertcksichtigt
werden. Allenfalls soll ein anderes Abgeltungssystem, wie es im Stromversorgungs- und im Energiegesetz
vorgesehen ist, zum Tragen kommen. Was die Netzanschlusskosten betrifft, wissen wir auch nicht, was das
heisst, was das kosten wiirde. Deshalb beantrage ich hier eine Anpassung, damit das anteilsmassig erfolgt.
Ich glaube, wir machen viel, wenn wir heute die Realisierung auf dem Bewilligungsweg vereinfachen. Wir geben
dem Investor die Mdglichkeit, schneller zu investieren. Wir garantieren diese Investition quasi. Aber dass wir
im Bereich der finanziellen Unterstitzung so umfangreiche Mdglichkeiten vorsehen, geht zu weit, meine ich.
Deshalb werde ich in der Detailberatung nochmals auf den Antrag zuriickkommen.

Prasident (Hefti Thomas, Prasident): Das Wort hat noch Herr Frangais. Es ist gut, wenn wir die Eintretensde-
batte mit einem Votum in franzésischer Sprache abschliessen kénnen, bevor ich Frau Bundesratin Sommaruga
das Wort gebe.

Francais Olivier (RL, VD): Ce débat d'entrée en matiére est long, mais permettez a un membre de notre
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assemblée qui n'est pas membre de la commission de donner son sentiment au sujet des travaux qui ont eu
lieu ces derniers mois. Il a fallu une initiative populaire pour que le Parlement, et plus particulierement ses
deux commissions compétentes, réagisse de facon pragmatique et propose un bon projet — je dirais méme un
trés bon projet — qui satisfait aux demandes, en tout cas a trois des quatre demandes, de l'initiative pour les
glaciers, et on peut s'en féliciter.

Je n'ai pas entendu beaucoup de remarques sur le fond. Il y a aura des propositions d'amendement sur la
forme pour modifier par-ci, par-1a, le projet présenté. Nous avons le devoir d'atteindre I'objectif durant cette
session, c'est-a-dire de mettre sous toit ce projet de loi. C'est fondamental. Nous devons nous y atteler.

C'est clair, Monsieur le président, peut-étre que nous ne traiterons pas certains objets inscrits au programme
de la session, mais il faut nous assurer qu'a la fin de la présente session, nous sortions grandis de par nos
décisions.

Comme cela a été dit, le projet est ambitieux, a la mesure du défi climatique a relever. Nous devons réussir.
Le voie choisie par la commission, cela a été dit par la rapporteuse, est peu courante, et c'est a saluer. On
peut espérer que, pour d'autres grands projets de société, on utilise ce mécanisme. Comme vous l'avez dit,
on a gagné du temps. Nous n'avons peut-étre pas toujours consulté qui de droit. Mais rappelons, méme si
vous ne l'avez pas dit, que nous sommes élus pour décider, pour réfléchir. Parfois, nous pouvons prendre
immédiatement des décisions, parce que les membres de la commission et nous toutes et tous savons ou
aller pour prendre conseil et voir comment on peut aboutir en ayant réussi I'exercice.

J'ai quelques petites remarques a faire. Ensuite, je n'interviendrai plus. La toute premiére concerne les aides
financiéres.

C'est bien de donner des aides financieres a I'économie. De quelle économie parle-t-on? Sur quoi se base-t-
elle? Elle se base essentiellement sur les start-up et sur les hautes écoles. On n'a pas cité dans le texte les
hautes écoles, mais il est sous-entendu que les start-up vont les aider dans la mise en application. Il faut y
étre attentif. Je pense que les services en charge de I'application de la loi seront attentifs au fait que, certes, il
y a peut-étre des fois de trés bonnes idées.

Pas plus tard qu'hier soir, nous étions avec certains collegues dans un restaurant ou un scientifique est venu
parler de choses trés intéressantes sur la revalorisation des déchets nucléaires. Ce sont des idées certes
intéressantes, théoriquement intéressantes, mais on demande des idées qui puissent étre mises en application
et avoir la certitude que les start-up qui collaboreront avec le milieu industriel soient capables de les mettre en
oeuvre. Je fais cette remarque en particulier a propos de l'article 6 de la loi.

Nous avons eu un débat hier sur les batiments de I'administration qui devraient étre équipés. |l y a eu des
remarques de certains collegues, et je ne leur donne pas entierement tort. Il est vrai qu'il s'agit de petits
projets, puisqu'ils se situent sur des batiments de I'administration. La loi que nous examinons porte sur les
grands projets. C'est |a toute I'ambition du texte de la commission que, je I'espére, nous soutiendrons. Bien
s(r, on prendra des risques auprés de populations locales, mais on lui donnera la parole. Elles disent elles-
mémes qu'elles soutiennent ce projet. Les corps consultatifs seront trés importants dans la décision. Il faut
traiter avec attention les décisions a prendre pour que, si parfois cela doit aller jusqu'au tribunal, en tout cas la
volonté populaire, et celle des élus, soit diment respectée; cela me parait trés important.

S'agissant de la dimension des installations, il est vrai que l'article 71a est tres intéressant. Il est a mon avis
fondamental. Une proposition de M. Wirth prévoit de diminuer le seuil définissant la dimension minimale des
installations concernées; je pense que c'est juste. Je suis personnellement plutét pour des "gros machins";
souvent les propositions que je fais coltent relativement cher. Mais il faut la aussi faire attention a I'espace
que cela pourrait prendre, puisque I'on a tendance a vouloir mettre des installations particulierement dans ces
zones qui peuvent étre sensibles — je pense aux régions montagneuses. Cependant, concernant les régions
montagneuses, on parle souvent du territoire minéral, mais il y a aussi les surfaces aquatiques. En Valais,
au barrage des Toules, des expériences trés intéressantes sur des surfaces trés conséquentes sont menées,
entre autres sur les barrages; on peut développer le photovoltaique en montagne sur ces sites avec des
installations qui n'ont pas d'impact sur les zones vides de notre espace.

En tout cas, merci aux commissions, merci plus particulierement a notre commission du Conseil des Etats qui
a fait un excellent travail. Il y aura quelques réglages a faire. Comme je I'ai dit au début de mon intervention,
il faudra en finir avec cet objet avant la fin de la session. J'aimerais surtout adresser cette recommandation
a vous, membres de la commission, ainsi qu'au Conseil fédéral et aux Services du Parlement: veillez a sa
mise en application dans les plus brefs délais — et a ce que celle-ci corresponde a nos discussions, sans
interprétation de ces dernieres par un fonctionnaire qui ne serait peut-étre pas aussi ambitieux que vous.

Sommaruga Simonetta, Bundesrétin: Sie beraten heute den indirekten Gegenentwurf zur Gletscher-Initiative.
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Sie haben heute gleichzeitig aber auch intensiv (ber Energiepolitik gesprochen. Das ist nichts als verstandlich,
denn Klimapolitik und Energiepolitik sind direkt miteinander verknlpft. Man muss sie zusammen denken, das
ist absolut zentral. In diesem Sinn ist es auch eine Chance, dass Sie in dieser Session
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nicht nur heute Uber die Gletscher-Initiative bzw. den indirekten Gegenentwurf diskutieren, sondern nachste
Woche auch tber den Mantelerlass. Man muss diese beiden Themen zusammen denken.

Unsere Aufgabe — jene von Bundesrat und Parlament, zusammen mit der Bevélkerung — ist es, die Dekar-
bonisierung der Gesellschaft und die Versorgungssicherheit miteinander in Einklang zu bringen. Es ist nicht
ein Entweder-oder, sondern es ist beides zusammen. In diesem Sinn ist der Vorschlag lhrer Kommission,
den Sie heute beraten, eigentlich ein sehr gutes Beispiel dafiir, wie man eben klima- und energiepolitische
Massnahmen so miteinander verknlpfen kann, dass sie gleichzeitig der Dekarbonisierung und der Versor-
gungssicherheit dienen. Das ist auch eine Chance, und ich denke, das ist auch eine wichtige Botschaft an die
Bevolkerung.

Ich wiirde mich jetzt gerne zuerst zum klimapolitischen Teil &ussern.

Wir schauen auf einen Sommer der Superlative zurlick, vergessen wir das nicht: Rekordtemperaturen im Frih-
sommer, gefolgt von mehreren Hitzewellen, anhaltende Trockenheit. Diese Trockenheit nagt am Selbstver-
standnis der Schweiz als Wasserschloss. Ich glaube, das ist etwas, das sich jetzt in den Képfen der Leute
bewegt. Wir merken, dass das Wasserschloss Schweiz nicht einfach so gegeben ist, auch in Zukunft nicht
oder nicht mehr. Es gibt auch Berge, die nicht mehr bestiegen werden kénnen. Diese Ereignisse sind nicht
einmalige Ausreisser, sondern sie entsprechen einem langjahrigen Trend. Ich denke, am offensichtlichsten
sieht man das an unseren Gletschern. Wo noch vor wenigen Jahren Eismassen die Berghange zierten, ist
heute einfach nackter Fels und Gerdéll zu sehen.

Das verandert nicht nur die Landschaft, das verandert auch den Tourismus. Ich erinnere Sie daran, wie viel
zum Beispiel die Betreiber der Bergbahnen seit einigen Jahren und von jetzt an jedes Jahr investieren missen,
um die Bergbahnen wieder zu sichern, weil sich die Berge bewegen, weil wir mit dem Permafrost ein Problem
haben. Gleichzeitig gehen die Wasserreserven zurlick. Das, denke ich, macht grésste Sorgen. Wir denken hier
nicht nur an die Wasserkraft, sondern generell auch an das Grundwasser, an die Trinkwasserversorgung. Das
sind Veranderungen, die im Gang sind. Ich denke, diesen Sommer haben wirklich alle gesehen, was da am
Tun ist und was das fir uns bedeutet.

Die Gletscher-Initiative mit ihrem sehr pragnanten Titel — eben "Gletscher"; sie thematisiert das, was Sie alle
hier sehen — wurde Ende November 2019 eingereicht. Das war drei Monate nachdem der Bundesrat beschlos-
sen hatte, das Ziel netto null bis 2050 fir unser Land anzustreben. Das Kernstiick dieser Volksinitiative ist in
diesem Sinne ganz auf der Linie des Bundesrates. Andere Forderungen der Initiative gehen dem Bundesrat zu
weit, z. B. das grundsatzliche Verbot fossiler Energien. Fossile Energien kénnten zum Beispiel noch zur Sicher-
stellung von Sicherheits- und Rettungsmassnahmen allenfalls notwendig sein. Der Bundesrat wollte deshalb
dieser Initiative einen Gegenentwurf gegeniberstellen.

Weil zum damaligen Zeitpunkt — man hat das Geflhl, das liege schon weit zuriick, aber es ist nicht so weit
zurlick — die Beratungen zur Totalrevision des CO2-Gesetzes im Parlament intensiv im Gang waren, gelangte
der Bundesrat zum Schluss, dass er nicht parallel zwei Gesetzesanderungen anstossen kénne. Das schien
dem Bundesrat damals nicht opportun zu sein. Aber mit der Ablehnung des CO2-Gesetzes durch die Stimm-
bevoélkerung hat sich diese Ausgangslage natirlich gedndert. Deshalb kann sich der Bundesrat heute dem
indirekten Gegenentwurf anschliessen. Er hat das in seiner Stellungnahme vom 3. Juni ja auch zum Ausdruck
gebracht.

Der Bundesrat begrisst den Entwurf Ihrer Kommission flr ein neues Bundesgesetz (iber die Ziele im Klima-
schutz ausdrtcklich. Der Bundesrat sieht auch keinen Widerspruch zur eigenen Vorlage flr ein Nachfolgege-
setz zum CO2-Gesetz, das er Ihnen demnachst unterbreiten wird. Im Gegenteil, die beiden Gesetze erganzen
sich. Ihnre Kommission hat in ihrem Gesetz einen Artikel 11 zur etappenweisen Umsetzung der Ziele vorgese-
hen. Dieser Artikel 11 verweist ausdricklich auf das Bundesgesetz, dessen revidierte Fassung der Bundesrat,
wie gesagt, demnéchst verabschieden wird. In diesem Sinne haben wir hier eine koharente Gesetzgebung.
Die beiden Vorlagen sind koordiniert und aufeinander abgestimmt.

Der indirekte Gegenentwurf Ihrer Kommission zur Gletscher-Initiative Gbernimmt in den zentralen Punkten die
Ansatze des direkten Gegenentwurfes des Bundesrates. Die Vorlage Ihrer Kommission ist so konzipiert, dass
sie sich auf die grossen Leitlinien beschrankt, die eine Weichenstellung in Richtung netto null Emissionen
begulnstigen.

Der Bundesrat kann sich auch damit einverstanden erklaren, dass dieser Entwurf punktuell — aber nur punktu-
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ell — zielgerichtete Massnahmen enthélt, so zum Beispiel das Heizungsersatzprogramm. Die Dringlichkeit, von
den klima- und auch versorgungspolitisch problematischen fossilen Heizungen wegzukommen, hat sich jetzt
mit dem Ukraine-Krieg noch zuséatzlich akzentuiert. Es geht bei diesen Massnahmen, die lhre Kommission
beantragt, auch um Energieeffizienz. Mit diesem Heizungsersatzprogramm sollen eben gerade Elektrowider-
standsheizungen ersetzt werden kénnen. Wir wissen schon lange, dass wir dort ein riesiges Potenzial haben.
Wenn wir Elektrowiderstandsheizungen ersetzen, die ja vor allem im Winter Strom brauchen, kénnen wir im
Winter bis zu 2 Terawattstunden Strom einsparen. Mit diesem Heizungsersatzprogramm férdern Sie also nicht
nur den Umstieg weg von den fossilen Brennstoffen, sondern sie férdern eben auch die Effizienz. Es geht
darum, dass man weniger Strom verschwendet, gerade in der Zeit, von der wir sagen, dass wir dann mehr
Strom brauchten.

In diesem Sinne kann sich der Bundesrat diesem Antrag anschliessen. Er dient eben auch der Versorgungs-
sicherheit. Noch einmal: Sie bringen mit diesem Heizungsersatzprogramm, das der Dekarbonisierung dient,
die klimapolitischen und die versorgungspolitischen Elemente zusammen. Sie sehen auch in der jetzigen Zeit,
dass es ein klares Bedurfnis der Bevdlkerung ist, die Abhangigkeit von fossilen Energien rasch zu verringern.
Naturlich sind auch Schritte zur Dekarbonisierung in der Industrie nétig. Der Bundesrat will den Unternehmen
Grundlagen zur Verfiigung stellen, um ihre Geschéftstatigkeit mit Fahrplanen auf das Netto-null-Ziel einzurich-
ten.

Hingegen steht der Bundesrat den geplanten Férderprogrammen fiir die Industrie kritisch gegentber. Das
Programm belastet — Sie haben es von Herrn Standerat Hegglin und Herrn Standerat Bischof gehoért, die
darauf hingewiesen haben — den Bundeshaushalt mit 1,2 Milliarden Franken Uber sechs Jahre. Das sind halt
nicht die einzigen Ausgaben. Ich hoffe, Sie haben den Uberblick dariiber, was Sie in der letzten Zeit alles
beschlossen haben und wo Sie dem Bundesrat gesagt haben, dass Sie gerne Mehrausgaben hatten. Ich
verzichte jetzt auf eine Aufzahlung. Aber Sie haben sich da einiges vorgenommen. Jetzt ist es natiirlich so,
dass der Spielraum im Bundeshaushalt irgendwann ausgeschépft ist. Wir haben ja eine Schuldenbremse.
Der Bundesrat will das Anliegen in diesem Sinne nicht infrage stellen. Aber wir wissen aus Erfahrung, dass
innovative, klimafreundliche Technologien und Prozesse zum Teil trotz nachgewiesener Eignung nur zégerlich
den Weg in den Markt oder breite Anwendung finden. Das ist uns bekannt. Deshalb hat der Bundesrat das
Departement fir Wirtschaft, Bildung und Forschung im Juni 2022 beauftragt, ihm bis Ende Januar 2023 die
Eckwerte eines branchenneutralen Innovationsfonds und mdgliche Finanzierungsvarianten zu unterbreiten.
Ich will keine lllusionen bei Ihnen wecken. Auch der Bundesrat und das WBF kdnnen nicht zaubern. Aber wir
versuchen immerhin, hier noch einen Weg zu finden.

Dieser neue Schweizer Innovationsfonds soll eben die Finanzierung von Start-ups insbesondere auch wah-
rend der Wachstumsphase und namentlich in den Bereichen Dekarbonisierung und Digitalisierung verbessern.
Wir haben die Start-ups, aber — das ist etwas, das vorhin gerade Herr Standerat Frangais angesprochen hat
— wir brauchen nachher auch die Mdglichkeit, dass sie auf den Markt kommen. Die Amerikaner sprechen vom
"valley of death". Dort sterben viele Projekte, weil sie den Shift hin zum Markt nicht machen.

AB 2022 S 726 / BO 2022 E 726

Darlber missen wir uns alle noch einmal intensive Gedanken machen.

Ich fasse zusammen: Mit Ausnahme der vorgeschlagenen Technologieférderung unterstiitzt der Bundesrat
den indirekten Gegenvorschlag und bittet Sie deshalb auch, lhrer Kommission zu folgen und auf ihre Vorlage
einzutreten.

Ich komme jetzt aber noch zum Antrag Rieder, weil Sie diesen ja auch bereits in diesem Rahmen besprechen
mdchten. Herr Sténderat Rieder hat im Prinzip einen Antrag auf eine eigentliche Solarwende in der Schweiz
gestellt. Das ist ein wichtiges, ein mutiges Projekt, das lhre Kommission hier aufgleisen will. Ich denke, Herr
Standerat Rieder hat die Ausgangslage richtig beschrieben. Der Bundesrat hat schon im Mantelerlass zur
sicheren Stromproduktion mit erneuerbaren Energien ein Zubauziel von 2 Terawattstunden fir Winterstrom
vorgeschlagen. Dabei hat der Bundesrat aber vor allem an die Wasserkraft gedacht. Jetzt hat sich die Versor-
gungslage aufgrund des Ukraine-Kriegs massiv verschlechtert. Wir brauchen daher schnellere Lésungen. Ich
bin froh, dass Herr Standerat Rieder auch erwahnt hat, was der Bundesrat jetzt im Hinblick auf den n&achsten
Winter bereits alles vorgekehrt hat. Es geht darum, unser Land fiir den nachsten Winter so gut wie méglich
aufzustellen.

Herr Standerat Noser hat es erwahnt: Es sind jetzt nicht die Projekte, die einen klimapolitischen Schdnheits-
preis gewinnen. Andere Staaten holen ihre Kohlekraft wieder hervor. Es geht darum, die Versorgungssicherheit
fir den né&chsten Winter mit den Méglichkeiten, die wir haben, zu gewéahrleisten. Deshalb hat der Bundesrat
verschiedene Polster und zuséatzliche Sicherheiten fir den nachsten Winter geschaffen, und zwar mit einer
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Wasserkraftreserve — diese ist immerhin CO2-neutral — und mit mobilen Turbinen. Diese beiden Reserven
werden aber nur eingesetzt, wenn der Markt nicht mehr schliesst. Das ist nur eine Versicherungslésung.

Der Bundesrat hat die Gasbranche auch mit zusatzlichen Beschaffungen von Gas, Optionen und Speicher-
kapazitaten beauftragt. Die Gasbranche hat hier sehr schnell gehandelt. Wir sind sehr dankbar, dass auch
hier die Branche selber das getan hat, was in ihren Mdglichkeiten war. Ich werde dem Bundesrat eine Verord-
nungsanderung fir zusatzlichen Strom aus Wasserkraft, befristet flir diesen Winter, vorschlagen. Wir haben
den Rettungsschirm ausgearbeitet; dariiber werden Sie heute noch sprechen. Wir haben zudem eine Spar-
kampagne lanciert. Sie wird breit von der Bevoélkerung unterstitzt, Gbrigens auch von der Wirtschaft. Die
Wirtschaft ist sehr motiviert, alles dafiir zu tun, damit es eben nicht zu einer Mangellage kommt.

Das sind die Massnahmen, die der Bundesrat innert klirzester Zeit aufgegleist hat. Es ist vielleicht gut fiir Sie zu
wissen: Diese Wasserkraftreserve ist keine Neuerfindung, sondern wir haben sie lhnen schon im Mantelerlass
vorgeschlagen. Das Einzige, was wir tun, ist, dass wir dies jetzt fir den nachsten Winter vorziehen, damit wir
bereit sind. Diese Massnahme ist nicht irgendwann, sondern fir den nachsten Winter bereit.

Jetzt zum Projekt Ihrer Kommission, den Freiflachenanlagen in den Alpen: Ja, es ist so, alpine Fotovoltaik-
Freiflachenanlagen sind eine Mdglichkeit. Es gibt zwei Projekte im Wallis — Sie haben dariiber gesprochen
—, die bereits in Planung sind. Es gibt auch andere Uberlegungen, das sind nicht die einzigen, aber diese
Projekte hier sind sicher bereits in Planung. Das Projekt in Grengiols hat die Gemeindeversammlung ohne
Gegenstimme gutgeheissen. Es kénnte so viel Strom produzieren wie ein grosses Wasserkraftwerk, und davon
mehr als die Halfte im Winter. Ich denke, das ist ein Fokus, den wir immer wieder angeschaut haben. Der neue
Artikel 71a im Energiegesetz kénnte deshalb eine echte Beschleunigung bringen, und das ist im Hinblick auf
die Versorgungssicherheit eine gute Nachricht.

Gemass Antrag lhrer Kommission dirften die Kantone jetzt allerdings solche Anlagen bewilligen, ohne dass
diese ein vorgangiges Planungsverfahren oder eine Umweltvertraglichkeitspriifung durchlaufen. Das Raum-
planungsgesetz und das Umweltschutzgesetz wirden somit Gbersteuert. Selbstverstéandlich wirde aber, und
ich denke, das ist auch wichtig zu wissen, beim Baubewilligungsverfahren, das es nach wie vor braucht, der
Rechtsweg weiterhin offen bleiben. Das heisst, die Betroffenen kénnen ihre Rechtsmittel ergreifen, wenn sie
das wollen. Das ist aus rechtsstaatlicher Sicht sicher ein wichtiges Element. Trotzdem sind wir der Meinung,
dass ein solches Vorgehen nur im Ausnahmefall, unter klaren Bedingungen und wenn es gerechtfertigt ist,
moglich sein soll.

Die Anlage in Grengiols wirde z. B. in einem regionalen Naturpark stehen, der wertvolle Biotope beheimatet.
Im ordentlichen Bewilligungsprozess ware der Bau dieser Anlage mit den bestehenden Gesetzen vermutlich
ebenfalls mdglich, aber mit umweltrechtlichen und raumplanerischen Auflagen. Ein ordentliches Bewilligungs-
verfahren braucht jedoch Zeit, das wissen Sie alle, und die haben wir leider im Moment nicht. Fir mich ist
aber klar: Mit Blick auf die breite Akzeptanz von solchen Anlagen in der Bevélkerung sollte ein derart rasches
Vorgehen wirklich nur im Ausnahmefall in Betracht gezogen werden. Ich begrisse es deshalb, dass Ihre Kom-
mission klare Leitplanken gesetzt hat: Wenn das Zubauziel von 2 Terawattstunden erreicht ist, greifen wieder
die ordentlichen Verfahren; es kommen nur alpine Anlagen infrage, fir die der Kanton auch die Bewilligungs-
kompetenz hat; die Anlage kann spéter rlickstandslos entfernt werden, wenn das Zubauziel z. B. Gber Anlagen
auf Dachern und an Fassaden erreicht wird.

Ich werde mich zum Einzelantrag von Frau Standeratin Z'graggen nachher in der Detailberatung noch aussern.
Ich denke, lhre Kommission hat die Interessenabwagung vorgenommen, und sie hat diesen Artikel ja einstim-
mig gutgeheissen. Der Bundesrat stellt hier keinen abweichenden Antrag.

Ich komme zum zweiten Element, das Ihre Kommission aufgenommen hat und das ebenfalls sinnvoll und
wichtig ist: Im Jahr 2020 wurden in der Schweiz 12000 Neubauten erstellt. Was denken Sie, wie viele die-
ser Neubauten haben Fotovoltaikanlagen angebaut? Es sind 3000 Gebaude. Angesichts dessen, dass diese
Technologie nun wirklich entwickelt ist — Frau Standeratin Mazzone hat es gesagt, sie ist heute eigentlich Stan-
dard —, verfiigen lediglich 3000 der insgesamt 12000 Neubauten Uber Fotovoltaik; alle anderen haben keine
Fotovoltaik. Diese werden sie allenfalls spéater, verbunden mit Zusatzkosten, noch anbringen missen. Das ist
aufwendig, weshalb man meistens nur das halbe Dach mit Solarpanels abdeckt.

In meinen Augen verdeutlicht das, dass wir hier nicht auf dem richtigen Kurs sind. Das ist eine verpasste
Chance in diesem Land. Das betrifft eine Technologie, die den Menschen dient, die der Versorgungssicherheit
dient und die wirklich bereit ist. Wenn man bei Neubauten die Fotovoltaikanlagen von Anfang an mitdenkt, dann
sind sie viel glinstiger, da die Zusatzkosten im Unterschied zum spéateren Nachbau praktisch vernachlassigbar
sind.

Diese Uberlegungen hat auch Ihre Kommission angestellt. Hinzu kommt, dass Fotovoltaikanlagen auf Gebau-
den meistens unbestritten und unproblematisch sind. Vor allem machen sie Sinn, weil der Strom dort produziert

% 22.11.2022 19/58


https://www.parlament.ch/de/ratsbetrieb/amtliches-bulletin/amtliches-bulletin-die-verhandlungen?SubjectId=57958

75

I._ﬁ_i AMTLICHES BULLETIN — BULLETIN OFFICIEL
Sténderat * Herbstsession 2022 « Vierte Sitzung ¢ 15.09.22 « 08h15 « 21.501
I:'|_|—| Conseil des Etats » Session d’automne 2022 « Quatriéme séance * 15.09.22 - 08h15 « 21.501

wird, wo er gebraucht wird.

Der Bundesrat ist deshalb der Meinung, dass die Erganzung, die lhre Kommission vorgenommen hat, sinnvoll
ist: Zusatzlich zu den alpinen Fotovoltaikanlagen ist auch dort ein Zubau vorzusehen, wo es, wie gesagt,
eigentlich Standard sein sollte und wo es dies aber, wie die Zahlen zeigen, bei Weitem nicht ist.

Das dritte Element, wonach der Bund seine Vorbildfunktion wahrnehmen muss, ist absolut unbestritten. Das
Potenzial auf den Infrastrukturbauten ist erkannt. Wir haben einfach ein rechtliches Problem, ich habe es Ih-
nen friiher schon einmal gesagt: Der Bund darf aus rechtlichen Griinden nicht ein Stromproduzent sein und als
Stromproduzent auf dem Markt auftreten. Das heisst, dort, wo er den Strom nicht selber verwenden kann, muss
er die Flachen Dritten zur Verfigung stellen. Wir machen das jetzt zum Beispiel entlang von Nationalstrassen,
etwa auf den Rastplatzen. Der Bundesrat hat die Nationalstrassenverordnung im August entsprechend ange-
passt.

AB 2022 S 727 / BO 2022 E 727

Die Ausschreibungen laufen, das ASTRA sagt mir, es gebe Interesse. Wir werden diese Flachen gratis zur
Verfigung stellen. Wir versuchen also wirklich, dort, wo der Bund eben nicht als Stromproduzent auftreten
kann, Flachen zur Verfligung zu stellen und so trotzdem die Bauten zu haben, die ebenfalls wichtig und sinnvoll
sind.

In diesem Fall unterstiitze ich die Antrage, wie sie lhre Kommission macht, respektive den Antrag Rieder, dies
im Wissen darum, dass das Vorgehen sicher aussergewdhnlich ist. Aber wir sind in aussergewdhnlichen Zei-
ten, und wir haben die wichtige Aufgabe, unserer Bevdlkerung und der Wirtschaft zu zeigen, dass die Versor-
gungssicherheit in unserem Land eine absolute Prioritat hat. Wir missen aber gleichzeitig darauf hinweisen,
dass wir sie klimavertraglich und nicht entgegen unseren Dekarbonisierungsbestrebungen ausgestalten; es
muss in die gleiche Richtung gehen.

Fazit: Ihre Kommission prasentiert Ihnen hier ein lohnenswertes Projekt.

1. Bundesgesetz liber die Ziele im Klimaschutz
1. Loi fédérale relative aux objectifs en matiére de protection du climat

Eintreten wird ohne Gegenantrag beschlossen
L'entrée en matiére est décidée sans opposition

Detailberatung — Discussion par article

Titel und Ingress
Antrag der Kommission
Zustimmung zum Beschluss des Nationalrates

Titre et préambule
Proposition de la commission
Adhérer a la décision du Conseil national

Angenommen — Adopté

Art. 1
Antrag der Mehrheit

b. Anpassung an und Schutz vor den Auswirkungen des Klimawandels;

Antrag der Minderheit

(Stark, Knecht, Schmid Martin)
Bst. c

Streichen
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Art. 1
Proposition de la majorité

b. adaptation aux effets des changements climatiques et protection contre ces effets;

Proposition de la minorité
(Stark, Knecht, Schmid Martin)
Let. c

Biffer

Baume-Schneider Elisabeth (S, JU), pour la commission: Je m'exprimerai brievement. La majorité de la com-
mission — et, si je peux me permettre, une majorité confortable, étant donné qu'elle était forte de onze membres
— est acquise au fait qu'il s'agit d'étre en conformité avec I'Accord de Paris du 12 décembre 2015. Le premier
signal qu'envoie cet article, c'est que nous sommes en conformité avec I'Accord de Paris, qui, je me permets de
le souligner, a été accepté par les Chambres fédérales. L'Accord de Paris mentionne a son article 2 le triptyque
formé par la question du climat, celle des décisions sur le plan économique et celle des flux financiers.

J'ai écouté avec attention le plaidoyer de notre collégue Stark, qui a défendu sa proposition de minorité, mais
je vous invite a suivre la majorité de la commission parce que sa proposition est totalement en conformité avec
I'Accord de Paris, qui n'est pas du droit supérieur, puisque cet accord, méme s'il n'est pas formellement de
droit supérieur, est le cadre de référence pour toute notre discussion.

Stark Jakob (V, TG): Es gibt zwei Einwande gegen diese Litera c.

Der erste Einwand ist: Wenn Sie den Zweckartikel dieses Gesetzes anschauen, dann sehen Sie, dass dieses
zwei Hauptzwecke hat, namlich die Verminderung der Treibhausgasemissionen und die Anpassung an den
Klimawandel sowie den Schutz davor. Der dritte Punkt, die Ausrichtung der Finanzmittelfliisse, ist eigentlich
eine Massnahme. Das gehért, wenn schon, ins Gesetz. Das ist ein Grund, um diesen Punkt zu streichen.

Der zweite Einwand ist auch eine grundsatzliche Uberlegung. Der Finanzmarkt reagiert auf die Markte, auf
die Einstellungen der Personen, auf die Regulierungen. Alles geht in die Richtung, dass klimafreundliche
Massnahmen im Vordergrund stehen, dass die Nachfrage hier gross ist, dass also auch Kapital fliessen wird.
Es braucht sehr viele Vorschriften, wenn Sie das Uber den Finanzmarkt regeln wollen, und das entspricht
eigentlich nicht dem System. Deshalb bitte ich Sie, auf Litera ¢ zu verzichten und den Antrag der Minderheit
zu unterstitzen.

Sommaruga Simonetta, Bundesratin: Dem Finanzmarkt kommt natdrlich bei der Transition hin zum Netto-
null-Ziel eine absolut bedeutende Rolle zu. Investitionen, die wir heute tatigen, sind namlich entscheidend
fir die Emissionen von morgen. Die klimavertragliche Ausrichtung der Finanzflisse ist eines der drei Ziele
des Pariser Klimaabkommens. Das hat man dort explizit aufgenommen, und Sie wissen ja, die Schweiz hat
das Abkommen ratifiziert und sich damit auch dazu bekannt. In diesem Sinne, denken wir, ist es nur logisch,
dieses Ziel jetzt in diese Vorlage aufzunehmen. Es ist eben ein Ziel. Der Bundesrat vertraut weiterhin auf die
Selbstverantwortung der Branche. Er will hdchstens subsidiar regulieren. Dass Nachhaltigkeit zunehmend zu
einem Wettbewerbsfaktor wird, ist auch in grossen Teilen der Schweizer Finanzbranche wirklich angekommen.
Der Bundesrat hat ja bereits einen Bericht zu einem Postulat lhrer Kommission fir Umwelt, Raumplanung und
Energie ausgearbeitet, und er hat im Bericht geschrieben, mdgliche Massnahmen seien freiwillige Branchen-
vereinbarungen. Darauf setzt der Bundesrat im Moment.

Wir bitten Sie, bei Artikel 1 Buchstabe ¢ und dann ebenfalls bei Artikel 9 Inre Kommissionsmehrheit zu unter-
stitzen.

Abstimmung — Vote

(namentlich — nominatif; 21.501/5267)

Flr den Antrag der Mehrheit ... 35 Stimmen
Far den Antrag der Minderheit ... 8 Stimmen
(0 Enthaltungen)

Art.2
Antrag der Kommission
Zustimmung zum Beschluss des Nationalrates
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Proposition de la commission
Adhérer a la décision du Conseil national

Angenommen — Adopté

Art.3
Antrag der Mehrheit
Zustimmung zum Beschluss des Nationalrates

Antrag der Minderheit

(Knecht, Stark)

Abs. 1

... bis zum Jahr 2050 null betragt (Netto-null-Ziel), unter angemessener Beriicksichtigung der Wirtschaftsent-
wicklung und des Bevdlkerungswachstums, indem:

Abs. 3

Als Richtwerte sorgt der Bund daftir ...

AB 2022 S 728 / BO 2022 E 728

Art. 3
Proposition de la majorité
Adhérer a la décision du Conseil national

Proposition de la minorité

(Knecht, Stark)

Al 1

... soit ramené a zéro d'ici a 2050 (objectif de zéro net), en tenant compte de maniére appropriée du dévelop-
pement économique et de la croissance de la population, grace aux mesures suivantes:

Al 3

... et fixe les valeurs indicatives suivantes:

Baume-Schneider Elisabeth (S, JU), pour la commission: Je me permets de m'excuser, car, tout & I'heure, j'ai
oublié de compter M. Schmid dans la minorité. Mais il ne fait pas partie de la minorité a cet article.

Ici, la majorité demande de s'en tenir a la proposition de maintenir I'objectif que I'effet des émissions de gaz
a effet de serre soit ramené a zéro d'ici a 2050, tandis que la minorité adosse a cet objectif la formulation "en
tenant compte de maniére appropriée du développement économique et de la croissance de la population”.
Si je peux me permettre, cette formulation est quelque peu particuliére parce la minorité ne remet pas en
question l'objectif que I'effet des émissions de gaz a effet de serre soit ramené a zéro d'ici a 2050; ensuite, on
peut mettre beaucoup d'autres conditions. Si on voulait étre cohérent, il aurait peut-étre fallu dire que I'objectif
"en principe" de ramener a zéro cet effet. En effet, si I'objectif d'arriver a zéro en 2050 est adopté, aprés on peut
mettre autant de conditions qu'on veut, mais l'objectif n'est pas contesté. Donc, 13, la majorité de la commission
a soutenu par 11 voix une proposition sans conditions, qui sont par ailleurs difficiles a mettre en oeuvre, parce
qu'en cas d'augmentation de la population on devrait quand méme atteindre I'objectif de zéro en 2050.

Vous l'aurez compris, la majorité de la commission vous invite a la suivre.

Knecht Hansjorg (V, AG): Es ist ja kein grosses Geheimnis, dass ich diesem indirekten Gegenvorschlag eher
kritisch gegentiiberstehe. Vor allem sind die vorgesehenen Bestimmungen aus meiner Sicht zu rigide. Wir
sollten unsere Handlungsméglichkeiten bei dieser Gesetzesvorlage nicht derart beschneiden. Deshalb habe
ich unter anderem die vorliegenden beiden Minderheitsantrage eingereicht.

Der Zusatz bei Absatz 1, "[...] unter angemessener Beriicksichtigung der Wirtschaftsentwicklung und des Be-
vblkerungswachstums [...]", verleiht der Bestimmung die notwendige Flexibilitat. Die Wirtschaftsentwicklung ist
aus meiner Sicht zwingend zu beachten. Ich erinnere nochmals an die Tatsache, dass auch aus Sorge um den
Zustand der Wirtschaft gar Uberlegungen zur Lockerung der Luftreinhalte-Verordnung gemacht werden. Wenn
es also hart auf hart kommt, wird es immer schwieriger werden, die Vorgaben in der Vorlage zu erfillen, und
das wird im Ausland sicher noch ausgepragter der Fall sein. Es ist daher angebracht, diesen Umstand bereits
jetzt im Gesetz zu bericksichtigen.
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Der andere Aspekt ist die Zuwanderung in die Schweiz, die bekanntlich sehr gross ist. Wenn sie nicht bald
gedrosselt wird, wird die Schwelle von 10 Millionen Personen in der Schweiz rasch Uberschritten werden.
Niemand weiss, wie die Lage im Jahr 2050 sein wird, aber derart rigide Bestimmungen bezlglich eines solch
weit entfernten Zeitpunkts, wie sie in Absatz 1 vorgesehen sind, sind aus meiner Sicht nicht praktikabel. Es liegt
auf der Hand, dass mehr Menschen mehr Treibhausgase verursachen. Ich erinnere auch daran, dass der Pro-
Kopf-Ausstoss seit 1990 um rund 35 Prozent gesunken ist. Dieser positive Effekt wird beim Gesamtausstoss
durch die Zuwanderung wieder zunichtegemacht. Wir missen daher der Tatsache Rechnung tragen, dass wir
ein Land mit dynamischem Bevdlkerungswachstum sind.

Ich bitte Sie ebenso, meinem Minderheitsantrag zu Artikel 3 Absatz 3, den ich mir hier auch gleich zu begriin-
den erlaube, zuzustimmen und den Begriff "Zwischenziele" durch "Richtwerte" zu ersetzen. Die Regelungen
in Absatz 3 greifen weit in die uns unbekannte Zukunft vor. Aussergewéhnliche Ereignisse, wie eine erneu-
te Pandemie oder sogar Kriege, sind immer méglich. Technologiespriinge und Investitionszyklen halten sich
nicht an planwirtschaftlich definierte Absenkpfade. Richtwerte dienen als Orientierung, gewéhrleisten aber die
notwendige Flexibilitdt und schranken den Handlungsspielraum nicht derart rigide ein.

Aus den genannten Griinden bitte ich Sie um Unterstiitzung meiner beiden Minderheitsantrage.

Prasident (Hefti Thomas, Prasident): Frau Bundesratin Sommaruga Iasst mitteilen, dass der Bundesrat den
Antrag der Mehrheit unterstitzt.

Baume-Schneider Elisabeth (S, JU), pour la commission: Trés briévement, nous avons compris dans le débat
d'entrée en matiére I'importance de cette loi, et celle d'étre en phase avec la réalité, et toutes les incertitudes
tant par rapport a la sécurité de l'approvisionnement que par rapport aux défis climatiques. Il est donc inco-
hérent, aux yeux de la majorité de la commission, de diminuer le caractére contraignant du texte en nous
contentant de valeurs indicatives, alors que nous souhaitons des objectifs intermédiaires mesurables et des
valeurs qui nous poussent a atteindre les objectifs fixés.

La commission a pris sa décision par 10 voix contre 2 et 1 abstention. Vous 'aurez donc compris, la majorité
de la commission vous propose la aussi de la suivre.

Abs. 1-Al. 1

Abstimmung — Vote

(namentlich — nominatif; 21.501/5268)

Fir den Antrag der Mehrheit ... 35 Stimmen
Far den Antrag der Minderheit ... 5 Stimmen
(1 Enthaltung)

Abs. 3—-Al 3

Abstimmung — Vote

(namentlich — nominatif; 21.501/5269)

Flr den Antrag der Mehrheit ... 38 Stimmen
Far den Antrag der Minderheit ... 6 Stimmen
(0 Enthaltungen)

Ubrige Bestimmungen angenommen
Les autres dispositions sont adoptées

Art.4,5

Antrag der Kommission

Zustimmung zum Beschluss des Nationalrates
Proposition de la commission

Adhérer a la décision du Conseil national

Angenommen — Adopté
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Art.6,7
Antrag der Mehrheit
Zustimmung zum Beschluss des Nationalrates

Antrag der Minderheit
(Stark, Fassler Daniel, Knecht, Schmid Martin)
Streichen

Art.6,7
Proposition de la majorité
Adhérer a la décision du Conseil national

Proposition de la minorité
(Stark, Fassler Daniel, Knecht, Schmid Martin)
Biffer

Baume-Schneider Elisabeth (S, JU), pour la commission: La proposition de la majorité a I'article 6 est a mettre
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en lien avec l'article 7 qui traite des moyens que la Confédération utilisera dans le cadre du soutien aux infra-
structures publiques. On I'a également mentionné régulierement dans le débat d'entrée en matiére: le soutien
et I'encouragement de technologies et processus innovants avec des moyens financiers a mettre a disposition
n'est plus ou pas a démontrer. Je pourrais vous donner les arguments qui ont déja été mentionnés par certains
de nos collegues; je préfére vous permettre de passer au vote, aprés avoir bien sir écouté le représentant de
la minorité.

Je vous invite a suivre la proposition de la majorité.

A titre indicatif, le sujet était un peu plus discuté au sein de la commission; la décision a été prise par 7 voix
contre 4 et 2 abstentions.

Stark Jakob (V, TG): Es gibt eigentlich drei Argumente, weshalb die Férderung von neuartigen Technologien
und Prozessen in diesem Gesetz nicht nétig ist. Der erste Grund ist der, den ich in der Eintretensdebatte
ausgefiihrt habe: Es ist ein Zielgesetz, und in ein Zielgesetz gehéren keine Massnahmen. Der zweite Grund
ist der finanzpolitische. Es ist einfach der falsche Moment, um in diesem Bereich jetzt 1,2 Milliarden Franken
auszugeben. Der dritte Grund ist vielleicht der wichtigste: Wo férdern wir Forschung und Innovation? Wir
haben zahlreiche Férdertépfe. Wir geben sehr viele Mittel aus, und es ist doch sehr fraglich, ob wir in diesem
Gesetz wieder einen Topf fir die Férderung von neuartigen Technologien und Prozessen, insbesondere von
Innovationen, schaffen missen.

Ich frage Sie auch: Wo ist dann das Vertrauen in den Innovations- und Werkplatz Schweiz geblieben? Dieser
Werkplatz richtet sich nach den aktuellen Bedirfnissen aus, den muss man hier nicht noch zusétzlich mit
solchen Subventionen kddern.

Ich bitte Sie also, Artikel 6 zu streichen.

Sommaruga Simonetta, Bundesratin: Ich habe Sie bereits in meinem Eintretensvotum auf die angespannte
Lage bei den Bundesfinanzen hingewiesen. Der Bundesrat will keine Technologieférderung aus dem allgemei-
nen Bundeshaushalt finanzieren.

Ich habe es auch vorhin bereits gesagt: Unter der Federflihrung des SECO ist im Auftrag des Bundesrates ge-
genwartig ein Innovationsfonds fir Dekarbonisierung und Digitalisierung in Diskussion; aber natdrlich ist noch
nichts entschieden. Fir die vorgesehene Revision des CO2-Gesetzes — ich habe vorhin davon gesprochen —
hat der Bundesrat ja eine Erh6hung der Einlage in den Technologiefonds von 25 auf 30 Millionen Franken pro
Jahr vorgeschlagen, und zwar aus den Mitteln der CO2-Abgabe, um neu auch Fernwarmenetze abzusichern.
Aufgrund der Vernehmlassung soll die maximale Einlage sogar auf 35 Millionen Franken pro Jahr steigen. Aber
das muss im Bundesrat erst noch entschieden werden.

Das sind die Uberlegungen des Bundesrates, weshalb er lhnen hier empfiehlt, die Minderheit Stark zu unter-
stitzen.

Prasident (Hefti Thomas, Prasident): Der Bundesrat unterstiitzt den Antrag der Minderheit.
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Abstimmung — Vote

(namentlich — nominatif; 21.501/5270)

Flr den Antrag der Mehrheit ... 24 Stimmen
Fir den Antrag der Minderheit ... 21 Stimmen
(0 Enthaltungen)

Art. 6
Ausgabenbremse — Frein aux dépenses

Abstimmung — Vote

(namentlich — nominatif; 21.501/5271)

Far Annahme der Ausgabe ... 29 Stimmen
Dagegen ... 16 Stimmen

(1 Enthaltung)

Das qualifizierte Mehr ist erreicht
La majorité qualifiée est acquise

Art. 7
Ausgabenbremse — Frein aux dépenses

Abstimmung — Vote

(namentlich — nominatif; 21.501/5272)

Fir Annahme der Ausgabe ... 32 Stimmen
Dagegen ... 14 Stimmen

(0 Enthaltungen)

Das qualifizierte Mehr ist erreicht
La majorité qualifiée est acquise

Art.8

Antrag der Kommission

Titel

Anpassung an und Schutz vor dem Klimawandel

Abs. 1

... die notwendigen Massnahmen zur Anpassung an und Schutz vor den nachteiligen Auswirkungen ...
Abs. 2

Zustimmung zum Beschluss des Nationalrates

Art.8

Proposition de la commission

Titre

Adaptation aux effets des changements climatiques et protection contre ces effets

Al 1

... les mesures nécessaires a I'adaptation aux effets négatifs des changements climatiques et a la protection
contre ces effets soient prises en Suisse.

Al 2

Adhérer a la décision du Conseil national

Angenommen — Adopté
Art. 9

Antrag der Mehrheit
Zustimmung zum Beschluss des Nationalrates
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Antrag der Minderheit
(Stark, Knecht, Schmid Martin)
Streichen

Art. 9
Proposition de la majorité
Adhérer a la décision du Conseil national

Proposition de la minorité
(Stark, Knecht, Schmid Martin)
Biffer

Angenommen gemdss Antrag der Mehrheit
Adopté selon la proposition de la majorité

Art. 10, 11

Antrag der Kommission

Zustimmung zum Beschluss des Nationalrates
Proposition de la commission

Adhérer a la décision du Conseil national

Angenommen — Adopté

Art. 12

Antrag der Kommission

Abs. 1

Zustimmung zum Beschluss des Nationalrates

Abs. 2

... Randgebiete besteht, werden jeweils zusatzliche Unterstiitzungen vorgesehen.
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Art. 12

Proposition de la commission

Al 1

Adhérer a la décision du Conseil national

Al 2

... les régions périphériques, un soutien supplémentaire doit étre prévu.

Angenommen — Adopté

Art. 13-15

Antrag der Kommission

Zustimmung zum Beschluss des Nationalrates
Proposition de la commission

Adhérer a la décision du Conseil national

Angenommen — Adopté

Anderung eines anderen Erlasses
Modification d'un autre acte
Einleitung

Antrag der Kommission
Zustimmung zum Beschluss des Nationalrates
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Introduction
Proposition de la commission
Adhérer a la décision du Conseil national

Angenommen — Adopté

Prasident (Hefti Thomas, Prasident): Herr Rieder beantragt, die Artikel 45a, 45b, 71a und 75a in eine separate
Vorlage, in die Vorlage 4, auszulagern. Wir bereinigen nun diese vier Artikel einzeln und stimmen anschlies-
send Uber den Antrag Rieder ab.

Art. 45a

Antrag der Mehrheit

Titel

Pflicht zur Nutzung der Solarenergie bei Gebauden

Abs. 1

Beim Bau neuer Gebaude ist auf den Dachern oder an den Fassaden eine Solaranlage, beispielsweise eine
Fotovoltaik- oder eine Solarthermieanlage, zu erstellen.

Abs. 2

Die Kantone regeln die Ausnahmen, insbesondere wenn das Erstellen einer Solaranlage:

a. anderen 6ffentlich-rechtlichen Vorschriften widerspricht;

b. technisch nicht méglich ist; oder

c. wirtschaftlich unverhaltnismassig ist.

Abs. 3

Bis zum Inkrafttreten der kantonalen Gesetzesbestimmungen zu den Ausnahmen von der Pflicht zur Nutzung
der Solarenergie bei Gebauden nach Artikel 45a regeln die Kantonsregierungen die Ausnahmen auf Verord-
nungsstufe.

Antrag der Minderheit
(Féssler Daniel, Germann, Reichmuth, Rieder, Schmid Martin, Stark)
Streichen

Art. 45a

Proposition de la majorité

Titre

Obligation d'utiliser I'énergie solaire pour les batiments

Al 1

Lors de la construction de nouveaux batiments, une installation solaire, par exemple une installation photovol-
taique ou une installation solaire thermique, doit étre mise en place sur les toits ou les facades.

Al 2

Les cantons reglent les exceptions, notamment pour les cas ou la mise en place d'une installation solaire:

a. est contraire a d'autres prescriptions de droit public;

b. n'est pas possible sur le plan technique; ou

c. est disproportionnée du point de vue économique.

Al 3

Jusqu'a I'entrée en vigueur des dispositions |égales cantonales relatives aux exceptions a I'obligation d'utili-
ser |'énergie solaire pour les batiments au sens de l'article 45 a, les gouvernements cantonaux réglent les
exceptions par voie d'ordonnance.

Proposition de la minorité
(Féssler Daniel, Germann, Reichmuth, Rieder, Schmid Martin, Stark)
Biffer

Baume-Schneider Elisabeth (S, JU), pour la commission: Je confirme volontiers les modalités proposées par
notre président quant au vote. En effet, il s'agit de connaitre exactement la teneur du concept que nous avons
défini a propos d'un soutien ou d'une offensive en faveur du photovoltaique et, ensuite, de déterminer que cela
deviendra un projet de loi urgente. D'ailleurs, comme notre colleégue Rieder I'a lui-méme relevé, les projets liés
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au photovoltaique ne sont pas issus de sa propre "proposition": c'est un travail collectif de la commission, tout
comme le dispositif est aussi inédit — comme je 'ai dit —, mais déterminé par la commission.

Pour en revenir a I'article 45a, je dirai que c'est I'un des éléments du concept plus global. On I'a dit, on a une
proposition qui pourrait étre considérée comme assez téméraire, ou en tout cas qui va loin sur le photovoltaique
de montagne. Si on veut étre en cohérence avec le soutien au photovoltaique, il faut également soutenir le
principe de l'obligation pour chaque nouvelle construction. En effet, comme cela a été dit, on a le sentiment que
tout le monde est acquis a cette cause, mais on voit encore que, concernant les nouvelles constructions, seul
un trés faible pourcentage investit directement dans le photovoltaique. En outre — Mme la conseillére fédérale
I'a également relevé —, c'est économiquement cohérent, parce que c'est moins cher que de recommencer
ensuite une nouvelle construction ou bien des aménagements.

Je ne peux pas dire que la proposition d'ajouter cet article a été décidée a une courte majorité. En effet, les
voix se sont réparties de maniere équivalente au moment du vote: 6 voix contre 6 et 1 abstention. C'est donc
ma voix prépondérante de présidente en faveur de l'introduction de cet article qui a transformé le camp des
partisans en majorité. Il s'agit donc d'une majorité un peu fragile.

Toujours est-il que les cantons nous ont écrit, comme je I'ai dit dans mon propos d'entrée en matiére. Deux
conférences de directrices et directeurs de départements cantonaux ont indiqué ne pas étre opposées a ce
principe, mais s'interrogent sur la maniéere de faire cohabiter ce dispositif avec les projets déja réalisés dans
les cantons et d'éviter qu'il y ait une contrainte remettant en question les options ou les décisions prises par
des législatifs cantonaux ou par la population sur des programmes qui ont été rejetés.

La majorité estime que le concept est global. Par rapport & cette globalité, il y a lieu de donner un signal
fort tant pour la réalisation des projets individuels, qui concernent plutét la population, que pour les projets
"importants" en main de sociétés.

Je vous remercie de suivre la majorité de la commission.

Fassler Daniel (M-E, Al): Ich vertrete eine Minderheit, die in der vorberatenden Kommission mit 6 zu 6 Stimmen
mit Stichentscheid der Prasidentin sehr knapp unterlegen ist.

Kollege Zanetti hat in der Eintretensdebatte gesagt, bei diesem Erlass benétigten wir etwas Elastizitat in Bezug
auf die Interpretation der Verfassung. Ich meine, bei dieser Bestimmung wird die Elastizitat etwas Uberspannt.
Mit dieser Bestimmung werden sowohl die Eigentumsgarantie nach Artikel 26 der Bundesverfassung als auch
die Zustandigkeitsordnung zwischen Bund und Kantonen im Bereich der
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Energieversorgung gemass Artikel 89 der Bundesverfassung mehr als nur geritzt.

Im Bereich der Energieversorgung haben Bund und Kantone eine gemeinsame Zusténdigkeit. Im Gebaude-
bereich aber liegt die Zusténdigkeit vor allem bei den Kantonen. In Umsetzung dieser Verfassungsvorschrift
hat der Gesetzgeber in Artikel 45 Absatz 3 des Energiegesetzes festgelegt, dass es die Sache, aber auch
die Pflicht der Kantone ist, Vorschriften tiber die Produktion erneuerbarer Energien bei Geb&uden sowie auch
Uber die Energieeffizienz von Gebauden zu erlassen. Die Kantone haben diese Kompetenz aufgenommen und
die Eigenstromversorgung bei Neubauten in die Mustervorschriften fur die Energieversorgung (Muken) 2014
aufgenommen. Die Muken 2014, das scheint mir noch wichtig zu sein, sind kein Gesetz und keine Verordnung.
Das sind vielmehr Empfehlungen und Richtlinien — ein gemeinsamer Nenner —, welche durch die Konferenz
kantonaler Energiedirektoren (EnDK) im Jahre 2015 verabschiedet worden sind.

Es ist Sache der Kantone, sich in ihrer kantonalen Gesetzgebungsarbeit an diesen Mustervorschriften zu
orientieren. Das machen die Kantone auch. Sie haben einen Brief, der bereits erwéhnt wurde, vom Prasidenten
der EnDK erhalten. Der Brief stammt vom 12. September dieses Jahres. Der Prasident der EnDK stellt darin
fest, dass 19 von 26 Kantonen dieser Empfehlung der Muken 2014 bereits gefolgt sind und ihre kantonale
Energiegesetzgebung entsprechend angepasst haben. Zum Teil werden die Regelungen bereits im Vollzug
angewendet, zum Teil stehen sie kurz vor der Inkraftsetzung.

In vier Kantonen, das sind die Kantone Uri, Zug, Basel-Landschaft und Wallis, steckt das Ganze noch im
politischen Prozess. Wir haben drei Kantone, das sind die Kantone Bern, Aargau und Solothurn, welche die
Aufgabe noch nicht erflillt haben. Sie scheiterten bei der Revision des Energiegesetzes zur Umsetzung der
Muken 2014 in der Volksabstimmung.

Vor diesem Hintergrund wére der von der knappen Kommissionsmehrheit beabsichtigte Bundeseingriff in die
Eigentumsgarantien, die Kompetenzen im Sinne von Artikel 36 Absatz 3 der Bundesverfassung zu formulieren,
unverhaltnismassig und damit verfassungswidrig; dies im Wissen darum, dass es erstens Aufgabe der Kantone
ist, dass sich die Kantone zweitens Mustervorschriften gegeben haben und dass die meisten Kantone drittens
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diese Mustervorschriften bereits umgesetzt haben. Ein Eingriff in ein Grundrecht wie die Eigentumsgarantie
ist dann maéglich, wenn es eine Grundlage in einem Gesetz gibt — diese wiirden wir hier schaffen — und wenn
es im offentlichen Interesse ist; das kénnen wir hier wahrscheinlich bejahen. Ein Eingriff muss aber auch
verhaltnismassig sein. Ich bezweifle, dass dieser Eingriff angesichts dieser sehr raschen Ubung effektiv die
Verhéltnismassigkeit wahrt.

Noch etwas: Wir beraten nachste Woche, heute in einer Woche, den Mantelerlass. Bei der Beratung des
Mantelerlasses in der Kommission haben wir uns dieselbe Frage auch gestellt: Was sollen wir im Bereich der
Energieversorgung bei Gebduden machen? Da gibt es eine Kommissionsmehrheit, die Artikel 45 Absatz 3 des
Energiegesetzes andern mdchte. Bisher besteht eine Pflicht der Kantone, im Geb&udebereich Vorschriften
Uber die Produktion erneuerbarer Energien zu erlassen. Neu sollen die Kantone eine Pflicht zur Installation
von Anlagen zur Nutzung von erneuerbaren Energien bei Neubauten, aber auch bei erheblichen Um- und
Erneuerungsbauten, erhalten.

Ich bin der Meinung, dass dieses doch sehr, sehr gravierende Thema, das sehr stark in die Eigentumsfreiheit
der Gebaudeeigentimer eingreift, jetzt nicht in diesem befristeten Erlass geregelt werden sollte. Wir sollten
uns die Zeit nehmen, diese Frage im ordentlichen Gesetzgebungsprozess im Mantelerlass zu regeln.

Jetzt kénnen Sie einwenden, das gehe zu lange. Aber dann miissen Sie sich einfach auch vor Augen fihren,
welchen Beitrag die Fotovoltaik heute an unsere Energieversorgung leistet. Ich bin Gberhaupt kein Gegner der
Fotovoltaik, und ich verstehe die Gebaudeeigentiimer nicht, welche bei einem Neubau nicht eine Fotovoltaik-
anlage montieren. Aber fihren Sie sich vor Augen, welchen Anteil die Fotovoltaik heute effektiv leistet. Wir
hatten in der Schweiz im Jahre 2021 eine Gesamtproduktion von 60 Terawattstunden und einen Verbrauch
von 58 Terawattstunden. Die Fotovoltaikproduktion belief sich im Jahre 2020 — die Zahl von 2021 habe ich
nicht gefunden — auf 2,6 Terawattstunden. Das sind 4,3 Prozent der Gesamtproduktion von 2021.

Ich habe eine Prasentation der Elcom erhalten, worin dargestellt ist, dass bei der Fotovoltaik bezliglich der
Winterstromproduktion — und wir reden ja vor allem Utber die Deckung der Winterstromllicke — ein Zubau von
0,1 Terawattstunden pro Jahr erfolgt. Das entspricht einem Anteil von 0,17 Prozent an der Gesamtproduktion.
Das heisst, Frau Bundesratin, auch wenn wir bei Neubauten den Anteil von 25 auf 50, 75 oder vielleicht sogar
100 Prozent steigern kénnen, I6sen wir damit das Problem der Winterstromlliicke nicht. Ich meine deshalb,
dass wir dieses Thema beim Mantelerlass a fond beraten sollten. Dort ist ja durchaus auch vorgesehen, dass
der Zubau beschleunigt werden soll und entsprechende Anreize geschaffen werden sollen.

Nur am Rande sei noch erwdhnt, dass eine derartige Beschleunigung, die dann sehr kurzfristig erfolgen mis-
ste, bei der Fotovoltaik auch zu Problemen fihren wird: 1. Bei der Verfligbarkeit von Rohstoffen, die nétig sind,
um diese Panels herzustellen. 2. Diese Rohstoffe kommen, das sei auch gesagt, zu einem grossen Teil aus
Asien, also zu einem grossen Teil aus China. Ist das dann immer gesichert? 3. Es braucht auch Fachkréfte,
welche diese Panels dann montieren. Das ist bereits heute ein grésseres Problem.

Dies gesagt, ersuche ich Sie, hier der Minderheit zuzustimmen.

Miller Damian (RL, LU): Ich glaube, wir sind uns hier einig, dass es angesichts der Herausforderungen bei der
Versorgungssicherheit darum gehen muss, mdglichst rasch eine zusatzliche Produktion aufzubauen — deshalb
die Idee des dringlichen Bundesgesetzes. Wir wollen den Weg frei machen, um in den nachsten Jahren auf
unbtrokratische Art und Weise und schnell zu méglichst viel Zusatzstrom zu kommen.

Fotovoltaik weist ja von allen gangigen erneuerbaren Technologien die kiirzesten Planungs-, Projektierungs-
und Bauzeiten auf, weshalb dieser Fokus effektiv Sinn macht. Die Potenziale liegen in den Alpen und auf den
Dachern. Ich bin klar der Auffassung, dass zur Sicherung unserer Versorgung alle ihre Befindlichkeiten etwas
zurcknehmen sollten. Bei Artikel 71a war das unbestritten, bei Artikel 45a und dem Fotovoltaikstandard auf
Gebéauden aber nicht.

Ich kann das nur halbwegs verstehen, denn wir sind langst bereit, uns beim Bauen nach einer Unzahl von Vor-
gaben zu richten. Wir missen Wohnungen in Mehrfamilienhdusern hindernisfrei bauen, wir miissen schauen,
dass unsere parkierten Autos mit der Schnauze voran auf die Strasse fahren kénnen, wir miissen die Fassa-
denfarbe von der Baubehdrde abnehmen lassen und, und, und. Aber vorzuschreiben, dass in den nachsten
Jahren neue Gebaude auch Strom produzieren sollen, wollen wir nicht. Das tun wir nicht, obwohl das viele
Bauwillige ohnehin schon machen — aber eben leider nicht alle. Wir tun es nicht, obwohl es sich in den néch-
sten Jahren extrem rechnen wird, eine solche Anlage zu bauen; wir wirden damit manche nur zu ihrem Gliick
zwingen. Wir tun es nicht, obwohl wir in ein gewaltiges Strommanko hineinlaufen. Manchmal muss ich mich
daher schon fragen, ob wir die richtigen Prioritaten setzen.

Wohlgemerkt, wir sprechen hier (iber ein dringliches Bundesgesetz, das somit befristet sein wird; Kollege No-
ser hat das bereits ausgefiihrt. Wir werden noch einmal darliber diskutieren kénnen, was davon wirklich ins
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ordentliche Gesetz gehen soll. Es geht um die nachsten rund vier Jahre, bis sich die Massnahmen, Uber die wir
beim Mantelerlass noch diskutieren werden, voll auswirken kénnen. Summiert Uber die nachsten vier Jahre,
kénnen wir mit dieser Massnahme zusétzlich rund 1 Terawattstunde produzieren. Das ist viel, und es kommt
mit dieser Massnahme eben auch sicher dazu. Ich mdchte lieber nicht zu denjenigen gehdren, die angesichts
der anstehenden Herausforderungen sagen: "Das schenken wir uns."
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Der Kanton Uri wurde erwahnt. Ich habe mir die Vernehmlassungsantworten der Kantone in Bezug auf diese
dringliche Vorlage zu Gemiite geflihrt, und ich méchte es hier nochmals klar festhalten: Der Kanton Uri hat sich
daflr ausgesprochen. Auch mein Kanton hat sich dafiir ausgesprochen. Mein Kanton wollte bei den Gewer-
begebduden sogar noch weiter gehen. Wenn es die Urschweizer Kantone schon Gbernehmen wollen, dann
kdnnte das wirklich auch ein Zeichen fir diejenigen Kantone sein, die etwas spater zur Eidgenossenschaft
gestossen sind.

Was aber eher hinterfragt werden sollte, und das habe ich bereits in der Kommission erwahnt, sind die Proble-
me bei Uberbauungen in den Planungszonen und in den Quartierzonen, die in der Obhut der Gemeinden sind.
Da hatten die Gemeinden vor zehn, flinfzehn Jahren irgendwie einmal etwas geplant, aber schrieben dann
vor, dass keine Solaranlagen gebaut werden dirfen. Oder sie legen eine derartige Willkir an den Tag, dass
sie sagen, bei den Solaranlagen dirfen nur Schmetterlingssysteme zum Tragen kommen. Das ist aus meiner
Sicht definitiv falsch, obwohl ich weiss, dass der Bund nicht bis auf die Gemeindestufe — Herr Kollege Ger-
mann — heruntergehen soll. Aber wenn der Schweizerische Gemeindeverband sich auch hier dafiir einsetzen
kdnnte, dass diese birokratischen Monster abgeschafft werden, dann, wiirde ich sagen, hatten wir der Sache
Vorschub geleistet.

Besinnen Sie sich also auf die Begebenheiten in den Urkantonen, und lassen Sie sich von ihnen befliigeln,
wie wir das in einer etwas weiter zuriickliegenden Vergangenheit auch schon gemacht haben.

Prasident (Hefti Thomas, Prasident): Herr Germann hat das Wort; ich glaube, er ist Prasident des Schweize-
rischen Gemeindeverbandes.

Germann Hannes (V, SH): Als hatte ich geahnt, dass ich angesprochen werde, melde ich mich hier zu Wort.
Ich gehére der Minderheit an. Ich habe die Argumente von Kollege Fassler, der den Minderheitsantrag sehr gut
begriindet hat, weitestgehend nachvollziehen kénnen. Ich stimme nicht in allen Detailauslegungen ganz mit
ihm Gberein, aber trotzdem sollten Sie sich gut Uberlegen, ob Sie hier einen Zwang, eine Pflicht zur Nutzung
der Solarenergie bei Gebauden, einbauen wollen.

Ich bin nun wirklich ein Anh&nger von Solarenergie. Sie kénnen das in verschiedenen Vorstéssen, die ich
gemacht habe, nachsehen. Unter anderem habe ich einmal gefordert, das Energiegesetz sei zu &ndern mit
Blick auf eine Verbesserung der Rahmenbedingungen fir Plus-Energie-Bauten. Dies kann rund 80 Prozent der
Energieverluste mit einem Potenzial von theoretisch bis zu 90 Terawattstunden im Gebaudebereich reduzieren.
Das hatte auch eine massive Reduktion der Auslandabhangigkeit von Energie respektive Strom bedeutet. Das
war die Hauptforderung meiner Motion (15.4265), die ich im Jahr 2015 eingereicht hatte. Sie ist in diesem
Rat vorberaten worden, und zwar von derselben Kommission, die jetzt den Zwang vorschlagt, und danach
schndde abgelehnt worden. Mit meiner Motion hatte es viele sehr positive Anreize zur Férderung von Plus-
Energie-Bauten gegeben. Solche Bauten sind letztlich, unter dem Strich, energieneutral respektive stellen
sogar einen Uberschuss her.

Ich kenne sehr viele Beispiele. Gerade als Président des Schweizerischen Gemeindeverbandes zeichne ich
immer wieder Projekte aus, die besonders lobenswert und sogenannte Leuchttirme sind. Aber das sind keine
Fantastereien, sondern Projekte, die real existieren und 200 Prozent des Energiebedarfs herstellen. Das wére
die Zukunft und nicht das Vorschreiben einer bestimmten Technologie — auch wenn sie mir sehr sympathisch
ist und sie gerade im Gebaudebereich ein riesiges Potenzial hat. Mit dieser Einschatzung stimme ich auch mit
der Mehrheit Gberein.

Nun ist mir aber immer daran gelegen, Technologieneutralitdt hochzuhalten. Die Konferenz kantonaler Ener-
giedirektoren verweist in ihrem Schreiben, das sie uns am 12. September zugestellt hat, auch darauf, dass
sie diese Fremderlassédnderung im Energiegesetz, die jetzt so handstreichartig aufgenommen wurde, nicht
gut findet. Denn die allermeisten Kantone haben bereits eine &hnliche Regelung erlassen. Diese wiirde nun
durch die Bundesnorm ubersteuert. Es sind, wie Kollege Muller ausgefiihrt hat, sehr viele Kantone, 19 ins-
gesamt, die das bereits gelést haben. Auch der Kanton Schaffhausen ist dabei. Wir haben selbstverstandlich
eine zukunftsgerichtete Lésung, wie eben 18 andere Kantone auch.
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In vier Kantonen stehen die Entscheidungen noch aus, und zwar in Basel-Landschaft, Uri, Wallis, Zug. Das
sind nicht diejenigen, die vorangegangen sind. Mir gibt Folgendes zu denken, wenn Sie hier einen Zwang
aufnehmen wollen: Das ist die Tatsache, dass in jenen Kantonen — héren Sie gut hin —, in denen das Energie-
gesetz vors Volk musste, Vorlagen mit solchen Zwangselementen abgelehnt wurden. Das war in den Kantonen
Aargau, Solothurn, Bern der Fall. Ich warne Sie einfach davor, jetzt ausgerechnet in diesem Gesetz im Schnell-
verfahren noch die Verfassung zu tUbersteuern. Da bin ich wieder bei Kollege Fassler. Da machen wir etwas,
das wir nicht tun sollten.

Schauen wir, dass der Mantelerlass, der fir lange Zeit wirkt, zukunftsgerichtet wirkt, und machen wir keinen
Schnellschuss fiir ein paar Jahre, zumal wir nicht einmal wissen, ob die Solarpanels dann Uberhaupt lieferbar
sind. Wenn schon, dann sollten wir sie ins Wallis zu Kollege Rieder transportieren, dort kénnen wir etwas
machen, was schnell und subito wirkt und unserem Land dient. Wir sollten aber nicht die Kantone mit diesem
verfassungsmassig fragwirdigen Zwang bevormunden.

Ich bitte Sie darum, der Minderheit Fassler Daniel zu folgen.

Prasident (Hefti Thomas, Prasident): Ich erinnere Sie daran, dass wir dieses Geschéaft heute zu Ende bera-
ten sollten. Ich bitte daher die nachfolgenden Redner und Rednerinnen, die sich noch gemeldet haben, die
Argumente der Vorredner und Vorrednerinnen nicht zu wiederholen.

Reichmuth Othmar (M-E, SZ): Wir sind uns einig: Grundséatzlich sind wir in diesem Saal eigentlich alle Unter-
stitzer der Solarenergie. Ich teile diese Einschatzung auch. Ich bin aber enttduscht Gber die Umsetzungsrate
beziglich Einbau der Fotovoltaik bei Neubauten. Da bin ich durchaus der gleichen Meinung wie die Frau Bun-
desratin.

Trotzdem sollten wir im Gesetz keine Pflicht fir die Nutzung der Solarenergie festschreiben. Die Argumen-
te haben Sie jetzt gehort. Vielleicht von meiner Seite kurz noch so viel — ich méchte nichts wiederholen -:
19 Kantone haben die Vorgaben umgesetzt. Wir wissen aber nicht, ob diese Kantone, wenn wir diese Be-
stimmung jetzt einflhren, ihre Gesetze nicht erneut anpassen missen. Wir haben eine offene Formulierung
gewahlt, wéhrend die Kantone teilweise einschrédnkendere Bestimmungen haben. Wir wissen also nicht, was
wir verursachen, wenn wir dies tun.

Es wurde auch gesagt, dass die Behérden dreier Kantone eine Volksabstimmung durchgefliihrt haben und
dabei unterlegen sind. Wir wirden hier also kantonale Abstimmungen Ubersteuern und direkt in das Privat-
grundeigentum eingreifen. Ich bin nicht sicher, ob das der richtige Weg ist, und ich weiss nicht, wie viel Unmut
und Staatsverdrossenheit wir damit auslésen wirden — bei aller Sympathie fir den Einbau von Solaranlagen.
Wir mlssen einen anderen Weg gehen, jenen, den wir schon lange gehen und der bis jetzt leider nicht oder
noch nicht die erhoffte Erfolgsrate gebracht hat. Aber wir sind ja weiter auf diesem Weg, und da ist der Blick
in den Mantelerlass, den wir ndchste Woche diskutieren werden, zwingend notwendig: Wir haben in diesem
Mantelerlass sehr, sehr umfangreiche zusatzliche Massnahmen, die eigentlich den Zubau von Fotovoltaik-
anlagen auf Privat- und Gewerbeliegenschaften stark férdern missen und werden. Ich erinnere einfach an
die Einspeisevergutung mit einer garantierten Untergrenze, die schweizweit einheitlich zum gemittelten Markt-
wert erfolgen soll. Oder denken wir an die Verschiebung des Einspeisezeitpunktes, an neue Quartierlésungen
und die Einsparung von Netznutzungskosten. Wir haben weiter gemass der parlamentarischen Initiative Girod
19.443, die ja ab Januar 2023 zum Tragen kommen wird, beschlossen,
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Investitionsbeitrége fir die einheitliche Férderung der erneuerbaren Energien zu sprechen. Es sind also viele
Massnahmen, die nochmals einen grdsseren Schub auslésen werden — so hoffe ich das zumindest.

Darum ist dieser Weg weiterzuverfolgen, auch wenn es vielleicht mihsamer ist, so weiterzumachen, als einfach
eine Gesetzesnorm Uber alles zu stllpen. Ich bitte Sie, die Situation in ihrer Gesamtheit zu betrachten und
entsprechend den Weg der Unterstitzung und Férderung zu gehen und nicht den der weiteren gesetzlichen
Zwange im Gebaudebereich — ich betone: im Gebaudebereich —, der durch den Bund geschaffen wirde,
obwohl der Gebaudebereich, wie schon gesagt, klar in der Kompetenz der Kantone liegt.

Entsprechend bitte ich Sie, hier der Minderheit zu folgen.

Mazzone Lisa (G, GE): Si on compare ce qui est en train de se jouer a un voyage, les installations solaires sur
les espaces libres ou dans les Alpes sont comme une traversée de I'Europe en train: c'est long et ca demande
un certain effort, alors que le solaire sur les toits c'est comme un week-end au vert a c6té de chez vous.

Moi, je suis tout a fait préte a discuter de quelques installations en altitude, dont la production, en hiver particu-
lierement, serait un apport. D'ailleurs, j'ai déja demandé, dans le cadre des travaux sur le projet de modification
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de la loi sur I'aménagement du territoire, un rapport sur une adaptation des conditions-cadres qui permettraient
de mettre en place des installations en altitude. Donc, je suis tout a fait préte a discuter. Mais si on fait cela
en urgence, on doit promouvoir aussi ce qui est le plus facile, a savoir le solaire sur les batiments. Il est in-
concevable que I'on continue d'ériger aujourd’hui en Suisse des batiments sans solaire. Pour les propriétaires,
c'est méme une erreur parce qu'ils devront assumer ces colts a un moment ou a un autre. Ce potentiel, nous
avons besoin de I'exploiter. Ces installations devront étre construites. Sur les trois quarts des batiments neufs
érigés en 2020, sur lesquels il n'y avait pas d'installation solaire, les colts seront par la suite beaucoup plus
importants. Alors que si on prévoit d'installer du solaire au départ, c'est simple, efficace, rapide et économique.
Ce projet donne une orientation claire. C'est ce que j'ai dit dans ma premiére intervention: on a un concept
qui tient sur deux jambes, l'une c'est I'apport du solaire alpin en hiver, l'autre c'est le solaire sur les batiments.
Avec le changement de paradigme, le solaire devient la norme, pas de solaire devient I'exception. C'est ce
qui est introduit a cet article en permettant aux cantons de mettre en oeuvre la mesure et de définir les
exceptions. Donc, on leur laisse la compétence en matiere de procédure d'autorisation et celle de définir
toutes les exceptions en fonction des particularités de leur territoire. En revanche, on change de paradigme: le
solaire devient la norme.

J'ai encore une bréve remarque sur la question de la main-d'oeuvre et du matériel, qui a été formulée par notre
collegue Fassler. Aujourd'hui, il y a un boom des installations solaires. C'est enthousiasmant. Il y a toujours
plus de personnes qui font appel a du solaire compte tenu de la situation présente. J'espére que ce sera
encore plus marqué avec les éléments que nous placerons dans le "Mantelerlass".

Sur la question de la main-d'oeuvre et du matériel, nous observerons aussi un boom économique lié a tout
cela. Cela montre aussi que c'est une chance économique de poser ces fondements. Ce que vous disiez vaut
tout a fait pour les "Freiflachen": les mémes questions se posent pour la main-d'oeuvre et I'acheminement du
matériel pour le solaire sur les batiments qu'en altitude. Dans ces deux cas, on doit rapidement aller de l'avant
avec des solutions, de la méme maniére que l'on doit aller de I'avant avec une certification des panneaux
solaires — ce que I'on a fait en Commission des affaires juridiques pour ceux de provenance chinoise.
J'aimerais terminer mon propos en mentionnant la Conférence des directeurs cantonaux de I'énergie. Il y a un
soutien de sa part. Elle demande que I'on examine une disposition. On donne la chance au Conseil national
d'examiner cette disposition. Mais si aujourd’hui vous ne posez pas cette base, on passera a cété de ce
soutien. Sur une telle question, quand on voit que les directeurs cantonaux de I'énergie donnent le signal qu'il
faut aller de l'avant, il faut les écouter et maintenir les deux piliers — ses deux "jambes" — du concept de la
commission, sinon I'équilibre est rompu.

Je vous remercie de soutenir la proposition de la majorité de la commission.

Zanetti Roberto (S, SO): Kollege Fassler und Kollege Reichmuth haben sich auf die Bundesverfassung be-
rufen. Es ist grundsatzlich einmal erfreulich, dass Sie die Bundesverfassung tiberhaupt in Ihre Uberlegungen
einbeziehen. Jetzt sage ich Ihnen, was in Artikel 89 Absatz 1 der Bundesverfassung steht: "Bund und Kantone
setzen sich im Rahmen ihrer Zustandigkeiten ein fiir eine ausreichende, breit gefacherte, sichere, wirtschaft-
liche und umweltvertragliche Energieversorgung [...]." Das wirde fur mich als Grundlage dienen, wenn man
sie eben ein bisschen elastisch interpretiert. Absatz 2 lautet: "Der Bund legt Grundsatze fest Uber die Nutzung
einheimischer und erneuerbarer Energien und Uber den sparsamen und rationellen Energieverbrauch.” Also
beziglich der Nutzung unserer einheimischen Sonnenkraft — das ist eine einheimische Energie — wiirde ich
sagen, dass die verfassungsrechtliche Grundlage bei einer ein bisschen grossziigigen Interpretation gegeben
ist. Es gibt andere Siindenfélle, die wir dann nachste Woche verhandeln werden, wo ich ein paar gréssere
Fragezeichen anbringen wirde.

Zur Frage des Eingriffs in die Eigentumsgarantie: Ja gut, das betrifft ja das einzelne Individuum und nicht
mehr das Verhéltnis des Bundes zu den Gliedstaaten. Ob mir als Grundeigentimer meine Eigentumsrechte
vom Bund, vom Kanton oder von der Gemeinde eingeschrankt werden, ist mir, unter uns gesagt, eigentlich
piepegal. Immerhin gibt es bereits eine Einschréankung der Eigentumsgarantie, und zwar im Bundesgesetz tiber
den Bevdlkerungsschutz und den Zivilschutz (BZG): In Artikel 61 werden alle Grundeigentimer verpflichtet,
einen Schutzraum zu erstellen, falls ein Defizit in der Gemeinde besteht. Eine &hnliche Logik kébnnte man hier
Ubernehmen.

Es gab im Jahr 2011 einen visionaren Standerat, der eine entsprechende Motion eingegeben hatte mit dem
Titel "Solaranlagepflicht bei der Erstellung von Gebauden". Der erste Satz der Begriindung lautete: "Mit der
Einflhrung einer entsprechenden Pflicht in sinngeméasser Anwendung der Schutzraumpflicht geméss Bun-
desgesetz Uber den Bevélkerungsschutz und den Zivilschutz vom 4. Oktober 2002 (SR 520.1) soll der realen
'energiepolitischen Bedrohungslage' Rechnung getragen werden." Also wiirde diese virtuelle Bedrohungslage,
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der man mit Schutzraumen Paroli bieten wollte, ersetzt durch die "energiepolitische Bedrohungslage". Das war
2011. Ich muss lhnen sagen: Der Begriff "energiepolitische Bedrohungslage" hat in der Zwischenzeit plétzlich
einen ganz anderen Klang gekriegt.

Wenn man irgendwo baut, wird man immer in seinen Eigentumsrechten eingeschrankt. Ob das tber ein kom-
munales Baureglement, (ber Bundesgesetze oder (ber ein kantonales Gesetz geschieht, ist, wie gesagt, fiir
mich als Grundeigentimer piepegal. Dass wir eine energiepolitische Bedrohungslage mit den zur Verfligung
stehenden Mitteln zu beheben oder abzuwenden versuchen, scheint mir wirklich sehr vernlinftig zu sein. Bei
einer etwas grosszligigen Interpretation scheint auch die verfassungsrechtliche Grundlage gegeben zu sein.
Ich bitte Sie deshalb, der Mehrheit zu folgen. Unter uns gesagt: Ich glaube, die Leute wiirden etwas anderes
gar nicht verstehen. Es ist ja das Normalste der Welt, dass man, wenn man jetzt neu baut, eine Solaranlage
aufs Dach pflastert, sofern nicht irgendwie Biberschwanzziegel und weiss der Kuckuck was im Wege sind.
Diese Ausnahmen kann man regeln.

Ich bitte Sie, der Mehrheit zu folgen. Ich glaube, die Leute warten auf entsprechende Entscheide.

Noser Ruedi (RL, ZH): Ich entschuldige mich gleich im Namen aller Sprechenden beim Prasidenten — es ist
schon das Piéce de Résistance, das wir hier besprechen, und dazu wird man etwas mehr sagen missen.
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Ich bin hundertprozentig davon Uberzeugt, dass man das tun muss. Ich bin aber auch hundertprozentig davon
Uberzeugt, dass wir in der Lage sein missen, Kompromisse zu finden. Das Votum von Herrn Zanetti beim
Eintreten hat mich beeindruckt. Er hat gesagt, er springe Uber einen dunklen Schatten; wenn die Féderalisten
hier zustimmen, springen sie nicht Gber einen dunklen Schatten. Auch das hat Herr Zanetti sehr gut ausgefihrt.
Inhaltlich hat es Herr Muller sehr gut ausgefihrt; ich verzichte darauf, das zu wiederholen. Da gibt es keinen
sehr dunklen Schatten.

Es gibt aber Punkte, bei welchen wir uns wirklich bewusst sein missen, was wir tun. Wir beschliessen heute
faktisch eine Beschleunigung fiir den Bau von Fotovoltaik-Freiflachenanlagen in den Alpen. Warum mussen wir
das tun? Weil wir in den letzten zehn Jahren im Mittelland nur relativ langsam Solaranlagen zugebaut haben.
Herr Fassler hat die Zahlen genannt. Sie missen sich vorstellen: Dieses Jahr werden, wenn ich die Zahlen
richtig in Erinnerung habe — die Frau Bundesratin kann mich korrigieren —, ungefahr 60 bis 80 Megawatt pro
Monat zugebaut. Das macht ungeféhr 1 Gigawatt aus. Das wird im Winter schon 0,2 Terawatt ausmachen.
Ihre Zahlen werden nachstes Jahr vermutlich schon doppelt so hoch sein. Das nennt man exponentielles
Wachstum. Diese exponentielle Kurve war bislang zu wenig steil. Jetzt missen wir beschleunigen. Das gehort
auch dazu, das gehdért meiner Ansicht nach zur Fairness.

Der Eingriff in den Foéderalismus ist also klein. Was machen wir im Prinzip? Wir sagen: Der Standard ist die
Pflicht, die Kantone regeln die Ausnahmen. Heute heisst es, der Standard ist nicht Pflicht, aber die Kantone
kdnnen ihn verlangen. Es ist eine Umkehrung des Ganzen, mehr nicht. Darum behaupte ich auch, dass dazu
die verfassungsmassige Grundlage vorhanden ist.

Aber an die Adresse der Féderalismus-Fans méchte ich noch etwas loswerden. Kollege Zopfi hat darauf hinge-
wiesen, dass es zwischen dem jungen und dem alten Fassler Unterschiede gibt. Ich méchte darauf hinweisen,
dass es auch zwischen dem alten und dem alten Fassler Unterschiede gibt. Schauen Sie die nachste Vorlage
an. In der n&chsten Vorlage wird die Axpo, die kantonalen Unternehmen gehdrt und an kantonale Stromab-
nehmer Strom abgibt, vom Bund gerettet. Was ist denn das fur ein Féderalismus? Ich frage Sie ganz konkret
an: Was ist das fir ein Féderalismus? Sie wollen die Freiheit, und die Probleme schicken Sie nach Bern. Sie
vertreten hier die Vorlage. Mehr kann ich dazu nicht sagen.

Ich bin felsenfest davon Uberzeugt: Wer hier nicht zustimmt, muss bei der ndchsten Vorlage Nein stimmen —
das ware Fdderalismus. Aber wer hier unterschiedlich stimmt, der ist definitiv kein Fdderalist, der ist vermutlich
ein Opportunist.

Ich bitte Sie, hier mit der Mehrheit zu stimmen.

Sommaruga Simonetta, Bundesrétin: Ich habe lhnen im Eintretensvotum bereits ein paar Uberlegungen zu
dieser Bestimmung mitgeteilt. Es geht hier eigentlich darum, dass bei Neubauten Fotovoltaik auf Dachern
oder an Fassaden zum Standard wird. Darum geht es hier. Man kann Fotovoltaik einbauen, um Strom zu
produzieren oder um mittels Solarthermie Warme zu generieren. Letztlich ist es aber lediglich das, was wir
eigentlich erwarten dlrfen. Fotovoltaik ist heute Standard, wenn Sie ein neues Geb&ude bauen.

Ich habe lhnen aber auch gesagt, was heute der Stand der Dinge ist. Wie ich gehért habe, hatten viele Kan-
tone 2020 bereits betreffende Bestimmungen. Wenn aber von 12000 Neubauten gerade einmal 3000 solche
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Fotovoltaikanlagen eingebaut haben, dann muss ich Ihnen sagen, dass es einfach nicht funktioniert. Es tut
mir sehr leid. Es funktioniert nicht, auch wenn verschiedene Kantone bereits Bemihungen unternommen ha-
ben; ich will das Gberhaupt nicht in Abrede stellen. Es gibt aber kantonale Bestimmungen, bei denen Sie sich
freikaufen kénnen, obwohl die Fotovoltaik wirtschaftlich sinnvoll wéare. Ich glaube, man muss sich hier einfach
mit der Realitat konfrontieren: Von 12000 Neubauten sind 3000 mit Fotovoltaik ausgestattet — wir sind einfach
nicht dort, wo wir angesichts der Versorgungssicherheitsdiskussion stehen missten. Deshalb begrisse ich es,
wenn lhre Kommission diesen Aspekt doch auch in die beschleunigte Vorlage aufnimmt.

Ich sage gerne noch etwas zu Herrn Standerat Fasslers Uberlegungen zur Kompetenz der Kantone. lhre
Kommission beantragt, dass der Bund den Grundsatz bestimmt und dass die Kantone die Ausnahmen regeln,
und zwar kdénnen die Kantone dies in der Verordnung tun. Es missen nicht 26 kantonale Gesetze geandert
werden. Vielmehr kénnen die Kantone in den Verordnungen festlegen, wo Ausnahmen bestehen. Aus diesem
Grund kommen wir zum Schluss, dass das, was lhnen lhre Kommission beantragt, auch verfassungsrechtlich
zuldssig ist und dass die Kantone eben nach wie vor ihren Spielraum haben. Ich denke, es ist auch die richtige
Verteilung. Der Standard gilt, aber selbstverstandlich gibt es Situationen, in denen es Ausnahmen geben soll.
Die Kantone kénnen diese gemass ihren Vorstellungen auch umsetzen.

Zu einem Aspekt, der mich beschéaftigt: Wenn Sie heute beschliessen, dass Sie alpine Freiflaichenanlagen
mdglichst schnell bauen wollen, und wenn Sie den Prozess beschleunigen und ein bisschen an die Grenzen
des Vertretbaren in Bezug auf Umweltschutzgesetzgebung und Raumplanungsgesetzgebung gehen, kénnen
wir das unterstitzen. Wenn Sie aber gleichzeitig den Strom nicht auch dort produzieren, wo es wirklich unbe-
stritten, unproblematisch, sinnvoll und 6konomisch ist und wo er tatséchlich gebraucht wird, dann ist hinsichtlich
der Balance etwas nicht mehr gegeben; Frau Sténderatin Mazzone hat es gesagt. Das wird die Bevélkerung
schwer verstehen kénnen, denn es wird Leute geben, die sich mit diesen alpinen Freiflachenanlagen schwer-
tun. Das ist unbestritten. Es ist so, und es ist auch ein Stiick weit nachvollziehbar. Man kann trotzdem dafur
einstehen, sollte aber gleichzeitig das tun, was jetzt wirklich Standard ist.

Herr Zanetti hat es gesagt, in der Kommission mussten sich alle ein bisschen aufeinander zubewegen. Sie
haben ja noch das dritte Element, das war weniger bestritten oder unbestritten. Ich denke, wir kommen in
der Energiepolitik in diesem Land nur weiter, wenn alle bereit sind, dann im entscheidenden Moment auch
einen Schritt aufeinander zuzugehen. Ich habe das beim runden Tisch Wasserkraft erlebt. Das ist dort auch
passiert, und wenn das mdglich ist, ist es auch eine wichtige Botschaft an die Bevdlkerung: Diese Politik ist
in der Lage, sich rasch zu finden, sich auf Kompromisse zu einigen, und zwar auf Massnahmen, die rasch
wirken. Das ist das Gute daran: Es sind Massnahmen, die fiir die Versorgungssicherheit rasch wirken. Ich
denke, in einer Zeit, in der die Bevélkerung und die Wirtschaft beunruhigt sind, kénnte das ein wichtiges
Signal sein, das Sie aussenden: Man ist in der Politik auch in der Lage und willens, sich mit Kompromissen
aufeinander zuzubewegen und gute Vorschlage zu machen, die diesem Land, der Versorgungssicherheit und
dem Klimaschutz tatsachlich etwas bringen.

Deshalb unterstiitzen wir den Antrag der Mehrheit lhrer Kommission.

Abstimmung — Vote

(namentlich — nominatif; 21.501/5273)

Fir den Antrag der Mehrheit ... 25 Stimmen
Fir den Antrag der Minderheit ... 19 Stimmen
(0 Enthaltungen)

Prasident (Hefti Thomas, Prasident): Die Abstimmungsanlage unserer ersten Vizeprasidentin, Frau Haberli-
Koller, hat nicht funktioniert. Sie hat mit Nein gestimmt. Auf den Antrag der Minderheit entfallen also nicht 18,
sondern 19 Stimmen.

Art.45b

Antrag der Kommission

Titel

Nutzung der Sonnenenergie bei Infrastrukturen des Bundes

Abs. 1

Die Sonnenenergie ist auf den dafiir geeigneten Infrastrukturoberflachen des Bundes bestméglich zu nutzen.
Abs. 2

Der Bundesrat regelt die Rahmenbedingungen und Einzelheiten.

AB 2022 S 735/ B0 2022 E 735
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Art. 45b

Proposition de la commission

Titre

Utilisation de I'énergie solaire pour les infrastructures de la Confédération

Al 1

L'énergie solaire doit étre utilisée au mieux sur les surfaces d'infrastructures de la Confédération qui s'y prétent.
Al 2

Le Conseil fédéral régle le cadre légal et les détails.

Angenommen — Adopté

Art. 71a

Antrag der Kommission

Titel

Ubergangsbestimmungen zur Produktion von zusatzlicher Elektrizitit aus Fotovoltaik-Grossanlagen

Abs. 1

Far Fotovoltaik-Grossanlagen mit einer jahrlichen Mindestproduktion von 20 Gigawattstunden, wovon minde-
stens 45 Prozent im Winterhalbjahr (1. Oktober — 31. Méarz) anfallen, und die dazugehdrenden Anschlusslei-
tungen gilt, bis schweizweit insgesamt solche Anlagen bis zu einer Gesamtproduktion von 2 Terawattstunden
erstellt sind, dass:

a. ihr Bedarf ausgewiesen ist;

b. sie standortgebunden sind;

c.fir sie keine Planungspflicht und UVP-Pflicht besteht; und

d.das Interesse an ihrer Realisierung den anderen nationalen und kantonalen Interessen vorgeht.

Abs. 2

Die Bewilligung wird durch den Kanton erteilt, wenn die Standortgemeinde und die betroffenen Grundstlicks-
eigentimer der Fotovoltaikanlage zugestimmt haben.

Abs. 3

Anlagen nach Absatz 1, die bis zum 31. Dezember 2025 mindestens teilweise an das Stromnetz angeschlos-
sen werden, erhalten vom Bund eine Einmalverglitung von 50 bis 60 Prozent an die effektiven Investitionsko-
sten. Die Netzanschlussinvestitionskosten werden vollstandig dem Netzzuschlagsfonds belastet. Der Bundes-
rat legt die Anséatze fest.

Antrag Wiirth
Abs. 1 Einleitung
Far Fotovoltaik-Grossanlagen mit einer jahrlichen Mindestproduktion von 10 Gigawattstunden ...

Antrag Z'graggen
Abs. 1

C.... besteht;

d. sie von nationalem Interesse sind; und

e. sie in Mooren und Moorlandschaften nach Artikel 78 Absatz 5 der Bundesverfassung ausgeschlossen sind.
Abs. 1bis

In Landschaften und Naturdenkmalern von nationaler Bedeutung nach Artikel 5 des Bundesgesetzes vom 1.
Juli 1966 Uber den Natur- und Heimatschutz (NHG) und in Biotopen von nationaler Bedeutung nach Artikel
18a NHG darf bei Anlagen gemass Absatz 1 vom Grundsatz der ungeschmalerten Erhaltung abgewichen wer-
den, sofern die grosstmdgliche Schonung und Wiederherstellungs- oder angemessene Ersatzmassnahmen
sichergestellt sind.

Abs. 4

Die Anlagen nach Absatz 1 werden bei endgiiltiger Ausserbetriebnahme ersatzlos zuriickgebaut und die Aus-
gangslage wiederhergestellt.

Antrag Hegglin Peter
Abs. 3
Anlagen nach Absatz 1, die bis zum 31. Dezember 2025 mindestens teilweise an das Stromnetz angeschlos-
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sen werden, erhalten vom Bund eine Einmalvergitung an die effektiven Investitionskosten. Die Vergltung
orientiert sich an der Wirtschaftlichkeit der Investition. Alternativ kénnte auch eine Abgeltung mittels gleitender
Marktpramie gewdhrt werden. Die Netzanschlussinvestitionskosten kénnen anteilméssig dem Netzzuschlags-
fonds belastet werden. Der Bundesrat legt die Ansatze fest.

Art. 71a

Proposition de la commission

Titre

Dispositions transitoires relatives a la production supplémentaire d'électricité provenant de grandes installati-
ons photovoltaiques

Al 1

En attendant la création, en Suisse, de grandes installations photovoltaiques garantissant une production totale
d'au moins 2 térawattheures, pour les grandes installations photovoltaiques qui produisent annuellement au
moins 20 gigawattheures, dont au moins 45 pour cent durant le semestre d'hiver (1er octobre — 31 mars), ainsi
que pour les lignes de raccordement correspondantes, les régles suivantes s'appliquent:

a. leur nécessité est démontrée;

b. elles sont imposées par leur destination;

c. elles ne doivent pas étre soumises a une obligation d'aménager le territoire ni a une obligation d'étude de
l'impact sur I'environnement; et

d. l'intérét lié a leur réalisation prime sur d'autres intéréts nationaux et cantonaux.

Al 2

L'autorisation est délivrée par le canton lorsque la commune ou est implantée l'installation et les propriétaires
du terrain concernés ont donné leur accord a l'installation photovoltaique.

Al 3

Les installations visées a l'alinéa 1 qui sont raccordées, au moins en partie, au réseau électrique d'ici au 31
décembre 2025 regoivent de la Confédération une rétribution unique de I'ordre de 50 pour cent a 60 pour
cent des colts d'investissement effectifs. Les colts d'investissement pour le raccordement au réseau sont
entierement a la charge du fonds alimenté par le supplément. Le Conseil fédéral fixe les taux.

Proposition Wiirth
Al. 1 introduction
... pour les grandes installations photovoltaiques qui produisent annuellement au moins 10 GWh ...

Proposition Z'graggen
Al 1

C. ... sur I'environnement;

d. elles revétent un intérét national; et

e. leur mise en place est exclue dans les marais et les sites marécageux visés a l'article 78 alinéa 5 de la
Constitution.

Al. 1bis

Lors de la mise en place d'installations au sens de l'alinéa 1 dans des paysages, sites et monuments naturels
d'importance nationale au sens de l'article 5 de la loi fédérale du 1er juillet 1966 sur la protection de la nature
et du paysage (LPN) et dans des biotopes d'importance nationale au sens de l'article 18a LPN, il peut étre
dérogé au principe de conservation intacte pour autant qu'il soit garanti que l'objet concerné est ménagé le
plus possible ou que des mesures de reconstitution ou de remplacement adéquates sont prises.

Al 4

Lorsqu'elles sont définitivement mises hors service, les installations au sens de I'alinéa 1 sont démantelées
sans étre remplacées et la situation antérieure est rétablie.

Proposition Hegglin Peter

Al 3

Les installations visées a l'alinéa 1 qui sont raccordées, au moins en partie, au réseau électrique d'ici au 31
décembre 2025 recoivent de la Confédération une rétribution unique pour les colts d'investissement effectifs.
La rétribution est déterminée en fonction de la rentabilité de l'investissement.
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Il serait aussi possible de prévoir une indemnité au moyen d'une prime de marché flottante. Les codts d'inve-
stissement pour le raccordement au réseau peuvent étre imputés proportionnellement au fonds alimenté par
le supplément. Le Conseil fédéral fixe les taux.

Abs. 1 Einleitung — Al. 1 introduction

Wiirth Benedikt (M-E, SG): Zur Ausgangslage ist jetzt sehr viel gesagt worden. Wir haben langfristige Her-
ausforderungen, wir haben kurzfristige Herausforderungen. Sie kennen die Empfehlung der Elcom, dass wir in
der Winterstromsituation nicht tGber 10 Terawatt importieren sollten, weil wir sonst Stress haben. Diesen Stress
hatten wir in den Winterhalbjahren 2016/17 und 2020/21. Das hat eigentlich nichts mit der Ukraine-Situation
zu tun.

Hier setzt das Konzept lhrer Kommission zu diesem Artikel an. Dieses Konzept ist bestechend, ich gratuliere
der Kommission fir diese Schritte. Es ist quasi parlamentarisches Notrecht, um rasch das Ziel zu erreichen.
Das ist unabdingbar, und den Kritikern ausserhalb dieses Saals sage ich: Muss uns zuerst der Strom ausge-
hen, bis uns ein Licht aufgeht? Wir missen jetzt handeln. Dieses faktische Notrecht setzt Rahmenbedingun-
gen: ein Zubauziel von 2 Terawatt, ein Winterstromanteil von 45 Prozent — das ist alles gut — und eine Leistung
von 20 Gigawatt.

Hier, bei diesem letzten Wert, setzt mein Antrag an, weil ich der Uberzeugung bin, dass er zu hoch ist. Mit
einer Senkung kdnnen wir das Ziel rascher erreichen, und das muss unser zentrales Interesse sein. Es gibt
in diesem Rat ja nicht viele Ingenieure, darum ist es auch schwierig, sich 20 Gigawatt konkret vorzustellen.
Anhand bekannter Projekte Iasst sich aber eine Anndherung machen, ich nenne im Folgenden drei Beispiele.
1. Seit Ende August 2022 1auft auf 2500 Metern Uber Meer, an der Muttsee-Staumauer im Glarnerland, die
aktuell grésste alpine Solaranlage der Schweiz. Leistung: 3,3 Gigawatt — 5000 Solarpanels, 10 000 Quadrat-
meter, das sind etwa 1,5 Fussballfelder. Das ist die Ausgangslage, das ist die aktuell grésste Anlage, die wir
haben.

2. Das gescheiterte Projekt im stillgelegten Steinbruch Schndir in Quinten im Sarganserland — in meinem Kan-
ton, darum habe ich auch einen direkten Bezug zu diesem Thema-: 80 000 Quadratmeter, etwa 11 Fussball-
felder, 12 Gigawatt.

3. Ich gehe jetzt ins Unterland: 2013 wurde auf den Dachern des Migros-Verteilzentrums Neuendorf die grésste
Solaranlage — ich weiss nicht, ob sie das immer noch ist — in Betrieb genommen. Die Anlage wurde zwischen-
zeitlich auf rund 40 000 Quadratmeter erweitert. Die Produktionsleistung betragt 6,5 Gigawattstunden.

Was zeigt das? Selbst wenn wir den Schwellenwert auf 10 Gigawatt senken, ist das immer noch — das muss
ich unterstreichen — ausserordentlich ambitids. Die Licke zum Zielwert von 2 Terawattstunden ist erheblich.
Vor diesem Hintergrund ist es zentral, dass wir hier diese Justierung machen.

Was ist der Effekt? Alle haben vorhin von Beschleunigung gesprochen. Auch Bundesratin Sommaruga hat die
Beschleunigung, die diesem Konzept hier inhdrent ist, positiv gewdrdigt. Mit Blick auf die kurzfristige Winter-
stromlicke mussen wir dieses Ziel von 2 Terawattstunden sicherer und schneller erreichen. Das ist ein enorm
ambitidses Ziel. Es ist wichtig, dass wir das mit verschiedenen Grossprojekten anstreben, nicht nur mit Gros-
sprojekten Uber 20 Gigawattstunden, sondern auch mit Grossprojekten lber 10 Gigawattstunden. Das ist ein
immer noch sehr, sehr ambitionierter Schwellenwert.

Vor diesem Hintergrund bitte ich Sie, dieser Vorlage mit der Zustimmung zu meinem Einzelantrag nochmals
zusatzliche Power zu verleihen.

Baume-Schneider Elisabeth (S, JU), pour la commission: Effectivement, cette disposition est limitée dans le
temps. On peut voir que la commission a souhaité mettre l'accent sur les grands projets. L'idée était de ne
pas disperser quantité de petits projets, en raison d'une certaine cohérence et d'une certaine pertinence par
rapport aux questions de territoire et de patrimoine paysager.

Il est clair, comme I'a relevé notre collegue Wirth, que 10 gigawattheures est une valeur déja grande. Quand
on voit les propositions et projections relatives a différents projets, la différence n'est pas gigantesque. Il faut
bien voir que la commission n'a pas pu se prononcer sur votre proposition, Monsieur Wirth, mais le point
important est que vous ne contestez aucunement le principe de soutenir ces grandes installations au niveau
des territoires libres, en particulier dans les Alpes et les montagnes.

J'aurais tendance a dire que, étant donné que j'ai vu que mon collégue Rieder allait s'exprimer, on peut laisser
une liberté, le principe étant de soutenir de grandes installations.
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Rieder Beat (M-E, VS): Ich bitte Sie, dem Antrag Wirth zuzustimmen. Ich habe mich von den Ingenieuren
zwischenzeitlich ebenfalls eines Besseren belehren lassen: Wir sind bei 10 Gigawattstunden Jahresproduktion
bereits im sehr grossen Bereich. Wir haben geniigend Sicherheitsmittel eingebaut. Wir haben diese Massnah-
me, dass die Anlagen 45 Prozent des Stroms im Winterhalbjahr produzieren missen. Das kénnen sie nicht
Uberall tun, und das ist eine grosse Einschrankung fiir diese Anlagen. Das fokussiert auf das Ziel, die Anlagen
auch zum Dienst fiir die Ausfillung der Stromliicke im Winterhalbjahr zu nutzen. Wir wollen hier also nicht
einen Erlass flr Uberschiissige Sommerenergie formulieren, sondern wir produzieren hier einen Erlass, der
uns helfen soll, dieses Loch zu stopfen. Dabei bleibt es bei den 45 Prozent. Also kédnnen wir auch mit den
absoluten Gréssen der einzelnen Anlagen durchaus herunterkommen. Wir sind damit immer noch im Bereich
von Fotovoltaikanlagen, die es in der Schweiz bis heute nicht gibt.

Schmid Martin (RL, GR): Seit LAngerem darf ich, auch beruflich, das Projekt der alpinen Solaranlage in Gondo
begleiten — das zu meiner Interessenbindung.

Ich bin Uberzeugt, dass die Kommission hier einen richtigen Ansatz wahlt. Die Frau Bundesrétin hat darauf
hingewiesen: Wir befinden uns héchstwahrscheinlich in der gréssten Energiekrise seit dem Zweiten Weltkrieg.
Die Ausgangslage ist vielleicht nicht nur fir diesen Winter schwierig, sie kénnte auch fir die nachsten Winter
schwierig werden. Ich méchte einfach darauf hinweisen, dass sich diejenigen, die jetzt davon ausgehen, dass
wir im Frihjahr sdmtliche Themen rund um Strom oder Gas bewéltigt haben werden — was ich auch hoffe —,
bewusst sein missen, dass das im gegenwartigen Umfeld nicht gesichert ist.

Das war auch die Ausgangslage in der Kommission. Wir sagten, dass wir im Bereich der Solaranlagen keinen
zweiten Fall Grimsel erleben méchten. Schauen Sie, Uber das Grimsel-Wasserkraftprojekt sprechen wir seit
nunmehr zwanzig Jahren; wir haben Anwélte, die seit zwanzig Jahren gutes Geld damit verdienen, Beamte,
die planen, und Richter, die entscheiden und zuriickschicken. Ist das unsere Energiepolitik der Zukunft? Wie
gesagt, das war die Ausgangslage in der Kommission.

Das heisst, in der Schweiz realisieren wir keine Projekte. Deshalb miissen Sie etwas Verstandnis daflir haben,
dass wir diese Themen nun aufgegriffen haben. Als Kommission haben wir, glaube ich, einfach die Zeichen
der Zeit erkannt. Ich bin auch Uberzeugt, dass uns die Bevdlkerung in dieser Analyse folgen wird.

Wenn wir nun zu den Details kommen, ist es mir wichtig, den Winterstrom zu erw&hnen. Da liegt, das haben
wir vorhin diskutiert, der Unterschied zu den Gebauden. Der Zwang bezliglich der Gebaude wird héchstwahr-
scheinlich dazu flihren, dass wir vielleicht einen Drittel des Stroms im Winterhalbjahr auf Dachern im Mittelland
produzieren werden. Wir haben aber gesagt, bei alpinen Solaranlagen wollen wir, dass 45 Prozent des Stromes
im Winterhalbjahr entsteht. Das erklart auch unseren Fokus, denn die Winterstromllicke wird nach heutigem
Erkenntnisstand unser Problem sein. Diese Anlagen werden hdchstwahrscheinlich bifaziale Solarpanels be-
noétigen, die — technisch gesehen — wohl horizontal in die Landschaft gestellt werden.

AB 2022 S 737 / BO 2022 E 737

Ich gebe es offen zu: Wir haben Uber Grengiols diskutiert, wir haben Uber Gondo diskutiert. Das sind die
Projekte, die heute auch &ffentlich in den Medien diskutiert werden und die, neben dem von Kollege Wrth
erwahnten Projekt am Walensee, am weitesten fortgeschritten sind. Es gibt h6chstwahrscheinlich nur wenige
Méglichkeiten flr so grosse Anlagen.

Dann haben wir nachgerechnet: Die 20 Gigawattstunden Jahresproduktion sind natirlich vom Projekt Gondo
abgeleitet worden. Nachrechnungen haben ergeben, dass noch nicht einmal bei diesem Projekt sicher ist,
ob man die 20 Gigawattstunden erreichen wird. Es ist einfach so: Es braucht unglaubliche Flachen. Wir sind
uns gar nicht bewusst, wie gross diese sind. Eine solche Anlage benétigt vielleicht 150 000 Quadratmeter.
Hier setzt Kollege Wirth an, indem er sagt, 10 Gigawattstunden seien die richtige Messgrésse. Das wirde
héchstwahrscheinlich auch Projekte wie jenes am Walensee ermdglichen, die weit entwickelt sind, aber heute
nicht realisiert werden kénnen.

Aus meiner Sicht spricht nichts dagegen, dass wir dem Einzelantrag Wirth zustimmen. Wir schaffen hier eine
Madglichkeit, im Wissen darum, dass diese Anlagen immer noch etwa 70 000 Quadratmeter bendétigen werden.
Jetzt kénnen Sie selbst nachrechnen, wie gross das ist; Kollege Wiirth hat es Ihnen aufgezeigt. Zudem muss
die Anlage auch die Winterstromproduktion ermdglichen. Wir wollen keinen Uberschlissigen Sommerstrom
produzieren, der dann wieder zu einem anderen Problem flhrt. Wir wollen diese Produktion vor allem im
Winterhalbjahr haben.

Ich méchte Ihnen beliebt machen, obwohl ich in der Kommission dem Antrag betreffend die 20 Gigawattstun-
den zugestimmt habe, dass wir hier den Einzelantrag Wirth gutheissen. Er ist eine Verbesserung gegeniber
der Kommissionsarbeit.
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Z’graggen Heidi (M-E, UR): Unser Land, und damit mdchte ich zuerst einige allgemeine Eintretensthemen
zum konkreten Artikel 71a ansprechen, zeichnet sich flir mich neben vielem anderen dadurch aus, dass wir
Probleme gemeinsam l6sen und so Interessenausgleiche ermdglichen, das heisst — die Frau Bundesratin hat
es gesagt — Schritte aufeinander zumachen. Ich bin zuversichtlich, dass uns dies auch oder gerade im Bereich
der Stromversorgung zur L&sung der drdngenden Probleme, insbesondere in Bezug auf die Winterstromllicke,
gelingen wird. Es muss uns gelingen. Diese Zuversicht braucht unser Volk und unser Land. Die Frau Bun-
desrétin hat ja bereits ausgefiihrt, wie kurzfristig der Bundesrat die Lésungen flr die drangenden Probleme in
diesem Winter angehen will.

Mit Artikel 71a legt uns die Kommission jetzt einen Vorschlag vor, der die Winterstromllicke mittels Fotovoltaik-
Grossanlagen beheben bzw. einen Beitrag dazu leisten will. Ich bin froh, dass Artikel 45a vorhin angenommen
wurde. Das ist fir mich ein Teil des Deals, ein Teil davon, Schritte aufeinander zuzumachen. Dass diese
Grossanlagen Teil der Stromproduktion im Winter sein werden, war in der Sommersession aufgrund meiner
Motion, die der UREK-S zugeteilt wurde, bereits kurz ein Thema. Uns war allen bewusst, dass die Erstellung
dieser Grossanlagen mit der heutigen gesetzlichen Grundlage nicht méglich ist und dass es zur Ldsung eine
eigene gesetzliche Grundlage oder Gesetzesanpassungen braucht.

Wir sehen jetzt eine sehr schnelle Veranderung des energiepolitischen Umfelds, eine ausserordentliche Si-
tuation. Ich kann nachvollziehen, dass die Kommission nicht den ordentlichen Gesetzgebungsweg geht, son-
dern uns eine zeitlich beschrankte, dringliche gesetzliche Grundlage vorlegt. Die Frau Kommissionssprecherin,
Sténderéatin Baume-Schneider, hat es ausgefihrt: Wir wollen damit ein starkes politisches Signal senden. Wir
wissen alle, dass ein Strommangel fir unser Land aufgrund der zu erwartenden grossen negativen volkswirt-
schaftlichen und gesellschaftlichen Folgen selbstverstédndlich abzuwenden ist.

Die Schweiz — und auch das wurde gesagt — ist das Wasserschloss Europas. Wir sind das Wasserschloss. Wo
aber ist denn dieses Wasserschloss? In den Bergkantonen. 63 Prozent der so wichtigen Wasserkraft stammen
aus den Kantonen Wallis, Graubunden, Tessin, Bern, Uri und Glarus; der Kanton Aargau leistet hier natirlich
auch noch einen grossen Beitrag. Haben Sie gewusst, dass 40 Prozent des jahrlichen Stromverbrauchs der
Bahn in der Schweiz aus den Wasserkraftwerken des Kantons Uri stammen? Die Berggebiete haben also eine
Uberaus grosse Bedeutung flir die Stromversorgung der gesamten Schweiz.

Jetzt ist uns allen bewusst, dass flr die Fotovoltaik-Grossanlagen einige Berggebiete — zurzeit am meisten fort-
geschritten und am meisten diskutiert ist konkret der Kanton Wallis — bereit sind, unglaublich grosse Flachen
far die Winterstromproduktion mittels Grosssolar zur Verfligung zu stellen. Wir reden nicht von Quadratmetern,
nicht von Hektaren — wir reden von Quadratkilometern, von 700 Fussballfeldern oder finf bis sechs Golfplat-
zen, 18-Loch-Golfplatzen, in grossmehrheitlich unberiihrter Landschaft.

Wir haben von Leuchtturmprojekten gesprochen. Ich habe die Begeisterung der Gemeindeprasidenten von
Grengiols oder der Initianten von Gondo gesehen, habe mit ihnen teilweise auch persénlich gesprochen. Das
hat mich auch beeindruckt. Standerat Rieder, mein lieber Kollege aus dem Kanton Wallis, hofft, dass die
Vorlage jetzt auch im Markt ankommt. Das ist sie, lieber Herr Kollege. Es seien, das entnehme ich heute der
Zeitung, schon 18 Projekte fir Fotovoltaik-Freiflachenanlagen in den Bergen bekannt. 18 — und es kénnten
noch mehr werden.

Darum glaube ich — nein, ich glaube es nicht, ich bin sogar liberzeugt, dass es schon sehr wichtig ist, dass wir
die Fragen, die noch offen sind, hier eingrenzen und Rahmenbedingungen setzen. Offene Fragen sind fur mich:
Wann ist die Obergrenze erreicht, also wann macht man einen Stopp? Welche Projekte kommen noch in die
Pipeline, welche nicht? Was passiert im Bau und Betrieb, wenn es zu Lawinen im Winter und zu Steinschlag im
Sommer kommt? Was ist der Einfluss auf die Biodiversitat usw.? Vor allem: Wir haben vom Wasserschloss in
der Schweiz, in unseren Bergkantonen, gesprochen. Natiirlich, der Einbezug der lokalen Bevdlkerung und die
Abgeltung der Lasten analog zum Wasserzins mittels eines Baurechtszinses oder wie auch immer sind dann
selbstverstandlich in den einzelnen Vertrdgen von den Gemeinden und Kantonen zu regeln. Ich gehe davon
aus, dass unsere Kantone sich gewohnt sind, hier auch hart zu verhandeln.

Wir missen sorgsam vorgehen, und wir missen Entscheidungen treffen, die den Beitrag zur Winterstrompro-
duktion ermdglichen, aber gleichzeitig irreversible Schaden im sensiblen Alpenraum weitestmdglich begrenzen
und natdrlich auch einen grossen volkswirtschaftlichen Nutzen fiir die Bergkantone haben. Alternativ hatte man
sich vorstellen kénnen, dass man direkt auf die Projektebene geht und sagt: Diese Projekte nehmen wir. Aber
die Kommission hat jetzt diesen Weg, ein stark abgekurztes raumplanerisches Verfahren, vorgeschlagen: nur
noch auf Stufe Baubewilligung, die Verantwortung ist bei Gemeinde und Kanton, die UVP entféllt usw. Ich habe
Vertrauen in unsere Gemeinden und in unsere Kantone, dass sie das sorgsam machen.

Jetzt komme ich noch zum Antrag Warth. Ich habe gesagt, dass es fiir mich wichtig ist, die Rahmenbedingun-
gen zu beschliessen, die die Kommission jetzt vorsieht. Deshalb ist fir mich die Untergrenze ab 20 Gigawatt
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zentral. Wir haben dann wenige grosse Projekte. Die Obergrenze von maximal 2 Terawatt flhrt dazu, dass wir
dann diese — selbstversténdlich zeitlich begrenzte — Beschrankung haben. Das gibt wenige grosse Anlagen.
Was wir jetzt noch anschauen missen, ist die Verfassungsmassigkeit dieser Vorlage. Ich erinnere mich gerne
an die Diskussionen lber die Verfassungsgerichtsbarkeit am Montag. Diese wurde von unserem Rat deutlich
abgelehnt, fast mit dem feierlichen Bekenntnis, dass unser Rat seine grosse Verantwortung in diesem Bereich
selbstversténdlich wahrnimmt. Darum lohnt sich der Blick auf die Verfassungsmassigkeit.

In Bezug auf Artikel 78 Absatz 5 der Bundesverfassung ist die Verfassungsmassigkeit ganz bestimmt nicht
gegeben. Es handelt sich um das absolute Verbot, in Moore und Moorlandschaften einzugreifen. Dazu werde
ich nachher einen Antrag stellen. Weiter ist Artikel 89 Absatz 1 der

AB 2022 S 738/ BO 2022 E 738

Bundesverfassung zu erwéahnen; der Absatz wurde von Kollege Zanetti schon zitiert. Er verlangt, dass Bund
und Kantone sich "fiir eine ausreichende, breit gefécherte, sichere, wirtschaftliche und umweltvertragliche
Energieversorgung" einsetzen. Diese Aspekte sind als gleichrangig zu sehen.

Wir haben also in der Verfassung einen Zielkonflikt, und dieser muss nach Ubereinstimmender Lehrmeinung
in der Rechtsanwendung zum Ausgleich gebracht werden. Weil die ausreichende Energie als vorrangig, das
heisst vor den Umweltaspekten, gesehen wird, ist die Verfassungskonformitat hier nicht gegeben. Auch in
Bezug auf Artikel 78 ist sie nicht gegeben, weil der Natur- und Heimatschutz berlcksichtigt werden und im
Einzelfall eben eine Abwagung vorgenommen werden muss. Da Artikel 71a so, wie er vorliegt, nicht verfas-
sungskonform ist, jedoch von der Kommission als dringlich vorgelegt wird, muss er innerhalb eines Jahres Volk
und Standen zur Abstimmung unterbreitet werden.

Ich denke, wir mUssen jetzt die heutige Entscheidung und auch die Entscheidung des Zweitrates abwarten.
Den Vorbehalt des obligatorischen Referendums mussen wir meines Erachtens aber in Erinnerung behalten.
Ich werde nachher bei den einzelnen Antragen kurz noch begriinden, weshalb ich meine, dass die Vorlage der
Kommission mit meinen Antrédgen eine gewisse Optimierung erfahren wird.

Ich teile zudem gerade mit, dass ich meinen Antrag zu Artikel 71a Absatz 1 Buchstabe d zurlickziehe. Buch-
stabe d lautete: "sie von nationalem Interesse sind; und".

Prasident (Hefti Thomas, Président): Ich méchte Sie noch einmal darauf aufmerksam machen, dass wir dieses
und auch das nachste Geschaft auf der Tagesordnung (22.031) heute zu Ende beraten sollten.

Sommaruga Simonetta, Bundesrétin: Ich kann es kurz machen; es wurden hier viele Themen angesprochen.
Die Akzeptanz dessen, was lhre Kommission hier beschliesst, ist ganz wichtig. Deshalb begriisse ich, dass
Ihre Kommission hier verschiedene Grenzen fiir dieses Projekt eingebaut hat, namentlich eine Obergrenze;
das wurde auch so erwdhnt. Der Strom muss vor allem im Winterhalbjahr anfallen. Sie haben gesagt, man
kdnne dieses Vorgehen akzeptieren, bis eine Gesamtproduktion von 2 Terawattstunden erreicht worden ist.
Dann gibt es eine weitere Eingrenzung: Diese Anlagen missen sehr rasch kommen, sie missen am 31. De-
zember 2025 mindestens teilweise an das Stromnetz angeschlossen worden sein. Sie kénnen also nicht heute
Abend noch Uberlegungen fiir ein neues Projekt anstellen. Es missen Projekte sein, die schon eine sehr gros-
se Baureife haben. Von daher kommen wir zum Schluss, dass wir mit dem Einzelantrag Wirth ebenfalls leben
kdénnen. Das Risiko, dass jetzt dort einfach zigellos gebaut wird, ist sehr klein; mit 10 Gigawattstunden sind
das ja auch keine Kleinanlagen. Ich habe aufgrund der Einschrankungen, die Ihre Kommission vorgesehen
hat, eigentlich keine Bedenken.

Ich werde mich nachher noch zum Einzelantrag Z'graggen &ussern. Ich kann aber bereits vorwegnehmen,
dass damit noch ein paar Dinge kommen, die am Schluss der Akzeptanz dieser alpinen Fotovoltaik-Freifla-
chenanlagen eben auch dienlich sind. Wir wollen hier ja den Boden dafiir bereiten, dass es rasch geht, aber
auch dafir, dass solche Projekte in Zukunft akzeptiert werden.

In diesem Sinn k&nnen wir den Einzelantrag Wirth unterstiitzen.

Abstimmung — Vote

(namentlich — nominatif; 21.501/5274)

Fir den Antrag Wiirth ... 43 Stimmen

Far den Antrag der Kommission ... 1 Stimme
(0 Enthaltungen)
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Abs. 1 Bst. d—Al 1 let. d
Prasident (Hefti Thomas, Prasident): Der Antrag Z'graggen ist zuriickgezogen worden.

Abs. 1 Bst. e—Al 1 let. e

Z’graggen Heidi (M-E, UR): Artikel 71a Absatz 1 Buchstabe e habe ich bereits ausgefuhrt. Es geht darum,
dass gemass Artikel 78 Absatz 5 der Bundesverfassung ein absolutes Eingriffsverbot flir Moore und Moor-
landschaften gilt. Ich bitte Sie, Buchstabe e neu in die Vorlage aufzunehmen, damit wir uns auch hier an die
Verfassung halten.

Baume-Schneider Elisabeth (S, JU), pour la commission: En fait, on anticipe un débat qu'on imaginait peut-
étre par la suite ou au Conseil national. On s'était dit qu'il y aurait des principes et qu'ensuite il y aurait la
possibilité de revenir sur certains éléments. Donc, en fait, la commission ne s'est pas du tout prononcée sur
ces questions. Par contre, elle s'est interrogée sur la question de la conformité au droit constitutionnel.

Vous relevez un élément factuel. J'aurais tendance a dire, comme tout a I'heure, qu'il y a la liberté de vote étant
donné que cela n'a pas été discuté au sein de la commission. Mais je vous remercie infiniment pour la qualité
de vos propositions et l'intérét porté a cet article.

Schmid Martin (RL, GR): Vorhin wurde darauf hingewiesen, dass das Problem dieser Anlagen auch bei der
Verfahrensdauer liege. Der Wille der Kommission war, die Planungspflicht zu ersetzen und die UVP-Pflicht zu
streichen, um diese Uberlangen Verfahrensdauern zu verkirzen. Das war eigentlich auch die Zielrichtung, weil
wir in der Schweiz sonst nie zu Baubewilligungen kommen. Vor dieser Krise war das der Ansatz.

Aber Sie, Frau Z'graggen, bringen nun zu Recht die aktuelle Situation ein. Ich unterstitze Ihren Antrag, und
ich méchte auch dem Rat beliebt machen, bei Buchstabe e dem Einzelantrag Z'graggen zuzustimmen. Der
Moorschutz steht in der Verfassung und gilt, wie Sie gesagt haben, absolut. Meines Wissens hat man bei den
bestehenden Projekten, die ich kenne, auch kein Problem damit. Wir schiitzen hier diesen Teil der Landschaft.
Das ist richtig, das steht in der Verfassung. Deshalb méchte ich beliebt machen, diesem Antrag Z'graggen zu
Buchstabe e zuzustimmen.

Bei Absatz 1bis mdchte ich Ihnen bereits — damit ich dann das Wort vor der nadchsten Abstimmung nicht mehr
ergreifen muss — beliebt machen, bei der Kommission zu bleiben. Denn es sind ja gerade die Probleme bei
der Abwéagung im Natur- und Heimatschutz, welche die Projekte heute verhindern. Also: Bei der kommenden
Abstimmung zu Absatz 1bis wirde ich lhnen — damit ich dann nicht mehr das Wort ergreifen muss — beliebt
machen, bei der Kommission zu bleiben.

Umgekehrt bin ich dann wieder verséhnlich bei Absatz 4. Die Riickbaufrage haben wir in der Kommission nicht
diskutiert. Aus Sicht der Projektanten ist das nicht das Problem. Dem kann man zustimmen.

Damit hatten wir, wenn der Rat jetzt diesen Antrdgen folgen wirde, wie ich sie vorgeschlagen habe, eine
Ausgangslage, welche es sicher auch dem Nationalrat ermdglichen wirde, hier Ja zu sagen. Denn letztlich, die
Frau Bundesratin hat das gesagt, braucht es immer noch ein BaB-Verfahren. All diejenigen, die jetzt behaupten,
das ware alles ausgeschlossen, haben die Vorlage nicht richtig verstanden. Denn es sind die Kantone, die
letztlich immer noch ein BaB-Verfahren durchfiihren missen. Die Interessenlage ist anders, diese Interessen
haben Vorrang. Aber letztlich braucht es eine Bewilligung. Wenn der Kanton keine Bewilligung erteilt, dann wird
die Anlage nicht gebaut. Es braucht auch die Zustimmung der Stimmbevélkerung, der Gemeindebevdélkerung.
Das ist auch demokratiepolitisch die Sicherheit daflr, dass ein Projekt nicht gegen den Willen der Bevélkerung
durchgesetzt werden kann.

Ich mdchte lhnen hier beliebt machen, bei Absatz 1 Buchstabe e, den Moorlandschaften, dem Antrag Z'grag-
gen zuzustimmen, Absatz 1bis aber abzulehnen und dort bei der Kommission zu bleiben. Bei Absatz 4, dem
Rickbau, wirde ich den Antrag Z'graggen ebenfalls unterstitzen.

AB 2022 S 739/ BO 2022 E 739

Rieder Beat (M-E, VS): Ich mache es sehr kurz. Ich unterstiitze das Vorgehen, wie Kollege Schmid es geschil-
dert hat. Buchstabe e, den Kollegin Z'graggen beantragt, ist eindeutig eine Verbesserung dieser Vorlage. Man
kann ihn problemlos akzeptieren. Absatz 1bis wiirde zu einem kompletten Stillstand fihren. Wenn Sie diesen
Absatz aufnehmen, dann wird sich in weiten Teilen der Schweiz nichts ermdglichen lassen. Das miisste man
dringendst ablehnen. Absatz 4 ist unproblematisch.

Noch eine kleine Richtigstellung: Wir fokussieren uns jetzt auf bestehende Projekte. Das Projekt Grengiols
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liegt entgegen lhren Informationen, Frau Bundesrétin, nicht in einem Schutzgebiet. Es gehért weder zum
Bundesinventar der Landschaften und Naturdenkmaler, noch liegt es in einem Hochmoor oder Uberhaupt in
irgendeinem Schutzgebiet. Es liegt ausserhalb von jeglichen Schutzgebieten. Aber wir machen eine abstrakte,
generelle Gesetzgebung. Wir missen allen Kantonen, allen méglichen Standorten eine Chance geben, Projek-
te umzusetzen. Es kann sein, dass es bessere, effizientere und noch schneller zu verwirklichende Projekte in
der Schweiz gibt als diese, die jetzt bereits bekannt sind. Daher diirfen wir Absatz 1bis keinesfalls annehmen.
Wenn Sie das annehmen, dann haben wir weitere zehn Jahre Stillstand. Ich sage das offen.

Eine letzte Bemerkung betrifft Artikel 102 der Bundesverfassung. Der Herr Kollege hat vorhin aus der Bun-
desverfassung zitiert. Ich zitiere lhnen auch einen Artikel der Bundesverfassung, namlich Artikel 102, "Lan-
desversorgung”. Dieser entspricht genau unserer Situation: "Der Bund stellt die Versorgung des Landes mit
lebenswichtigen Gltern [...] sicher", insbesondere "in schweren Mangellagen, denen die Wirtschaft nicht selbst
Zu begegnen vermag."

Das mussen wir doch jetzt begreifen. Diese Situation haben wir heute auf dem Markt, und jetzt schlagen wir
hier einen Pflock ein.

Ich bitte Sie, wie es Kollege Schmid ausgefiihrt hat, entsprechend abzustimmen.

Sommaruga Simonetta, Bundesratin: Ich erlaube mir, mich gleich zu den drei Punkten des Einzelantrages
Z'graggen zu aussern, dann geht es vielleicht etwas schneller.

Zu Absatz 1 Buchstabe e: Wir kdnnen das unterstitzen, weil uns keine Projekte bekannt sind, die in einer
Moorlandschaft gebaut werden sollen. Ich denke, das ist sinnvoll und richtig. Noch einmal: Wir brauchen hier
auch Akzeptanz. Die Angst der Bevdlkerung, dass man jetzt plétzlich die Alpen mit Fotovoltaikanlagen zu-
kleistern wirde, wird zum Teil bewusst geschirt. Deshalb ist es wichtig, dass wir hier die Schranken genau
setzen.

Zu Absatz 1bis: Wir kommen zu einer etwas anderen Einschatzung als die Redner, die sich bisher gedussert
haben. Wir kommen zum Schluss, dass man mit dieser Bestimmung, wie sie Frau Standeratin Z'graggen
vorschlagt, in Landschaften und Naturdenkmélern von nationaler Bedeutung und in Biotopen von nationaler
Bedeutung eben Anlagen erstellen kann. Dabei soll aber die grésstmdgliche Schonung sichergestellt werden,
auch mit Wiederherstellungs- oder Ersatzmassnahmen. Wir halten es fir eine vertretbare und recht milde
Einschrankung, indem man in der Interessenabwégung eine klare Aussage macht und sagt: Doch, in diesem
Bereich sind eben Anlagen auch méglich. Die beiden genannten Walliser Projekte sind sowieso nicht davon
betroffen. Wir hatten eher den Eindruck, dass man damit nicht wieder alles blockiert, sondern auch Akzeptanz
schafft, Ausgleichsmdglichkeiten und Ersatzmassnahmen verlangt. Im Grundsatz 6ffnet man hier eine TUre,
die auch vonseiten des Umwelt- und Landschaftsschutzes ein Entgegenkommen darstellt.

Zu Absatz 4 zum Riickbau: Ich habe es auch so verstanden, dass es fir lhre Kommission klar ist, wenn man
das hier noch festhélt. Es ist auch sinnvoll.

Abstimmung — Vote

(namentlich — nominatif; 21.501/5275)
Fir den Antrag Z'graggen ... 44 Stimmen
(Einstimmigkeit)

(0 Enthaltungen)

Abs. 1bis — Al. 1bis

Z’graggen Heidi (M-E, UR): Gerne sage ich noch ein paar Dinge zu meinem Einzelantrag. Zuerst eine Frage
an Sie — Sie missen sie nicht beantworten, weil wir ja keine Fragen stellen dirfen, aber ich stelle sie jetzt
trotzdem -: Kénnen Sie sich vorstellen, dass am Lauenensee bei Gstaad eine mehrere hundert Fussballfelder
grosse hochalpine Solaranlage erstellt wird? Nein, das will niemand. Kénnen Sie sich vorstellen, dass eine
solche in einem schweizerischen Nationalpark erstellt wird? Nein, das will auch niemand. Das wiirde auch der
Kanton Graubiinden nie zulassen, oder wie sehen Sie das, Kollege Schmid? Ich habe auch gelesen, dass
der Kanton Graublnden zu seinem Richtplan eine wunderbare, sehr sorgféltige Abhandlung beziiglich des
Umfangs von grossflachigen Solaranlagen gemacht habe — sie ist wirklich sehr, sehr gut gemacht. Kénnen Sie
sich vorstellen, dass eine solche Anlage im Walliser Aletschgebiet, im Tessiner Bavonatal, im Santisgebiet, im
Alpstein oder im Maderanertal erstellt wird? Wir sind uns einig, dass das Gebiete sind, in denen das die Ge-
meinden, die Kantone und auch die Bevdlkerung nicht wollen und auch nicht zulassen werden. Wenn ich jetzt
diese Beispiele gebracht habe, dann deshalb, weil es solche sind, wo Sie rein intuitiv eine Interessenabwégung
machen und sagen: da nicht!
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Wir haben jetzt gehort, dass die Vorhaben im Wallis diese Schutzgebiete nicht beschlagen. Es kann aber sein,
dass es manchmal am Rande eines solchen Gebietes ein Problem oder so gibt. Darum kann geméass meinem
Absatz 1bis "vom Grundsatz der ungeschmaélerten Erhaltung abgewichen werden, sofern die grosstmégliche
Schonung und Wiederherstellungs- oder angemessene Ersatzmassnahmen sichergestellt sind".

Mir geht es bei Absatz 1bis auch darum, Druck von den Gemeinden und Kantonen zu nehmen. Es wird einen
wirtschaftlichen Druck zur Erstellung dieser Anlagen geben. Deshalb mein Antrag und meine Bitte — dies auch
zu meinen Interessenbindungen — als Prasidentin der Eidgendssischen Natur- und Heimatschutzkommission:
Nehmen wir diesen Absatz auf! Der Bau der Anlagen, die bereits weit fortgeschritten sind, ist méglich. Bei
den anderen kénnen dann die Kantone und Gemeinden auch mit dem Schutz des Bundes sehr gut arbeiten.
Denken Sie daran: Es geht um die landwirtschaftlichen Kronjuwelen unseres Landes.

Ich danke Ihnen, wenn Sie Absatz 1bis zustimmen.

Absatz 4 ist flr mich, das ist klar, wichtig. Dieser Absatz ist nicht nur unproblematisch, sondern zentral. Ich
danke lhnen, wenn Sie auch diesem zustimmen.

Mazzone Lisa (G, GE): Je vais personnellement soutenir la proposition de notre collégue Z'graggen, car elle
apporte justement la pondération qui manquait probablement a notre projet ici aussi. Cela a été dit de maniére
trés pertinente: les territoires qui sont mentionnés ici sont les territoires les plus précieux et les plus rares
de la Suisse. On n'a pas idée d'y mettre en oeuvre un tel projet, ou alors il faut prendre des mesures de
remplacement.

J'ai entendu M. Rieder dire: "Oui, mais il y aura peut-étre d'autres projets." Oui, mais pour les autres projets, on
aura un autre cadre; cela, c'est une loi urgente et on va avancer rapidement avec des projets qui ont déja une
certaine forme, en tout cas dans les esprits. Cela ne concerne pas des idées que I'on pourrait avoir plus tard,
un jour. Pour les idées que I'on pourrait avoir un jour — c'est un élément que j'aimerais beaucoup amener dans
ce débat —, on a dans le "Mantelerlass" une proposition qui pose un cadre clair et on revient a une procédure
avec certains garde-fous, a une procédure dans laquelle il y a aussi des droits. Cela sera le cadre qui sera
posé dans le "Mantelerlass" et c'est important de I'avoir pour la suite.

Pour ces projets rapides, on peut avancer. On sait a peu prés desquels il s'agit. Pour ceux-1a, fixons les garde-
fous suffisants, surtout parce que ce serait se tirer une balle dans le pied, a mon avis, que d'aller trop loin ici
et de risquer d'avoir des levées de bouclier sur ce projet.

AB 2022 S 740/ BO 2022 E 740

C'est pour ces raisons que je soutiens la proposition Z'graggen a l'alinéa 1bis et évidemment aussi a I'alinéa
4.

Baume-Schneider Elisabeth (S, JU), pour la commission: C'est a titre personnel que je vais m'exprimer. Je
tiens a relever que l'article 71a tel que proposé par notre collégue Z'graggen est un modele d'équilibre entre
des priorités apportées sur une période temporaire pour donner un signal clair, comme on l'a dit, en faveur
du photovoltaique. Mais, en méme temps, je trouve que le dispositif est trés équilibré, parce qu'elle n'a pas
supprimé la lettre ¢ qui permet de "se passer" — c'était déja assez excessif ou audacieux — de I'obligation
d'aménager le territoire et de I'obligation d'étude de l'impact sur I'environnement. Puis, elle choisit une "Kann-
Formulierung". Je trouve donc que l'effet est véritablement mesuré et que l'article est équilibré, ce d'autant
plus que I'on est toujours dans la dynamique jusqu'a fin 2025.

A titre personnel, je soutiendrai donc les propositions de notre collégue Z'graggen.

Prasident (Hefti Thomas, Prasident): Frau Bundesratin Sommaruga verzichtet auf das Wort.

Abstimmung — Vote

(namentlich — nominatif; 21.501/5276)
Fir den Antrag Z'graggen ... 17 Stimmen
Dagegen ... 24 Stimmen

(3 Enthaltungen)

Abs. 3—-AlL 3

Hegglin Peter (M-E, ZG): Artikel 71a Absatz 3 kommt fast leichtflissig daher. Er gleicht sich auch an Subventi-
onsbestimmungen zur Férderung von erneuerbaren Energien in anderen Artikeln an. Artikel 71a Absatz 3 hat
es aber in sich. Man muss ihn genau lesen und die Auswirkungen studieren. Er steht im Zusammenhang mit
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der Realisierung von Fotovoltaik-Grossanlagen mit einer jahrlichen Mindestproduktion von 10 Gigawattstun-
den. Wir haben diesbeziiglich ja heute schon beschlossen, dass die Verfahrensdauer deutlich reduziert werden
soll. Das ist eine massive Beschleunigung — wir hérten vorhin Beispiele von Projekten mit zwanzigjahriger Pla-
nungsdauer, welche dann erst noch nicht realisiert werden. Hier ist es etwas anders, wir geben den Investoren
Sicherheit, sie erhalten Planungssicherheit, sie kdnnen ihre Planungskosten entsprechend reduzieren und die
Projekte, sollte das Gesetz in Kraft treten, auch bald umsetzen.

Aber was heisst das fir den Bund? Grossanlagen, welche innerhalb der nachsten drei Jahre ans Stromnetz
gehen, erhalten 50 bis 60 Prozent der Investitionskosten vergitet. Zu der genannten Anlage im Wallis haben
wir aus der Kommission ja keine detaillierten Unterlagen oder Angaben zu den Investitionskosten erhalten.
Ich beziehe mich deshalb auf einen Medienbericht in einer Walliser Zeitung, welcher die Investitionskosten auf
etwa 1,2 Milliarden Franken beziffert. In diesem Artikel schreiben die Investoren, dass sie mit einer Subvention
des Bundes von 40 Prozent rechnen, also mit etwa 400 Millionen Franken. Mit Artikel 71a Absatz 3 wiirde
man gerade das gegenteilige Ziel verfolgen: Der Bund wiirde 750 Millionen zahlen und der Investor nur noch
400 Millionen. Beim Berechnungsbeispiel der Investoren steht am Schluss, dass die Gréssenordnung der
Stromertrage und der potenziellen Einnahmen fast utopisch zu sein scheinen. Also schon bei einer Subvention
von 40 Prozent durch den Bund wéren die Ertrage fast utopisch.

Der Bund sollte derart grosse Betrage nicht einfach nur bereitstellen, sondern er misste auch die Wirtschaft-
lichkeit in irgendeiner Weise berticksichtigen. Fir Grengiols wiirde diese Bestimmung etwa 700 Millionen Fran-
ken bedeuten. Es sind aber noch weitere Anlagen mdglich, mindestens deren zwei oder drei. Fir den Bund
héatte dies Kosten in der Héhe von 1,5 Milliarden Franken oder noch mehr zur Folge; diese wéaren in den
nachsten drei Jahren zu leisten. Drei Jahre solche Betrdge im Budget zu haben und die Schuldenbremse
einzuhalten — das geht nicht, das ist einfach nicht realistisch.

Diese Bestimmung enthélt eine gebundene Ausgabe, deshalb stelle ich auch meinen Einzelantrag. Antragsge-
mass ist die Einmalvergitung nicht mit 50 bis 60 Prozent der Investitionskosten zu definieren, sondern sie soll
sich auch an der Wirtschaftlichkeit der Investition orientieren. Dem Bundesrat gebe ich die Mdglichkeit, das
Ganze in einer entsprechenden Verordnung auszuformulieren. Alternativ gabe es auch die Mdglichkeit einer
gleitenden Marktpréamie.

In meinem Antrag habe ich Bestimmungen bzw. Regelungen vorgezogen, die ndchste Woche bei der Behand-
lung des Stromversorgungs- und des Energiegesetzes zur Debatte stehen und wahrscheinlich angenommen
werden. Ich mdchte das nicht ausschliessen, deshalb habe ich es hier mit in den Antrag aufgenommen.

Am Schluss kommen noch die Netzanschlusskosten. Diese kénnen mitunter recht erheblich sein. Auch hier,
meine ich, sollte eine Beurteilung durch den Bundesrat erfolgen kénnen, entsprechend sollte auch ein Bei-
trag des Bundes mdglich sein. Ich sage nicht, dass keine Beitrage geleistet werden sollen, doch Umsténde,
Wirtschaftlichkeit usw. sollten ebenfalls beriicksichtigt werden.

Ich bitte Sie, meinem Antrag zu folgen.

Baume-Schneider Elisabeth (S, JU), pour la commission: Je comprends les réserves de notre collégue Heg-
glin. Il est difficile sur le plan du calendrier de faire référence a la prime de marché flottante, car, en admettant
gu'elle soit introduite dans le "Mantelerlass”, elle ne serait en vigueur qu'a partir du 1er janvier 2024 au plus
t6t, et encore je suis optimiste. Mais, 1a, nous voulons aller "vite" et mettre sous toit un programme d'impulsion
attractif. Donc, je comprends les réserves par rapport aux 40 pour cent, qui seraient importants, ou par rapport
a d'autres projets.

Toutefois, et bien que nous n'ayons pas eu l'occasion d'en discuter en commission, je propose de maintenir la
proposition de la commission et de voter comme a I'alinéa 3 proposé par la commission.

Schmid Martin (RL, GR): Ich méchte Ihnen beliebt machen, den Einzelantrag Hegglin Peter abzulehnen. Er
bringt die Frage der Férderung aufs Tapet. Diese Frage ist berechtigt, aber wir haben gerade vor einem Jahr
mit der parlamentarischen Initiative Girod genau diese Investitionsséatze bis 60 Prozent hier drin beschlossen.
Was wir einfach nicht machen diirfen, ist, hiist und hott die Regeln wieder zu andern. Wenn namlich Leu-
te Projekte realisieren wollen, dann brauchen sie eine minimale Rechtssicherheit und Investitionssicherheit.
Der Mantelerlass ist nicht Gesetz. Aber wir diskutieren natirlich Gber Marktpramien, wir diskutieren (ber die
gleitende Einflhrung; das ist ein langer politischer Weg.

Gerade bei diesen Anlagen haben wir jetzt den zeitlichen Aspekt gesehen. Wenn der Absatz eine Schwéche
hat, dann — das sage ich offen und ehrlich — misste der Zweitrat noch einmal priifen, ob der Zeitpunkt der
Inbetriebnahme bis am 31. Dezember 2025 erreicht werden kann. Das ist die Schwéche, die grésste Proble-
matik. Wenn jetzt alle mit Vollgas darangehen werden, ist das vielleicht schon méglich. Ich wirde sagen, das
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misste man noch einmal anschauen. Aber wenn wir jetzt die Systeme &ndern, wenn wir noch die Férderung
andern, wenn der Bundesrat wieder neue Verordnungen erlasst, dann scheitern wir; das geht nicht.

In diesem Teil méchte ich Ihnen wirklich beliebt machen, auch das Thema der Netzanschlusskosten und der
Netzverstarkungen anzuschauen. Wir haben in der Verordnung solche Regeln, sie sind heute teilweise wider-
spruchlich. Es ist heutiges Gesetz; Artikel 22 StromVV regelt diese Themen.

Wir haben das einfach aufgenommen, um hier Rechtsunsicherheiten zu bereinigen. Das, was Sie, Herr Kollege
Hegglin, vorbringen, sind absolut berechtigte Punkte, aber die gelten bei allen Produktionsanlagen. Das ist eine
systemische Frage, welche wir in Kiirze im Mantelerlass diskutieren werden.

Ich bitte Sie, den Einzelantrag Hegglin Peter abzulehnen.

Stark Jakob (V, TG): Ich méchte den Einzelantrag Hegglin Peter unterstiitzen, weil er meiner Meinung nach

AB 2022 S 741 / BO 2022 E 741

verhéltnismassig ist. Wenn Herr Hegglin von den effektiven Investitionskosten spricht, dann bezieht sich das
auf das geltende Energiegesetz, es ist die Umsetzung der parlamentarischen Initiative Girod. Meines Wissens,
Kollege Schmid, heisst es dort "bis zu 60 Prozent". Aber die Untergrenze von 50 Prozent ist meines Wissens
nicht vorhanden. Ich finde es jetzt wichtig, dass wir hier das Fuder nicht Uberladen. Selbstverstandlich sol-
len diese Anlagen gut werden. Soweit es wirtschaftlich nétig ist, werden sie unterstitzt. Mit der Erganzung
bezlglich der gleitenden Marktpréamie kénnte der Staat noch viel Geld einsparen.

Ich bitte Sie, auch an die Bundesfinanzen und den Netzzuschlagsfonds zu denken und den Einzelantrag Heg-
glin Peter zu unterstitzen.

Sommaruga Simonetta, Bundesratin: Ich méchte doch nochmals daran erinnern: Es ist eine Ubergangsbe-
stimmung, die Sie hier beraten. Sie ist befristet. Inre Kommission hat versucht, mit der Einmalvergiitung im
Umfang von 50 bis 60 Prozent der Investitionskosten auf dem bisherigen Pfad zu bleiben. Herr Stéanderat Heg-
glin beflirchtet jetzt, dass das zu hoch ist. Aber wir gehen von Folgendem aus: Wenn diese Projekte in die jetzt
beginnenden Auktionen kommen, basierend auf den Entscheiden, die Sie im Energiegesetz bereits gefallt ha-
ben, dann wirde man wahrscheinlich auch etwa dort landen. Von daher gibt es aus unserer Sicht jetzt wenig
Grund, an diesem System kurzfristig etwas zu &ndern.

Ein weiterer Punkt ist: Sie haben die gleitende Marktprdmie im Mantelerlass ausgearbeitet und, glaube ich,
ziemlich viel Einigkeit gefunden. Aber wenn Sie dieses System fir diese befristete Zeit hier aufnehmen, dann
missen Sie das ganze System in diese befristete Vorlage, die eine Ubergangsbestimmung ist, hineinnehmen.
Das macht aus unserer Sicht wirklich keinen Sinn. Denn noch einmal: Diese Vorlage ist extrem befristet,
namlich bis Ende 2025.

Ich glaube, man muss jetzt wirklich fokussieren. Diese Vorlage wird fir Anlagen gemacht, die weit fortgeschrit-
ten sind und die man jetzt einfach bauen soll. Nachher kommen Sie in den normalen Rhythmus, und ich bin
nattrlich sehr dankbar, dass wir diesen Mantelerlass nachste Woche beraten kénnen. Das gibt auch wieder
eine Perspektive. Aber das System der gleitenden Marktpramie in diese Ubergangsbestimmung hineinzuneh-
men, macht aus unserer Sicht wenig Sinn.

Das dritte Element des Einzelantrages sind die Netzanschlusskosten. Diese sind sowieso Teil der Investiti-
onskosten. Das missen Sie nicht extra hier festhalten. Falls Sie die Netzverstérkungskosten meinen, dann
musste man das in der UREK des Nationalrates noch einmal anschauen und das anders und nicht so wie hier
I6sen. Denn die Netzanschlusskosten sind insgesamt Teil der Investitionskosten. Das missen Sie hier nicht
hineinschreiben.

Ich komme zum Schluss: Ich wiirde diesen Einzelantrag ablehnen. Noch einmal, behalten Sie den Fokus
weiterhin aufrecht. Es gibt Projekte, die jetzt rasch realisiert werden kdénnen. Ich wiirde méglichst wenig an
neuen Systemen aufnehmen und vielmehr auf dem bisherigen Pfad bleiben.

Abstimmung — Vote

(namentlich — nominatif; 21.501/5277)

Fir den Antrag der Kommission ... 31 Stimmen
Fir den Antrag Hegglin Peter ... 12 Stimmen
(0 Enthaltungen)
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Ausgabenbremse — Frein aux dépenses

Abstimmung — Vote

(namentlich — nominatif; 21.501/5279)

Fir Annahme der Ausgabe ... 39 Stimmen
(Einstimmigkeit)

(6 Enthaltungen)

Das qualifizierte Mehr ist erreicht
La majorité qualifiée est acquise

Abs. 4-Al 4

Z’graggen Heidi (M-E, UR): Ganz kurz: Der ersatzlose Riickbau, die Wiederherstellung der Ausgangslage, ist
selbstredend zwingend. Ich empfehle den Gemeinden und Kantonen, dies bereits in der Baubewilligung bzw.
in der Konzession zu regeln.

Prasident (Hefti Thomas, Prasident): Frau Bundesratin Sommaruga winscht das Wort nicht.

Abstimmung — Vote

(namentlich — nominatif; 21.501/5278)
Fir den Antrag Z'graggen ... 38 Stimmen
Dagegen ... 2 Stimmen

(1 Enthaltung)

Ubrige Bestimmungen angenommen
Les autres dispositions sont adoptées

Art. 75a

Antrag der Mehrheit

Titel

Ubergangsbestimmung zur Pflicht zur Nutzung der Solarenergie bei Gebauden

Text

Die Kantone erlassen die Ausnahmebestimmungen gemass Artikel 45a Absatz 2 EnG bis zum 31. Dezember
2023. Gesuche, die vor diesem Zeitpunkt eingereicht werden, unterstehen der Pflicht geméss Artikel 45a
Absatz 1 EnG nicht.

Antrag der Minderheit
(Féssler Daniel, Germann, Reichmuth, Rieder, Schmid Martin, Stark)
Streichen

Art.75a

Proposition de la majorité

Titre

Disposition transitoire relative I'obligation d'utiliser I'énergie solaire pour les batiments

Texte

Les cantons édictent les dispositions dérogatoires visées a l'article 45a alinéa 2 LEne jusqu'au 31 décembre
2023. Les demandes déposées avant cette date ne sont pas soumises a I'obligation prévue a l'article 45a
alinéa 1 LEne.

Proposition de la minorité
(Féssler Daniel, Germann, Reichmuth, Rieder, Schmid Martin, Stark)
Biffer

Angenommen gemdss Antrag der Mehrheit
Adopté selon la proposition de la majorité
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Art. 45a, 45b, 71a, 75a
Antrag Rieder
Streichen (Trennung der Vorlage, siehe Entwurf 4)

Art. 45a, 45b, 71a, 75a
Proposition Rieder
Biffer (séparation du projet, voir projet 4)

Antrag Rieder

Titel

4. Bundesgesetz iber dringliche Massnahmen zur kurzfristigen Bereitstellung einer sicheren Stromversorgung
im Winter (Anderung des Energiegesetzes) vom ...

Ingress

Die Bundesversammlung der Schweizerischen Eidgenossenschaft, gestitzt auf die Artikel 74 und 89 der Bun-
desverfassung, beschliesst:

AB 2022 S 742 / BO 2022 E 742

Ziff. | Einleitung

Das Energiegesetz vom 30. September 2016 wird wie folgt gedndert:

Ziff. | Art. 45a Titel

Pflicht zur Nutzung der Solarenergie bei Gebauden

Ziff. | Art. 45a Abs. 1

Beim Bau neuer Gebaude ist auf den Dachern oder an den Fassaden eine Solaranlage, beispielsweise eine
Fotovoltaik- oder eine Solarthermieanlage, zu erstellen.

Ziff. I Art. 45a Abs. 2

Die Kantone regeln die Ausnahmen, insbesondere wenn das Erstellen einer Solaranlage:

a. anderen 6&ffentlich-rechtlichen Vorschriften widerspricht;

b. technisch nicht méglich ist; oder

c. wirtschaftlich unverhaltnismassig ist.

Ziff. | Art. 45a Abs. 3

Bis zum Inkrafttreten der kantonalen Gesetzesbestimmungen zu den Ausnahmen von der Pflicht zur Nutzung
der Solarenergie bei Gebauden nach Artikel 45a regeln die Kantonsregierungen die Ausnahmen auf Verord-
nungsstufe.

Ziff. | Art. 45b Titel

Nutzung der Sonnenenergie bei Infrastrukturen des Bundes

Ziff. | Art. 45b Abs. 1

Die Sonnenenergie ist auf den dafiir geeigneten Infrastrukturoberflaichen des Bundes bestmdglich zu nutzen.
Ziff. | Art. 45b Abs. 2

Der Bundesrat regelt die Rahmenbedingungen und Einzelheiten.

Ziff. 1 14. Kapitel Titel

Schlussbestimmungen

Ziff. I Art. 71a Titel

Ubergangsbestimmungen zur Produktion von zusétzlicher Elektrizitat aus Fotovoltaik-Grossanlagen

Ziff. 1 Art. 71a Abs. 1

Far Fotovoltaik-Grossanlagen mit einer jahrlichen Mindestproduktion von 20 Gigawattstunden, wovon minde-
stens 45 Prozent im Winterhalbjahr (1. Oktober — 31. Marz) anfallen, und die dazugehérenden Anschlusslei-
tungen gilt, bis schweizweit insgesamt solche Anlagen bis zu einer Gesamtproduktion von 2 Terawattstunden
erstellt sind, dass:

a.ihr Bedarf ausgewiesen ist;

b. sie standortgebunden sind;

c. fur sie keine Planungspflicht und UVP-Pflicht besteht; und

d. das Interesse an ihrer Realisierung den anderen nationalen und kantonalen Interessen vorgeht.

Ziff. 1 Art. 71a Abs. 2

Die Bewilligung wird durch den Kanton erteilt, wenn die Standortgemeinde und die betroffenen Grundstiicks-
eigentiimer der Fotovoltaikanlage zugestimmt haben.
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Ziff. 1 Art. 71a Abs. 3

Anlagen nach Absatz 1, die bis zum 31. Dezember 2025 mindestens teilweise an das Stromnetz angeschlos-
sen werden, erhalten vom Bund eine Einmalvergltung von 50 bis 60 Prozent an die effektiven Investitionsko-
sten. Die Netzanschlussinvestitionskosten werden vollstandig dem Netzzuschlagsfonds belastet. Der Bundes-
rat legt die Ansatze fest.

Ziff. | Art. 75a Titel

Ubergangsbestimmung zur Pflicht zur Nutzung der Solarenergie bei Gebauden

Ziff. | Art. 75a Text

Die Kantone erlassen die Ausnahmebestimmungen gemass Artikel 45a Absatz 2 EnG bis zum 31. Dezember
2023. Gesuche, die vor diesem Zeitpunkt eingereicht werden, unterstehen der Pflicht geméss Artikel 45a
Absatz 1 EnG nicht.

Ziff. Il Abs. 1

Dieses Gesetz wird dringlich erklart (Art. 165 Abs. 1 BV). Es untersteht dem fakultativen Referendum (Art. 141
Abs. 1 Bst.b BV).

Ziff. Il Abs. 2

Es tritt am [Tag nach seiner Verabschiedung durch das Parlament] in Kraft und gilt bis zum 31. Dezember
2025.

Proposition Rieder

Titre

4. Loi fédérale sur des mesures urgentes visant a assurer rapidement I'approvisionnement en électricité pen-
dant I'hiver (modification de la loi sur I'énergie) du ...

Préambule

L'Assemblée fédérale de la Confédération suisse, vu les articles 74 et 89 de la Constitution, arréte:

Ch. l'introduction

La loi du 30 septembre 2016 sur I'énergie est modifiée comme suit:

Ch. | art. 45a titre

Obligation d'utiliser I'énergie solaire pour les batiments

Ch. l art. 45a al. 1

Lors de la construction de nouveaux batiments, une installation solaire, par exemple une installation photovol-
taique ou une installation solaire thermique, doit étre mise en place sur les toits ou les facades.

Ch. l art. 45a al. 2

Les cantons reglent les exceptions, notamment pour les cas ou la mise en place d'une installation solaire:

a. est contraire a d'autres prescriptions de droit public;

b. n'est pas possible sur le plan technique; ou

c. est disproportionnée du point de vue économique.

Ch. l art. 45a al. 3

Jusqu'a l'entrée en vigueur des dispositions Iégales cantonales relatives aux exceptions a l'obligation d'uti-
liser I'énergie solaire pour les batiments au sens de l'article 45a, les gouvernements cantonaux réglent les
exceptions par voie d'ordonnance.

Ch. | art. 45b titre

Utilisation de I'énergie solaire pour les infrastructures de la Confédération

Ch. lart. 45b al. 1

L'énergie solaire doit étre utilisée au mieux sur les surfaces d'infrastructures de la Confédération qui s'y prétent.
Ch. l art. 45b al. 2

Le Conseil fédéral régle le cadre Iégal et les détails.

Ch. | chapitre 14 titre

Dispositions finales

Ch. | art. 71a titre

Dispositions transitoires relatives a la production supplémentaire d'électricité provenant de grandes installati-
ons photovoltaiques.

Ch. lart. 71a al. 1

En attendant la création, en Suisse, de grandes installations photovoltaiques garantissant une production totale
d'au moins 2 TWh, pour les grandes installations photovoltaiques qui produisent annuellement au moins 20
GWh, dont au moins 45 pour cent durant le semestre d'hiver (1er octobre — 31 mars), ainsi que pour les lignes
de raccordement correspondantes, les régles suivantes s'appliquent
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a. leur nécessité est démontrée;

b. elles sont imposées par leur destination;

c. elles ne doivent pas étre soumises a une obligation d'aménager le territoire ni a une obligation d'étude de
l'impact sur I'environnement; et

d. l'intérét lié a leur réalisation prime sur d'autres intéréts nationaux et cantonaux.

Ch.lart. 71a al. 2

L'autorisation est délivrée par le canton lorsque la commune ou est implantée l'installation et les propriétaires
du terrain concernés ont donné leur accord a l'installation photovoltaique.

Ch. lart. 71aal. 3

Les installations visées a l'alinéa 1 qui sont raccordées, au moins en partie, au réseau électrique d'ici au 31
décembre 2025 recoivent de la Confédération une rétribution unique de I'ordre de 50 pour cent a 60 pour
cent des colts d'investissement effectifs. Les colts d'investissement pour le raccordement au réseau sont
entierement a la charge du fonds alimenté par le supplément. Le Conseil fédéral fixe les taux.

Ch. | art. 75a titre

Disposition transitoire relative l'obligation d'utiliser I'énergie solaire pour les batiments

AB 2022 S 743/ BO 2022 E 743

Ch. I art. 75a texte

Les cantons édictent les dispositions dérogatoires visées a l'article 45a alinéa 2 LEne jusqu'au 31 décembre
2023. Les demandes déposées avant cette date ne sont pas soumises a I'obligation prévue a l'article 45a
alinéa 1 LEne.

Ch. llal. 1

La présente loi est déclarée urgente (art. 165 al. 1 Cst.). Elle est sujette au référendum (art. 141 al. 1 let. b
Cst.).

Ch. Il al. 2

Elle entre en vigueur le [jour suivant son adoption par le Parlement] et a effet jusqu'au 31 décembre 2025.

Prasident (Hefti Thomas, Prasident): Wir missen nun entscheiden, ob wir diese Bestimmungen geméss An-
trag Rieder in eine Vorlage 4 auslagern wollen. Wir werden (ber den Antrag Rieder als Ganzes abstimmen.
Uber die Ziffer Il des Antrages Rieder, welche das sofortige Inkrafttreten vorsieht, wiirden wir in beiden Ra-
ten erst dann beschliessen, wenn die Vorlage 4 in beiden Réaten (bereinstimmend verabschiedet worden ist.
Nach der Abstimmung Uber den Antrag Rieder werden wir die Gesamtabstimmung Uber die neue Vorlage 4
durchfuhren.

Rieder Beat (M-E, VS): Nur ganz kurz: Wenn Sie nicht abspalten, dann verlieren wir das Momentum und
werden keine Wirkung bei der kurzfristigen Mehrproduktion erzielen. Ich bitte Sie wirklich, hier diesem Abspal-
tungsantrag zuzustimmen.

Des Weiteren, ich habe es bereits eingangs erwahnt, ermdglicht die Abspaltung, dass Sie unabhangig vom
Entscheid tber den indirekten Gegenentwurf zur Gletscher-Initiative entscheiden kénnen. Es férdert also die
freie Meinungsbildung.

In diesem Sinne bitte ich Sie dringend, dem Abspaltungsantrag zuzustimmen und diesen Schnellzug separat
in den Nationalrat zu schicken.

Prasident (Hefti Thomas, Prasident): Frau Bundesratin Sommaruga verzichtet auf das Wort.

Abstimmung — Vote

(namentlich — nominatif; 21.501/5280)
Far den Antrag Rieder ... 43 Stimmen
(Einstimmigkeit)

(1 Enthaltung)

Prasident (Hefti Thomas, Prasident): Wie bereits erwahnt, ist die Ziffer || des Antrages Rieder von der Ge-
samtabstimmung ausgenommen.
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Gesamtabstimmung — Vote sur I'ensemble
(namentlich — nominatif; 21.501/5281)

Far Annahme des Entwurfes ... 40 Stimmen
(Einstimmigkeit)

(4 Enthaltungen)

1. Bundesgesetz liber die Ziele im Klimaschutz
1. Loi fédérale relative aux objectifs en matiere de protection du climat

Prasident (Hefti Thomas, Prasident): Wir fahren nun mit den noch verbleibenden Bestimmungen der Vorlage
1 weiter.

Art. 50a

Antrag der Mehrheit

Titel

Impulsprogramm fir den Ersatz von Warmeerzeugungsanlagen und Massnahmen im Bereich der Energieeffi-
zienz

Abs. 1

Der Bund férdert im Rahmen eines Impulsprogramms mit einem Betrag von 100 Millionen Franken pro Jahr
und befristet auf zehn Jahre den Ersatz fossil betriebener Heizungen und ortsfester elektrischer Widerstands-
heizungen durch eine Warmeerzeugung aus erneuerbaren Energien und Massnahmen im Bereich der Ener-
gieeffizienz.

Abs. 2

Der Vollzug erfolgt durch die Kantone im Rahmen der bestehenden Strukturen gemass Artikel 34 des CO2-
Gesetzes.

Abs. 3

Die Mittel werden den Kantonen in einem Sockelbeitrag pro Einwohnerin oder Einwohner ausgerichtet. Der
Bundesrat kann bei der Ausrichtung der Mittel die bisherigen Anstrengungen der Kantone im Gebaudebereich
berlcksichtigen.

Abs. 4

Er regelt die Einzelheiten, insbesondere die Héhe der Férderbeitrage, unter Berlicksichtigung fehlender War-
meverteilsysteme. Er unterstitzt beim Ersatz fossil betriebener Heizungen insbesondere Anlagen im mittleren
und héheren Leistungsbereich und legt die minimalen Anforderungen an das Impulsprogramm fest.

Abs. 5

Die Bundesversammlung spricht mit einfachem Bundesbeschluss einen zehnjéhrigen Verpflichtungskredit.

Antrag der Minderheit |

(Reichmuth, Baume-Schneider, Mazzone, Noser, Thorens Goumaz, Zanetti Roberto)

Gemass Mehrheit, aber:

Abs. 1

Der Bund férdert im Rahmen eines Impulsprogramms mit einem Betrag von 200 Millionen Franken pro Jahr ...

Antrag der Minderheit I/
(Stark, Knecht)
Streichen

Art. 50a

Proposition de la majorité

Titre

Programme d'impulsion de remplacement des installations de production de chaleur et de mesures dans le
domaine de l'efficacité énergétique

Al 1

Dans le cadre d'un programme d'impulsion doté de 100 millions de francs par année et limité a une durée de
dix ans, la Confédération encourage le remplacement des installations de chauffage a combustible fossile et
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des chauffages électriques a résistances fixes par une production de chaleur a base d'énergies renouvelables,
ainsi que les mesures dans le domaine de l'efficacité énergétique.

Al 2

Les cantons se chargent de I'exécution dans le cadre des structures existantes, conformément a l'article 34 de
la loi sur le CO2.

Al 3

Les fonds sont versés aux cantons dans une contribution de base par habitante ou habitant. Le Conseil fédéral
peut tenir compte, pour le versement des fonds, des efforts déja entrepris par les cantons dans le domaine du
batiment.

Al 4

Le Conseil fédéral regle les détails, en particulier le montant des subventions, en tenant compte de I'ab-
sence de systéme de distribution de chaleur. Il soutient en particulier les installations de moyenne et grande
puissance pour le remplacement des installations de chauffage a combustible fossile et fixe les exigences
minimales du programme d'impulsion.

Al 5

L'Assemblée fédérale accorde un crédit d'engagement de dix ans par voie d'arrété fédéral simple.

Proposition de la minorité |

(Reichmuth, Baume-Schneider, Mazzone, Noser, Thorens Goumaz, Zanetti Roberto)
Selon majorité, mais:

Al 1

Dans le cadre d'un programme d'impulsion doté de 200 millions de francs par année ...

Proposition de la minorité 11
(Stark, Knecht)
Biffer

AB 2022 S 744 / BO 2022 E 744

Baume-Schneider Elisabeth (S, JU), pour la commission: On arrive a un article central du contre-projet in-
direct, a savoir le programme extraordinaire de remplacement des installations de production de chaleur. Je
serai assez bréve étant donné que nous avons déja eu I'occasion de discuter de I'importance de ce programme
dans le débat d'entrée en matiére. Je rappelle que nous avons tenu compte des points voulus par les cantons
et que nous avons élargi le périmetre des projets qui peuvent étre soutenus, avec notamment les centrales de
chauffage a distance.

De méme, nous avons pris en considération la demande de la Conférence des directeurs cantonaux de I'éner-
gie et de la Conférence suisse des directeurs cantonaux des travaux publics, de 'aménagement du territoire
et de I'environnement concernant la possibilité de soutenir des programmes dans le domaine de l'efficacité
énergétique, a savoir tout ce qui reléve du programme "Béatiments" déja mis en oeuvre par les cantons.

Vous l'aurez constaté, il y a une proposition de la majorité de la commission, une proposition de la minorité |
(Reichmuth) et une proposition de la minorité Il (Stark). La majorité est acquise a la dimension extraordinaire
du programme. Elle estime que 100 millions de francs par année sur dix ans suffisent, mais qu'il est difficile de
trouver soit les appareils et matériaux, soit les techniciens capables d'effectuer les travaux.

La minorité | (Reichmuth) reprend les 200 millions de francs qui ont été décidés par le Conseil national. Je
laisse le soin a M. Reichmuth de donner plus d'explications. Par contre, je me permets d'indiquer que nous
avions recu de la part de I'Office fédéral de I'énergie un document qui mentionnait les chiffres relatifs au parc
de chauffage, avec les données de base pour le programme spécial; il montrait qu'effectivement, actuellement,
si on prend le modeéle d'encouragement harmonisé des cantons, il y aurait lieu de doubler le nombre d'instal-
lations a remplacer et que selon cette estimation les besoins financiers supplémentaires s'élevaient a prés de
200 millions de francs.

Pour la minorité 1l (Stark), il n'y a pas lieu de discuter des montants, parce qu'on veut simplement biffer le
principe; c'est plus simple et c'est aussi plus austere, si on peut le dire ainsi.

Il ne faut pas que vous vous étonniez, parce qu'une fois qu'on aura pris une décision sur l'article 50a, on ne
prendra plus en considération les articles 50b, 52a et 52b, parce qu'ils sont intégrés dans l'article 50a.

Vous l'aurez compris, la majorité vous propose de suivre une proposition a 100 millions de francs. La minorité
I (Reichmuth) vous sera présentée par son auteur; elle rejoint la décision du Conseil national, tandis que la
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minorité 1l (Stark) propose de ne rien verser.

Reichmuth Othmar (M-E, SZ): Wir sind wieder beim Geld und bei den Kantonen angelangt. Ich habe versucht,
gesetzliche Einschréankungen zu verhindern, oute mich hier aber offen ersichtlich, dass ich fir Unterstitzungs-
massnahmen und auch fir gute Rahmenbedingungen sehr offen bin.

Meine Minderheit | verlangt die Beibehaltung der Unterstiitzung von jahrlich 200 Millionen Franken fiir das Im-
pulsprogramm wahrend der néchsten zehn Jahre — so, wie es der Nationalrat vorsieht. Aber eben: Beachten
Sie bitte, dass Ihre Kommission eine zentral wichtige Erweiterung des Impulsprogramms vorgenommen hat.
Nebst dem Ersatz von Heizungsanlagen, was sicher eher einseitig sein durfte, sollen neu eben auch Massnah-
men im Bereich der Energieeffizienz unterstiitzt werden. Das haben wir bewusst weit gefasst, es Iasst viele
Handlungsmdglichkeiten offen. So kénnen natirlich Massnahmen im Geb&udeprogramm unterstiitzt werden,
aber nicht nur. Ich meine, wertvoll waren im Rahmen dieses Impulsprogramms auch Impulse fiir kantonale
und kommunale Energieplanungen. Darum — einfach nur ein Beispiel — wére ein wichtiges Thema ein quartier-
weiser Umbau von Gasnetzen in thermische Netze. Das wirde ganz neue Mdoglichkeiten eréffnen, die im Ziel
sehr effizient waren und eine grosse Wirkung hatten.

Jetzt aber das Impulsprogramm massgeblich auszuweiten und gleichzeitig das Geld zu halbieren, scheint mir
nicht gerechtfertigt. Das marginalisiert ein solches Vorhaben erheblich, und das gerade im Geb&udebereich,
der doch einen substanziellen Anteil zur Dekarbonisierung beitragen muss. Um die Richtwerte gemass Artikel
4, die wir in dieser Vorlage selber gesetzt haben, zu erreichen, missten wir, wenn wir jetzt einfach die Hei-
zungen umstellen wirden, von heute 14 000 Heizungen pro Jahr neu Uber 30000 Heizungen ersetzen und
die Anstrengungen damit mehr als verdoppeln. Wenn wir so etwas schaffen wollen, dann werden wir es mit
knappen Mitteln sicher nicht erreichen.

Ich hére bereits den Vorwurf der Mitnahmeeffekte und Ankurbelung der Teuerung aufgrund der erhéhten Nach-
frage. Diese Vorhaltung ist so alt wie das Gebaudeprogramm. Dass es nicht immer zwingend so ist, kann am
Beispiel der Fenster nachgewiesen werden. Nach der Unterstitzung von Dreifachverglasungen ist der Preis
dank héherer Produktion massiv gesunken. Entsprechend konnten auch die Unterstiitzungen nach unten an-
gepasst werden.

Auch die Diskussion der Mithahmeeffekte ist ein Evergreen. Tatsache ist einfach: Wenn die Heizungen jetzt
umgeristet werden, und dies am besten mit Effizienzmassnahmen, wie ich sie z. B. vorhin erwdhnt habe, mit
geschickten, weitsichtigen Energieplanungen oder dann auch mit der Unterstlitzung des Gebaudeprogram-
mes, dann stellen wir den Verbrauch von fossilen Brennstoffen ab, und zwar sofort und schnell. Wir senken
zudem den Energiebedarf im Ganzen. Das ist schliesslich das, was zahlt.

Noch als letzter Hinweis fiir die Beibehaltung von 200 Millionen Franken pro Jahr bzw. 2 Milliarden Uber zehn
Jahre: Es gibt doch immerhin klare Anzeichen vonseiten des Initiativkomitees, dass ein Rickzug der Initiative
zu erwarten ware, wenn der Betrag auf dieser H6he bleibt. Davon missen wir uns natdrlich nicht zwingend
beeindrucken lassen. Ein Rickzug wiirde aber doch auch einiges an Aufwand ersparen. Damit wirde der
héhere Beitrag doch auch Gutes bewirken.

Ich beantrage lhnen, den Minderheitsantrag zu unterstitzen.

Stark Jakob (V, TG): Ich mdchte zuerst mein Erstaunen dariiber ausdriicken, dass das Initiativkomitee, das
eigentlich nur Ziele in der Verfassung verankern wollte, nun den Riickzug der Initiative an Massnahmen knipft,
die ja bei einer Annahme der Initiative erst in einigen Jahren umgesetzt worden wéren.

Ich bitte Sie, Artikel 50a ff. abzulehnen. Die Massnahme, mit 2 Milliarden Franken den Ersatz von fossilen Hei-
zungsanlagen, elektrischen Widerstandsheizungen und Warmwasseraufbereitungsanlagen zu férdern, steht
im falschen Gesetz — sie gehdrt ins CO2-Gesetz —, und sie kommt im falschen Moment. Sie kommt finanzpo-
litisch im falschen Moment — 2 Milliarden Franken! —, und sie kommt auch deshalb im falschen Moment, weil
wir durch den Ersatz von Olheizungen durch Warmepumpen den Energieverbrauch verstarken, denn Warme-
pumpen brauchen ergénzend viel elektrische Energie. Beziiglich der elektrischen Widerstandsheizungen, Herr
Kollege Reichmuth, wird der Mitnahmeeffekt wirklich eintreten. Wer will denn heute noch bei diesen Stromprei-
sen an Widerstandsheizungen festhalten? Lassen Sie dort einfach den Markt wirken.

Ich bitte Sie also, Artikel 50a ff. mit einem guten Gewissen zu streichen.

Miller Damian (RL, LU): Sie sehen, dass es hier eine Mehrheit der Kommission gibt. Diese Mehrheit hat sich
nach intensiver Diskussion und nach Streiten um die Frage, ob es Mitnahmeeffekte gibt oder nicht, auf 100
Millionen Franken geeinigt. 100 Millionen sind genug. Warum sind 100 Millionen Franken genug? Weil eben
der Bundesrat in der Vernehmlassung zum CO2-Gesetz 40 Millionen Franken vorgesehen hat. Wenn jetzt die
Initianten kommen und sagen, sie ziehen die Initiative nur zuriick, wenn 200 Millionen Franken drinliegen, dann
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sage ich ganz offen und ehrlich: Es geht hier nicht um Geld. Es geht um Massnahmen, die wir zugunsten des
Klimas ergreifen.

Wir kénnen uns die Klimagesundheit nicht erkaufen, sondern wir missen sie mit gezielten Massnahmen errei-
chen. Die Verwaltung hat fir die UREK-N einen Bericht gemacht,

AB 2022 S 745/ BO 2022 E 745

und ja, sie hat die Mitnahmeeffekte rausgenommen. Mitnahmeeffekte kann man abstreiten. Wichtig ist, dass
wir eine Lésung haben. Die Lésung liegt bei 1 Milliarde Franken auf zehn Jahre, somit also bei 100 Millio-
nen Franken pro Jahr. Alles andere ware aus meiner Sicht nicht richtig, um das Ziel, ein besseres Klima, zu
erreichen.

Lassen Sie hier die Mehrheit mit 100 Millionen Franken walten!

Engler Stefan (M-E, GR): Ich bin Mitglied des Initiativkomitees der Gletscher-Initiative, womit Sie Uber meine
Interessenbindung im Bild sind. Dabei lasse ich mich immer von der Uberlegung leiten, dass eine wirksame
Klimapolitik letztlich die Freiheit schitzt und das wirtschaftliche Wachstum férdert. Je spater wir handeln,
desto kleiner wird der Handlungsspielraum und desto tiefgreifender und radikaler missen die Massnahmen
ausfallen. Dies ware mit einem Verlust von Freiheit und mit Einschréankung von Grundrechten verbunden.

Ich hatte es mir nicht gewiinscht, dass uns das in diesen Zeiten so vorgefiihrt wird. Nun bedrohen némlich
plétzliche Energieknappheiten unsere Freiheiten, das erleben wir hautnah. Mit einer inldndischen und de-
zentralen Energieversorgung gewinnen wir sowohl an Unabhangigkeit wie an Resilienz flr die Wirtschaft. Die
Abhangigkeit von ausléandischen Energierohstoffen macht uns verletzlich und erpressbar. Wenn wir Energie im
Inland herstellen, so behalten wir schliesslich auch die Wertschépfung bei uns. Dies starkt die Versorgungs-
sicherheit und reduziert damit die Verletzlichkeit unserer Unternehmungen. Nochmals: Je spater wir damit
beginnen, umso teurer diirfte uns dieser Transformationsprozess mit Anpassungs- und Schutzmassnahmen
zu stehen kommen.

Es wurde gesagt, es sei der falsche Zeitpunkt, die falsche Massnahme und auch im Kontext der Stromman-
gellage passe diese Massnahme, wie sie von der Minderheit | hier unterstiitzt wird, Gberhaupt nicht ins Bild.
Ich teile diese Auffassung ganz und gar nicht. Sie und wir wissen, dass die Heizung im Haushalt am meisten
Energie verbraucht und damit auch mit Abstand am meisten CO2 verursacht. Dass diese umweltschadlichen
Heizungssysteme schrittweise ersetzt werden missen, bestreitet ja kaum jemand. Die Frage ist nur, wie schnell
das gehen soll.

Man weiss, dass wir in der Schweiz immer noch rund 900 000 fossile Heizungen haben, die bis zum Jahr 2050
zu ersetzen sind. Jetzt kdnnen Sie eine einfache Dreisatzrechnung machen. Wenn Sie das erreichen mdchten,
mussten Sie ungefahr 30 000 Heizungsanlagen pro Jahr ersetzen. Mit den 200 Millionen Franken, die hier eine
Kommissionsminderheit vorsieht, wéaren Sie in der Lage, jeden Ersatz einer Heizungsanlage mit etwa 6600
Franken zu unterstiitzen. Jetzt muss man wissen, dass dieser Beitrag nicht genligt. Denn der Entscheid, ob
man diese Investition tétigt, hangt letztlich davon ab, ob man als Eigentumerin oder Eigentimer die Gesamt-
kosten Uberhaupt tragen kann oder nicht. Die Erfahrung in den Kantonen, die das bereits unterstiitzen, ist die,
dass es schwierig wird, jemanden davon zu iiberzeugen, seine alte Olheizung méglichst rasch zu ersetzen,
wenn der Betrag nicht mindestens 10000 Franken betragt. Der Ersatz der Heizungen scheitert also oft am
Geld.

Ich habe mir sagen lassen, dass die Schweiz das Land mit dem héchsten Anteil an Olheizungen in ganz Eu-
ropa ist. Schweden hingegen hat eine Erfolgsgeschichte geschrieben, indem man dort bereits in den 1980er-
Jahren mit einer ehrgeizigen Politik begonnen hat, fossil befeuerte Kessel durch moderne Warmepumpen
zu ersetzen. Heute sind in Schweden Warmepumpen Standard. Entsprechend gelang es in Schweden, die
Emissionen aller Treibhausgase zwischen 1990 und 2018 um 37,7 Prozent zu reduzieren.

Ich komme zum Schluss: Hier lohnt sich diese Investition, und man sollte dafir nicht kleckern, sondern muss
bereit sein, die Blrgerinnen und Blrger mit Mitteln zu unterstitzen, die den Anreiz schaffen, die alten Heizsy-
steme zu ersetzen. Es waren nicht die Initianten, Herr Stark, die "2 Milliarden Franken" ins Gesetz geschrieben
haben; es war der Nationalrat, der das so vorsieht.

Ich méchte Sie bitten, dem Antrag der Minderheit | (Reichmuth) zu folgen, weil ich Gberzeugt bin, dass das der
wirksamste Klimaschutz ist, den wir im Moment vornehmen kénnen.

Wenn in der Eintretensdebatte gesagt wurde, die Branche sei gar nicht in der Lage, das umzusetzen, so
schreibt uns die Branche eine andere Geschichte. Sie sagt nédmlich, fir sie sei wichtig, die Planungssicher-
heit zu erhalten, dass der Staat diese Transformation Uber die nachsten zehn Jahre mit erheblichen Mitteln
unterstitzt. Dann sei man sehr wohl in der Lage, das auch umzusetzen.
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Sommaruga Simonetta, Bundesratin: Der Handlungsbedarf im Geb&udesektor ist auch fir den Bundesrat un-
bestritten. Er hat deshalb in der Vernehmlassung zum CO2-Gesetz selbst ein Impulsprogramm vorgeschlagen,
damit der Ersatz von fossilen Heizungen rascher vorwartsgeht. Wir begriissen den neu formulierten Antrag Ih-
rer Kommission, weil dieser an das bestehende Gebaudeprogramm im CO2-Gesetz anknipft. Die Abwicklung
Uber Globalbeitrage an die Kantone verbessert auch die Vollzugseffizienz. Wir begriissen auch, dass hier eben
nicht nur der Ersatz von Heizungen, sondern auch die Energieeffizienz und die Unterstiitzung der Fernwérme-
netze ermdglicht wird. Die Mittel der kantonalen Geb&udeprogramme sind Ubrigens seit 2021 ausgeschdpft.
Im laufenden Jahr hat sich die Situation noch verscharft. Es sind zu wenig Mittel vorhanden. Das zeigt ei-
gentlich, dass die Bevdlkerung vorwartsmachen will. Wie Herr Engler gesagt hat, braucht es aber auch die
entsprechende Unterstltzung.

Der Bundesrat unterstiitzt hier die Minderheit | (Reichmuth). Er ist bereit, 200 Millionen Franken pro Jahr
aus dem allgemeinen Bundeshaushalt zu finanzieren. Allerdings miisste man das vielleicht noch einmal an-
schauen, denn Sie haben vorhin gegen den Willen des Bundesrates bei der Technologieférderung bereits 200
Millionen Franken aus dem Bundeshaushalt eingesetzt. Wenn Sie heute geméss der Minderheit | entscheiden,
werden wir das Impulsprogramm sicher noch einmal anschauen und prifen, ob wir bei diesem Programm
allenfalls eine Kompensation vorsehen kénnten. Das miissen Sie jetzt entscheiden.

Abschliessend nur noch einen Satz: Unser Land gibt jedes Jahr 8 Milliarden Franken fiir Ol und Gas aus.
Wir haben in den letzten zehn Jahren 80 Milliarden Franken fiir Ol und Gas ins Ausland geschickt. Wenn in
diesem Land Investitionen zugunsten des Klimaschutzes getatigt werden, dann tun wir nicht nur etwas flrs
Klima und die Bevélkerung, sondern auch fir die Volkswirtschaft in diesem Lande; Herr Engler hat zu Recht
darauf hingewiesen. In diesem Sinn ist das auf jeden Fall sinnvoll investiertes Geld.

Wir bitten Sie, die Minderheit | (Reichmuth) zu unterstiitzen.

Erste Abstimmung — Premier vote

(namentlich — nominatif; 21.501/5282)

Flr den Antrag der Minderheit | ... 23 Stimmen
Fir den Antrag der Mehrheit ... 21 Stimmen

(0 Enthaltungen)

Zweite Abstimmung — Deuxiéme vote
(namentlich — nominatif; 21.501/5283)

Fir den Antrag der Minderheit | ... 29 Stimmen
Fir den Antrag der Minderheit Il ... 10 Stimmen
(6 Enthaltungen)

Ausgabenbremse — Frein aux dépenses

Abstimmung — Vote

(namentlich — nominatif; 21.501/5284)

Fir Annahme der Ausgabe ... 32 Stimmen
Dagegen ... 12 Stimmen

(2 Enthaltungen)

Das qualifizierte Mehr ist erreicht
La majorité qualifiée est acquise

AB 2022 S 746 / BO 2022 E 746

Art.50b, 52a
Antrag der Mehrheit
Streichen

Antrag der Minderheit Il
(Stark, Knecht)
Streichen
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Art.50b, 52a
Proposition de la majorité
Biffer

Proposition de la minorité Il
(Stark, Knecht)
Biffer

Angenommen gemdss Antrag der Mehrheit
Adopté selon la proposition de la majorité

Art. 53 Abs. 2, 2bis, 3 Bst. a
Antrag der Mehrheit
Zustimmung zum Beschluss des Nationalrates

Antrag der Minderheit Il
(Stark, Knecht)
Unveréandert

Art. 53 al. 2, 2bis, 3 let. a
Proposition de la majorité
Adhérer a la décision du Conseil national

Proposition de la minorité Il
(Stark, Knecht)
Inchangé

Angenommen gemdss Antrag der Mehrheit
Adopté selon la proposition de la majorité

Gesamtabstimmung — Vote sur I'ensemble
(namentlich — nominatif; 21.501/5285)

Fir Annahme des Entwurfes ... 39 Stimmen
Dagegen ... 4 Stimmen

(2 Enthaltungen)

2. Bundesbeschluss liber die Finanzierung der Férderung von neuartigen Technologien und Prozessen
2. Arrété fédéral sur le financement de I'encouragement de technologies et de processus innovants

Antrag der Mehrheit
Eintreten

Antrag der Minderheit
(Stark, Fassler Daniel, Knecht, Schmid Martin)
Nichteintreten

Proposition de la majorité
Entrer en matiere

Proposition de la minorité
(Stark, Fassler Daniel, Knecht, Schmid Martin)
Ne pas entrer en matiére

Prasident (Hefti Thomas, Prasident): Uber das Eintreten haben wir bereits bei Vorlage 1 entschieden.
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Angenommen gemdss Antrag der Mehrheit
Adopté selon la proposition de la majorité

Detailberatung — Discussion par article

Titel und Ingress, Art. 1, 2
Antrag der Kommission
Zustimmung zum Beschluss des Nationalrates

Titre et préambule, art. 1, 2
Proposition de la commission
Adhérer a la décision du Conseil national

Angenommen — Adopté

Art. 1
Ausgabenbremse — Frein aux dépenses

Abstimmung — Vote

(namentlich — nominatif; 21.501/5286)

Fir Annahme der Ausgabe ... 34 Stimmen
Dagegen ... 12 Stimmen

(0 Enthaltungen)

Das qualifizierte Mehr ist erreicht
La majorité qualifiée est acquise

Gesamtabstimmung — Vote sur I'ensemble
(namentlich — nominatif; 21.501/5287)

Far Annahme des Entwurfes ... 33 Stimmen
Dagegen ... 9 Stimmen

(2 Enthaltungen)

3. Bundesbeschluss iiber die Finanzierung des Sonderprogrammes zum Ersatz von Heizungsanlagen
3. Arrété fédéral sur le financement du programme extraordinaire de remplacement des installations
de chauffage

Antrag der Mehrheit
Eintreten

Antrag der Minderheit
(Stark, Knecht)
Nichteintreten

Proposition de la majorité
Entrer en matiere

Proposition de la minorité
(Stark, Knecht)
Ne pas entrer en matiére

Prasident (Hefti Thomas, Prasident): Auch hier haben wir (iber das Eintreten bereits bei Vorlage 1 entschieden.

Angenommen gemdéss Antrag der Mehrheit
Adopté selon la proposition de la majorité
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Detailberatung — Discussion par article

Titel

Antrag der Kommission

Bundesbeschluss Uber die Finanzierung des Impulsprogrammes flir den Ersatz von Warmeerzeugungsanla-
gen und Massnahmen im Bereich der Energieeffizienz

Titre
Proposition de la commission
Arrété fédéral sur le financement du programme extraordinaire de remplacement des installations de chauffage

Angenommen — Adopté

Ingress
Antrag der Kommission
... und auf Artikel 50a Absatz 5 des Energiegesetzes ...

Préambule
Proposition de la commission
... vu l'article 50a alinéa 5 de la loi du 30 septembre 2016 ...

Angenommen — Adopté

AB 2022 S 747 / BO 2022 E 747

Art. 1

Antrag der Mehrheit

Abs. 1

Far die Finanzierung des Impulsprogrammes fiir den Ersatz von Warmeerzeugungsanlagen und Massnah-
men im Bereich der Energieeffizienz nach Artikel 50a des Energiegesetzes vom 30. September 2016 in der
Fassung vom ... wird ein Verpflichtungskredit von 1 Milliarde Franken flr zehn Jahre ab Inkrafttreten des Ener-
giegesetzes vom 30. September 2016 in der Fassung vom ... bewilligt.

Abs. 2

Zustimmung zum Beschluss des Nationalrates

Antrag der Minderheit

(Reichmuth, Baume-Schneider, Mazzone, Noser, Thorens Goumaz, Zanetti Roberto)
Abs. 1

Geméss Mehrheit, aber:

... ein Verpflichtungskredit von 2 Milliarden Franken ...

Art. 1

Proposition de la majorité

Al 1

Un crédit d'engagement d'un total de 1 milliard de francs est alloué pour une durée de dix ans a compter
de I'entrée en vigueur de la loi du 30 septembre 2016 sur I'énergie dans sa version du ... afin de financer le
programme d'impulsion de remplacement des installations de production de chaleur et de mesures dans le
domaine de l'efficacité énergétique visé a l'article 50a de la loi du 30 septembre 2016 sur I'énergie dans sa
version du ...

Al 2

Adhérer a la décision du Conseil national

Proposition de la minorité

(Reichmuth, Baume-Schneider, Mazzone, Noser, Thorens Goumaz, Zanetti Roberto)
Al 1

Selon majorité, mais:
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Un crédit d'engagement d'un total de 2 milliards de francs ...

Abs. 1-Al 1
Angenommen gemdss Antrag der Minderheit
Adopté selon la proposition de la minorité

Ubrige Bestimmungen angenommen
Les autres dispositions sont adoptées

Ausgabenbremse — Frein aux dépenses

Abstimmung — Vote

(namentlich — nominatif; 21.501/5288)

Fir Annahme der Ausgabe ... 35 Stimmen
Dagegen ... 11 Stimmen

(0 Enthaltungen)

Das qualifizierte Mehr ist erreicht
La majorité qualifiée est acquise

Art. 2

Antrag der Kommission

Zustimmung zum Beschluss des Nationalrates
Proposition de la commission

Adhérer a la décision du Conseil national

Angenommen — Adopté

Gesamtabstimmung — Vote sur I'ensemble
(namentlich — nominatif; 21.501/5289)

Far Annahme des Entwurfes ... 32 Stimmen
Dagegen ... 9 Stimmen

(4 Enthaltungen)
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Parlamentarische Initiative
UREK-N.

Indirekter Gegenentwurf

zur Gletscher-Initiative.

Netto null Treibhausgasemissionen
bis 2050

Initiative parlementaire

CEATE-N.

Contre-projet indirect

a l'initiative pour les glaciers.
Zéro émission nette

de gaz a effet de serre d'ici a 2050

Ordnungsantrag — Motion d'ordre

CHRONOLOGIE

NATIONALRAT/CONSEIL NATIONAL 14.06.22 (ERSTRAT - PREMIER CONSEIL)
NATIONALRAT/CONSEIL NATIONAL 14.06.22 (FORTSETZUNG - SUITE)

NATIONALRAT/CONSEIL NATIONAL 15.06.22 (FORTSETZUNG - SUITE)

STANDERAT/CONSEIL DES ETATS 15.09.22 (ZWEITRAT - DEUXIEME CONSEIL)
NATIONALRAT/CONSEIL NATIONAL 19.09.22 (ORDNUNGSANTRAG - MOTION D’ORDRE)
NATIONALRAT/CONSEIL NATIONAL 20.09.22 (DIFFERENZEN - DIVERGENCES)
NATIONALRAT/CONSEIL NATIONAL 26.09.22 (DIFFERENZEN - DIVERGENCES)
STANDERAT/CONSEIL DES ETATS 27.09.22 (DIFFERENZEN - DIVERGENCES)
NATIONALRAT/CONSEIL NATIONAL 28.09.22 (DRINGLICHKEITSKLAUSEL - CLAUSE D’'URGENCE)
STANDERAT/CONSEIL DES ETATS 29.09.22 (DRINGLICHKEITSKLAUSEL - CLAUSE D’URGENCE)
NATIONALRAT/CONSEIL NATIONAL 30.09.22 (ORDNUNGSANTRAG - MOTION D’ORDRE)
NATIONALRAT/CONSEIL NATIONAL 30.09.22 (SCHLUSSABSTIMMUNG - VOTE FINAL)
STANDERAT/CONSEIL DES ETATS 30.09.22 (SCHLUSSABSTIMMUNG - VOTE FINAL)

Prasidentin (Kalin Iréne, Prasidentin): Sie haben einen Ordnungsantrag Graber erhalten. Damit soll die parla-
mentarische Initiative 21.501 der UREK-N, "Indirekter Gegenentwurf zur Gletscher-Initiative. Netto null Treibh-
ausgasemissionen bis 2050", aus dem Programm der Herbstsession gestrichen werden.

Graber Michael (V, VS): Ich habe einen Ordnungsantrag auf Abtraktandierung des indirekten Gegenentwurfes
zur Gletscher-Initiative eingereicht. Er zielt darauf, die Entwirfe 1 bis 3 hier nicht zu behandeln. Den Entwurf 4
betrifft er nicht.

Ich muss Ihnen einfach sagen: Was wir hier morgen veranstalten wollen, ist grotesk. Wir haben eine drohende
Strommangellage. Der Bundesrat ruft die Biirgerinnen und Birger in diesem Land auf, Strom zu sparen. Wir
sollen Kerzen kaufen, gemeinsam duschen — ich habe das alles auch schon gesagt —, die Beleuchtung der
Schaufenster soll Uber Nacht ausgeschaltet werden, auf die Weihnachtsbeleuchtung soll verzichtet werden,
wir sollen Strom sparen, wo es nur geht. Dann wollen wir morgen hierherkommen und ein Stromfressergesetz
beraten, ein Gesetz, das auf die Dekarbonisierung abzielt. Dazu braucht es noch viel, viel mehr Strom, obwohl
wir heute schon nicht mehr wissen, woher wir den Strom holen sollen, den wir brauchen.

Sie wollen die verfehlte Energiestrategie fortsetzen und mit Vollgas gegen die Wand fahren. Sie beschlossen
bereits — das sollte lhnen eigentlich eine Lehre sein — den kopflosen Ausstieg aus der Kernenergie, und Sie
hatten keine Idee, wie Sie das Problem l6sen wollten. Nun wollen Sie allen Ernstes genauso planlos aus den
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fossilen Energietragern aussteigen. Sie denken sich vielleicht: "Was kimmert mich das Ziel netto null bis 2050
dann, im Jahr 2050, noch?" Sie haben keinen Plan, wie Sie aus den fossilen Energietragern aussteigen wol-
len. Sie wirden das wiederholen, was Sie bereits beim Kernenergieausstieg gemacht haben. Sie wollen dem
Bundesrat eine Generalvollmacht erteilen, mit der er dann vorschreiben kann, mit welchen Massnahmen diese
hehren Ziele, gegen die eigentlich niemand sein kann — ich bin auch

AB 2022 N 1514 / BO 2022 N 1514

daflir, dass wir weniger CO2 ausstossen —, erreicht werden sollen.

Das Beste zum Schluss: Die Rechnung beschrankt sich nicht auf die 2,4 Milliarden Franken oder so, die jetzt
vorgesehen sind. Das wird die Steuerzahlerinnen und Steuerzahler dieses Landes Hunderte Milliarden Fran-
ken kosten, wenn all die Geb&ude saniert werden miissen, wenn funktionierende Olheizungen herausgerissen
werden missen.

Ich appelliere daher ein bisschen an Sie: Betreiben Sie auch fir die nachsten, die kommenden Generatio-
nen eine verantwortungsvolle Politik. Diese werden es dann ausbaden missen, wenn wir jetzt Ziele fir 2050
definieren, obwohl wir keine Ahnung haben, wie wir diese erreichen wollen.

Ich bitte Sie daher eindringlich, dieses Stromfressergesetz nicht zu behandeln. Es wére der denkbar schlech-
teste Zeitpunkt. Es ware zudem ein ganz falsches, véllig verqueres Signal an die Bevdlkerung, wenn Sie diese
gleichzeitig einerseits auffordern, Strom zu sparen, wo es nur geht, und andererseits ein Gesetz beschliessen,
durch das eben so viel mehr Strom gebraucht wird.

Ich danke Ihnen fir die Unterstlitzung und lhre Aufmerksamkeit.

Nordmann Roger (S, VD), pour la commission: Comme rapporteur sur cet objet, je me permets de prendre la
parole pour vous dire que le contre-projet indirect a l'initiative pour les glaciers, donc la loi-cadre sur le climat,
a été traité aujourd'hui. Il est formé des projets 1, 2 et 3, "Vorlagen 1, 2 und 3". La majorité de la commission
a décidé d'éliminer presque toutes les divergences. De mémoire, il n'y a qu'une seule minorité. Sinon, nous
pouvons conclure durant la présente session, c'est sir.

Concernant le projet 4 du Conseil des Etats visant a accélérer les mesures en faveur du solaire, la commission
finira d'en débattre ce soir. Vous pourrez juger sur le fond.

De toute fagon, je vous propose de ne pas biffer de I'ordre du jour le contre-projet indirect a l'initiative pour
les glaciers, puisque les trois parties principales sont déja prétes. Il n'y a, selon les décisions de la majorité
de la commission, plus de divergence avec le Conseil des Etats. Il n'y a plus qu'une minorité. On peut traiter
l'objet. Trés vraisemblablement, la commission parviendra a se mettre d'accord sur le projet d'accélération des
procédures concernant le solaire.

Je vous remercie donc de rejeter la motion d'ordre Graber.

Prasidentin (Kalin Iréne, Prasidentin): Wir stimmen Uber den Ordnungsantrag Graber ab. Herr Graber bean-
tragt, das Geschaft 21.501 aus der Traktandenliste der Herbstsession zu streichen.

Abstimmung — Vote

(namentlich — nominatif; 21.501/25418)

Far den Ordnungsantrag Graber ... 51 Stimmen
Dagegen ... 131 Stimmen

(7 Enthaltungen)
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Parlamentarische Initiative
UREK-N.

Indirekter Gegenentwurf

zur Gletscher-Initiative.

Netto null Treibhausgasemissionen
bis 2050

Initiative parlementaire

CEATE-N.

Contre-projet indirect

a l'initiative pour les glaciers.
Zéro émission nette

de gaz a effet de serre d'ici a 2050

Differenzen — Divergences

CHRONOLOGIE

NATIONALRAT/CONSEIL NATIONAL 14.06.22 (ERSTRAT - PREMIER CONSEIL)
NATIONALRAT/CONSEIL NATIONAL 14.06.22 (FORTSETZUNG - SUITE)

NATIONALRAT/CONSEIL NATIONAL 15.06.22 (FORTSETZUNG - SUITE)

STANDERAT/CONSEIL DES ETATS 15.09.22 (ZWEITRAT - DEUXIEME CONSEIL)
NATIONALRAT/CONSEIL NATIONAL 19.09.22 (ORDNUNGSANTRAG - MOTION D’ORDRE)
NATIONALRAT/CONSEIL NATIONAL 20.09.22 (DIFFERENZEN - DIVERGENCES)
NATIONALRAT/CONSEIL NATIONAL 26.09.22 (DIFFERENZEN - DIVERGENCES)
STANDERAT/CONSEIL DES ETATS 27.09.22 (DIFFERENZEN - DIVERGENCES)
NATIONALRAT/CONSEIL NATIONAL 28.09.22 (DRINGLICHKEITSKLAUSEL - CLAUSE D’'URGENCE)
STANDERAT/CONSEIL DES ETATS 29.09.22 (DRINGLICHKEITSKLAUSEL - CLAUSE D’URGENCE)
NATIONALRAT/CONSEIL NATIONAL 30.09.22 (ORDNUNGSANTRAG - MOTION D’ORDRE)
NATIONALRAT/CONSEIL NATIONAL 30.09.22 (SCHLUSSABSTIMMUNG - VOTE FINAL)
STANDERAT/CONSEIL DES ETATS 30.09.22 (SCHLUSSABSTIMMUNG - VOTE FINAL)

1. Bundesgesetz liber die Ziele im Klimaschutz
1. Loi fédérale relative aux objectifs en matiére de protection du climat

Prasidentin (Kalin Irene, Prasidentin): Wir beraten die verbleibenden Differenzen in den Entw(rfen 1 und 3
in einer einzigen Debatte. Beim Entwurf 4 hat die Kommission ihre Arbeiten gestern nicht abgeschlossen, sie
flhrt sie am Donnerstag weiter.

Der Antrag der Minderheit Résti wird von Herrn Mike Egger vertreten.

Egger Mike (V, SG): Ich spreche zum Minderheitsantrag Résti, welcher das Sonderprogramm zum Ersatz
von Heizungsanlagen betrifft. Hier zeigt sich einmal mehr die Widersprichlichkeit der links-griinen Politik. Mit
der Energiestrategie 2050 wurde unser Land in eine Stromkrise gestlrzt. Gleichzeitig will man jetzt mit der
Gletscher-Initiative oder dem indirekten Gegenvorschlag die Dekarbonisierung vorantreiben. Auch das wird
mehr Strom brauchen. Auch bei der enormen Zuwanderung sieht Links-Griin keinen Handlungsbedarf; auch
dort werden wir mehr Ressourcen brauchen. Sie fihren unser Land in eine Stromkrise, oder, noch schlimmer,
Sie flhren unser Land in ein Blackout. Fakt ist namlich, dass die Empa davon ausgeht, dass bis 2050 fir die
Elektrifizierung von Verkehr und Heizung zusétzlich rund 13,7 Terawattstunden bendtigt werden. Das entspricht
einem Anstieg von 25 Prozent. Insgesamt missen bis 2050 rund 40 Terawattstunden ersetzt werden.
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Mit dem Sonderprogramm zum Ersatz von Heizungsanlagen wollen Sie nun flr die nadchsten zehn Jahre rund
200 Millionen Schweizerfranken investieren. Insgesamt sollen die Schweizer Steuerzahler also 2 Milliarden
Franken fiir ein Programm bezahlen, welches absolut uniberlegt ist. Denn was passiert, wenn wir die fossilen
Heizungen ablésen? Genau, wir bendtigen noch mehr Strom — Strom, welchen wir aufgrund Ihrer falschen
Versprechungen nicht haben. Anstatt die Prioritdten nun auf die Stromversorgung zu setzen, machen Sie
munter weiter mit lhren vertrdumten politischen Aussagen. Damit agieren Sie als Brandbeschleuniger in Bezug
auf die drohende Strommangellage in der Schweiz.

Noch ein Wort zum Thema der Abhéngigkeit aufgrund fossiler Brennstoffe: Man hért ja immer wieder, man
musse diese Abhangigkeiten reduzieren. Fakt ist einfach, und das wissen Sie ganz genau: Die Schweiz wird
in Bezug auf Rohstoffe immer vom Ausland abhangig sein, sei es beim Ol, sei es bei den Solarpanels — auch
diese kommen aus China, und auch dort werden wir abh&ngig sein.

Ich frage Sie also: Wollen Sie aufgrund einer ideologischen und faktenfremden Politik wirklich eine Stromratio-
nierung oder gar ein Blackout fir unser Land riskieren? Ware es infolge der Stromkrise nicht intelligenter, im
Bereich der Heizungen eine mdglichst starke Diversifikation an Technologien zu férdern, damit wir so unab-
hé&ngig wie mdglich bleiben und die Stromkrise nicht weiter anheizen? Sie haben es heute in der Hand!
Entsprechend bitte ich Sie, die Minderheit Résti zu Artikel 50a sowie das Nichteintreten auf Entwurf 3 zu
unterstitzen.

Prasidentin (Kalin Iréne, Prasidentin): Die FDP-Liberale Fraktion, die SP-Fraktion und die Mitte-Fraktion un-
terstltzen den Antrag der Mehrheit, sie verzichten auf ein Votum.

Sommaruga Simonetta, Bundesratin: Ich spreche zum Impulsprogramm Heizungsersatz und Energieeffizi-
enz. Allein der Titel zeigt, worum es bei diesem Thema geht. Es geht darum, im Gebaudebereich angesichts
der Tatsache, dass in unserem Land nach wie vor 900 000 Geb&ude fossil beheizt werden, einen Schritt wei-
terzukommen. Rund 300 000 Gebaude werden heute mit Gas beheizt. Da wir heute die Situation haben, Sie
wissen das alle, dass Prasident Putin den Gashahn in der Zwischenzeit praktisch ganz zugedreht hat, haben
wir oder riskieren wir zumindest ein Gasversorgungsproblem. Wir haben aufgrund dieser Situation verschiede-
ne Massnahmen getroffen. Eine davon ist wichtig und vor allem auch nachhaltig, und sie bringt unserem Land
in verschiedener Hinsicht einen Fortschritt. Es geht darum, dass wir so rasch wie méglich von fossil beheizten
Gebauden wegkommen.

Die Vorlage, die Inre Kommission hier unterbreitet hat, will nicht nur, dass man von diesen fossilen Energietra-
gern wegkommt. Wie gesagt, beim Gas und beim Ol sind wir vollstandig vom Ausland abhangig, und wir sehen
jetzt einmal, was es bedeutet, wenn eine Gasversorgungskrise unmittelbar drohen kénnte. Die Vorlage Ihrer
Kommission will aber auch die Energieeffizienz férdern. Von daher ist nicht ganz richtig, was Sie gesagt ha-
ben, Herr Nationalrat Egger: Diese Vorlage fihrt natlrlich dazu, dass Sie jetzt auch die Stromverschwendung
beenden kdénnen. Sie wissen, dass die Elektrowiderstandsheizungen in unserem Land rund 3 Terawattstunden
Strom verbrauchen. Wenn man sie ersetzen wirde, kdnnte man 2 Terawattstunden Strom einsparen, vor allem
im Winter, also dann, wenn eine Stromllicke droht.

Das heisst, mit dieser Vorlage kénnen Sie wesentlich zur Versorgungssicherheit in unserem Land beitragen.
All den Haushaltungen, die heute mit Gas heizen und wissen, dass sie bei einer Gasversorgungskrise ganz
unmittelbar betroffen sind, kénnen Sie jetzt die Mdglichkeit geben, mit erneuerbaren Energien eine sichere
Versorgung vorzusehen; und all denjenigen, die mit einer Elektrowiderstandsheizung noch Strom verschleu-
dern und verschwenden, vor allem im Winter, geben Sie die Mdéglichkeit, mit dem Effizienzgewinn auch zur
Versorgungssicherheit beizutragen.

Es ist ein betrachtlicher Betrag, der hier gesprochen werden soll. 200 Millionen Franken pro Jahr aus der Bun-
deskasse
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wahrend zehn Jahren — das ist betrachtlich. Wenn Sie diesen Betrag aber mit den 8 Milliarden Franken verglei-
chen, die unser Land jedes Jahr fiir Ol und Gas ins Ausland schickt, dann ist das eine Investition, die sich lohnt.
Der Bundesrat ist deshalb der Meinung, dass diese Unterstitzung fir die Haushalte gewahrleistet werden soll,
damit diese im Sinne der Versorgungssicherheit in unserem Land den Wechsel mdglichst rasch vornehmen
kdénnen.

Der Bundesrat hat aber am letzten Freitag im Rahmen des CO2-Gesetzes ebenfalls beschlossen — Sie haben
das wahrscheinlich gesehen —, auf das eigene Impulsprogramm zu verzichten. Der Bundesrat hatte vorge-
sehen, hier spezifisch zuséatzliche 40 Millionen Franken aus der CO2-Abgabe einzusetzen. Darauf haben wir
jetzt verzichtet, weil mittlerweile beide Rate zum Schluss gekommen sind, dass rasch gehandelt werden soll
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und dass im Sinne der Versorgungssicherheit in unserem Lande betrachtliche Mittel investiert werden sollen.
Deshalb unterstiitzt der Bundesrat hier |hre Vorlage.

Aeschi Thomas (V, ZG): Frau Bundesratin, Sie vergleichen Apfel mit Birnen. Die 200 Millionen Franken stam-
men aus der Bundeskasse, die 8 Milliarden Franken stammen nicht aus der Bundeskasse. Am letzten Freitag
hat der Bundesrat eine Klausur zur Finanzpolitik durchgefiihrt. Er geht von einem Defizit von 3,5 Milliarden
Franken ab dem Jahr 2025 aus. Sind Sie der Meinung, man soll die Situation zuerst schlechter machen?
Wieso sollen wir zuerst mehr ausgeben, bevor wir Sparmassnahmen einleiten?

Sommaruga Simonetta, Bundesrétin: Herr Aeschi, ich kann Sie beruhigen. Der Bundesrat hat die verschiede-
nen Fragestellungen selbstverstandlich diskutiert, und er ist zum Schluss gekommen, dass eben gerade auch
solche Investitionen jetzt sinnvoll und nétig sind, weil sie in erster Linie der Versorgungssicherheit dienen.
Reden Sie einmal mit den Leuten, die eine Gasheizung haben und froh darum wéren, von dieser méglichen
Versorgungskrise verschont zu werden, weil sie ihre Warme mit erneuerbaren Energien erzeugen kénnten. In
diesem Sinne, in der Abwéagung der Dringlichkeit und der Notwendigkeit, jetzt zu handeln, bleibt der Bundes-
rat bei seiner Einschatzung, dass diese Investition fir die Versorgungssicherheit in unserem Land eine gute
Investition ist.

Strupler Manuel (V, TG): Frau Bundesratin, Sie haben gesagt, durch den Ersatz von Elektrowiderstandshei-
zungen kénnte Strom eingespart werden. In diesem Punkt sind wir uns sicher einig. Aber Kollege Egger hat
gesagt, wenn Olheizungen ersetzt wilrden, brauchte es mehr Strom. Geben Sie mir recht, dass es mehr Strom
braucht, wenn man Olheizungen durch Heizungen ersetzt, die mit Strom betrieben werden?

Sommaruga Simonetta, Bundesratin: Herr Strupler, es gibt verschiedene Méglichkeiten, Olheizungen zu er-
setzen. Die Technologien sind ja vorhanden. Sie kénnen mit Holz, mit einer Erdsonde, mit einer Warmepumpe
heizen, Sie kénnen einen Teil der Warme aus Solarenergie Gbernehmen. Sie haben hier ganz viele Méglich-
keiten. Ich nehme an, Sie kennen diese auch. Diese Mdglichkeiten sind auch sehr begehrt. Die Bevdlkerung
mdchte jetzt umsteigen, und deshalb braucht sie Unterstiitzung, um genau diesen Wechsel jetzt zu machen.
Noch einmal: Die Bevélkerung hat jetzt gesehen, was die totale Abhangigkeit von Ol und Gas und das Risiko
einer Gasversorgungskrise ganz real bedeuten. Hingegen haben wir beim Strom die Méglichkeit, mehr einhei-
mischen Strom zu produzieren. lhre Kommission hat ja das neue Bundesgesetz lber eine sichere Stromver-
sorgung mit erneuerbaren Energien behandelt, und am Donnerstag steht es im Stéanderat zur Diskussion. Der
Bundesrat hat lhnen bereits vor eineinhalb Jahren eine entsprechende Vorlage unterbreitet. Da haben wir also
sehr viele Mdglichkeiten. Die Bevolkerung ist auch sehr interessiert daran, mehr Strom selber zu produzieren.

Martullo-Blocher Magdalena (V, GR): Sehr geehrte Frau Bundesréatin, mit dem Gegenentwurf zur Gletscher-
Initiative wollen Sie ja aus den fossilen Energien Ol, Gas und Benzin aussteigen, die heute die Halfte unseres
Energieverbrauchs decken — auch in der Industrie und eben auch im Verkehr. Wie sehen die Ersatzenergien
dort aus? Sie wissen genau, dass daflir Grosssolaranlagen, wie sie jetzt vorgesehen oder angesprochen
wurden, nicht ausreichen, sodass Sie am Schluss natlrlich wieder bei Gas- und Dieselkraftwerken landen.

Sommaruga Simonetta, Bundesratin: Frau Nationalratin Martullo, tiber 60 Prozent unserer verbrauchten Ener-
gie stammen aus Ol und Gas, d. h., bei 60 Prozent unserer Energieversorgung sind wir vollstandig vom Ausland
und von Importen abhangig. Noch einmal: Sie sehen jetzt, was es bedeutet, wenn ein einziger Staatsprésident
wie Putin den Gashahn zudreht, und was das fir Auswirkungen hat — nicht nur im Gbrigen Europa, sondern
auch bei uns. Wir haben also alles Interesse daran, mehr einheimische Energie zu produzieren.

Zu lhrer Frage: Das Programm, das lhre Kommission vorgeschlagen hat und das der Bundesrat unterstitzt,
ist ja auch ein Effizienzprogramm. Ich bitte Sie, das im Kopf zu behalten. Wenn Sie vor allem im Winter mit
dem Verzicht auf Elektrowiderstandsheizungen 2 Terawattstunden Strom einsparen kénnen, dann haben Sie
enorm viel gewonnen. Ich sage lhnen das nicht zum ersten Mal, aber es ist so. Diese Investitionen mussen
jetzt gemacht werden, das hilft uns, unsere Versorgungssicherheit insgesamt zu verbessern.

Kommen Sie am n&chsten Donnerstag alle in den Sténderat, dort wird Giber die Vorstellungen diskutiert, wie
man mit erneuerbaren Energien eine sichere Stromversorgung in der Schweiz hinkriegt. Es gibt Vorschlage,
es gibt Mdéglichkeiten, und ich glaube, das ist das, was die Bevélkerung jetzt von uns und auch von lhnen
erwartet.

Wasserfallen Christian (RL, BE): Frau Bundesratin, ich habe vorhin noch kurz die Marktzahlen in Bezug auf die
Warmepumpen angeschaut. Dieser Markt hat sich ja in den letzten paar Jahren verdoppelt, und die Tendenz
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geht steil durch die Decke. Es fehlen Fachkréfte, es fehlt Material usw. —die Leute warten bis zu einem Jahr auf
eine Warmepumpe. Ist es wirklich sinnvoll, den Privaten das Geld hinterherzuwerfen, wenn sie ja schon selber
investieren? Das sind doch reine Mitnahmeeffekte, was bei anderen Impulsprogrammen ja auch ersichtlich
wurde. Finden Sie es wirklich sinnvoll, den Leuten, den Eigentimern das Geld hinterherzuwerfen?

Sommaruga Simonetta, Bundesratin: Herr Nationalrat Wasserfallen, erstens ist das ein zehnjéhriges Pro-
gramm. Wenn man also ein halbes Jahr oder zehn Monate auf eine Warmepumpe warten muss, macht dieses
Programm nach wie vor Sinn. Zweitens ist es nicht so, dass sich alle einen solchen Ersatz der Heizung leisten
kdnnen. Es gibt schon Leute, die das finanziell stemmen kdénnen, aber wir haben vor allem ein Interesse daran,
dass fir die Mieterschaft nicht einfach die Mieten steigen. Sie wissen, dass beim Programm zur Unterstitzung
der Liegenschaftsbesitzer gerade die Kosten fir den Heizungsersatz nicht einfach auf die Mieter Gberwalzt
werden kdnnen. Sie kdnnen dazu beitragen, dass fur die Mieterschaft insgesamt die Nebenkosten sinken,
ohne dass gleichzeitig Investitionen gemacht werden, die am Schluss auf die Mieterschaft Giberwélzt werden.
Das ist eigentlich eine Win-win-Situation.

Dettling Marcel (V, SZ): Frau Bundesratin, zu dieser Win-win-Situation betreffend die Luftwdrmepumpen hatte
ich noch eine Nachfrage. Sie haben vorhin gesagt, wir missen im Winter Strom sparen — das ist richtig —, und
wir wollen wegkommen von den Fossilen. Kénnen Sie sagen, ab welchen Minusgraden eine Luftwarmepumpe
eine reine elektrische Widerstandsheizung ist, die dann genau dann Strom braucht, wenn wir zu wenig Strom
haben?
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Sommaruga Simonetta, Bundesratin: Das kann ich Ihnen nicht sagen. Ich kann Ihnen aber sagen, dass es
verschiedenste Mdglichkeiten gibt, Ihr Haus oder lhre Wohnung mit erneuerbaren Energien zu warmen. Su-
chen Sie doch einfach diejenige aus, die Ihnnen am besten behagt.

Graber Michael (V, VS): Geschatzte Frau Bundesratin, es gibt eine Studie aus dem Jahr 2022, die die Empa
gemeinsam mit der ETH Lausanne erstellt hat. In dieser wird klar gesagt, dass wir uns von der Vorstellung
verabschieden missen, unseren gesamten zukiinftigen Energiebedarf mit im Inland produzierter erneuerba-
rer Energie decken zu kénnen. Vertrauen Sie der Wissenschaft, glauben Sie das? Oder sind Sie der Meinung,
dass wir entgegen dieser Aussage den gesamten Energiebedarf in Zukunft mit im Inland erzeugter erneuer-
barer Energie werden decken kénnen?

Sommaruga Simonetta, Bundesratin: Herr Nationalrat Graber, wir haben null Differenz mit der Empa. Der
Bundesrat hat nie gesagt, dass wir autark werden. Das wirde volkswirtschaftlich und auch technologisch
Uberhaupt keinen Sinn machen. Daher haben wir hier keine Differenz mit der Empa.

Sollberger Sandra (V, BL): Geschatzte Frau Bundesratin, Sie haben mir das letzte Mal, als ich eine Frage
gestellt habe — es ging um Solarpanels —, geantwortet, es gebe nur einen Hersteller in der Schweiz. Ist das
immer noch so? Und was tun Sie, damit wir in der Schweizer Industrie von diesem Industriezweig profitieren
kénnen?

Sommaruga Simonetta, Bundesrétin: Frau Nationalradtin Sollberger, es wirde mich freuen, wenn es in der
Schweiz méglichst viele Solarpanelhersteller gébe. Ich denke, mit diesem Programm kénnen Sie vielleicht
auch dort etwas bewegen, damit die Hersteller motiviert sind. Wenn sie sehen, dass es da eine Nachfrage
gibt oder eine noch viel starkere Nachfrage geben wird, dann lohnt sich das auch. Aber es freut mich, dass
wir wenigstens einen Solarpanelhersteller haben. Ubrigens weiss ich nicht, ob es nur einen gibt oder mehrere.
Aber ich freue mich lber jeden einzelnen.

Résti Albert (V, BE): Frau Bundesréatin, ich habe aus Ihren Antworten erfreut zur Kenntnis genommen, dass Sie
erstmals bei diesem Programm vor allem vom Ersatz von Elektrowiderstandsheizungen sprechen. So braucht
man weniger Strom. Darf ich in dem Fall davon ausgehen, dass Sie beim Gesuch vor allem den Ersatz solcher
Heizungen und weniger den Ersatz von fossilen Heizungen unterstiitzen? Das Programm wére etwas besser
tariert, weil man beim Ersatz von fossilen Heizungen deutlich mehr Strom braucht.

Sommaruga Simonetta, Bundesratin: Das werden wir in der Verordnung klaren, Herr Rosti.

Nordmann Roger (S, VD), pour la commission: Aujourd'hui, nous discutons des projets 1, 2 et 3, c'est-a-dire
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du contre-projet a l'initiative pour les glaciers et des deux arrétés fédéraux de financement. Sous réserve de
la minorité Résti, il n'y aurait plus de divergences. Par contre, nous ne traitons pas du projet 4, la loi sur
des mesures urgentes visant a assurer rapidement 'approvisionnement en électricité pendant I'hiver. Notre
commission s'est réunie hier soir, mais n'a pas pu finir ses travaux. Elle a décidé de les poursuivre jeudi. Nous
ne traitons donc pas du projet 4 consacré a la loi urgente.

S'agissant de la loi et des deux arrétés fédéraux de financement, nous nous rallions entierement au Conseil
des Etats. Ce qui differe principalement dans notre version, c'est que I'argent pourra aussi aller a I'efficacité
dans le batiment et que nous renongons pour l'instant, mais pas définitivement, aux cautionnements.

La minorité Rosti souhaite biffer le programme de remplacement des chauffages fossiles et électriques directs.
La commission vous propose de le maintenir par 17 voix contre 7 et 2 abstentions.

Le débat est devenu a l'instant tres politique. Il est clair que nous devons réduire notre dépendance au gaz
fossile et au pétrole et cesser de gaspiller de I'électricité dans des chauffages électriques directs. Le but du
programme est d'avancer dans ce domaine. Cela permettra de prévoir des installations de chauffage de type
pompe a chaleur, récupération de la chaleur, géothermie, chauffage a bois, ce qui permettra finalement de
réduire notre consommation d'énergie fossile, de gaz et de pétrole et, pour I'électricité que nous utilisons
dans nos chauffages, de I'utiliser plus efficacement. Je rappelle qu'une bonne pompe a chaleur consomme
quatre fois moins d'énergie qu'un chauffage a gaz ou qu'un chauffage électrique direct. Les pompes a chaleur
consomment certes de I'électricité, mais elles sont environ quatre fois plus efficaces, ce qui est un immense
avantage.

Je vous propose donc de suivre la majorité de la commission, de maniére & supprimer toute divergence et que
le projet puisse étre soumis au vote final a la fin de la session.

Vincenz-Stauffacher Susanne (RL, SG), fir die Kommission: Sie haben es gehért, wir sprechen hier in der
Differenzbereinigung Uber die Erlasse 1 bis 3.

In Erlass 1 hat der Sténderat in Artikel 1 Litera b — Anpassung an die Auswirkungen des Klimawandels — den
Zweck insofern erweitert, als auch der Schutz vor den Auswirkungen des Klimawandels umfasst sein soll. Dies
betrifft auch den Titel von Artikel 8 sowie Absatz 1 von Artikel 8. Ihre Kommission hat dies so gutgeheissen.
Sodann sah der vom Nationalrat unterstitzte Entwurf des Bundesrates in Artikel 12 Absatz 2 vor, dass fir
Berg- und Randgebiete, bei denen eine besondere Ausgangslage besteht, nach Méglichkeit eine zuséatzliche
Unterstitzung vorgesehen werden soll. Der Standerat hat diesbezlglich eine stérker verpflichtende Formu-
lierung gewahlt, wonach bei den entsprechenden Voraussetzungen zusatzliche Unterstlitzungen vorgesehen
sind. Ihre Kommission stimmt dem zu.

Zu Erlass 2 beziiglich des Heizungsersatzprogramms: Das vom Nationalrat verabschiedete Sonderprogramm
zum Ersatz von Heizungsanlagen — {iber eine Anderung des Energiegesetzes, mit den Artikeln 50a, 50b und
52a — wurde vom Standerat insofern modifiziert, als es als Impulsprogramm auch Massnahmen der Energieef-
fizienz umfasst. Ansonsten wurde das Konzept des Nationalrates — 200 Millionen Franken pro Jahr, Befristung
auf zehn Jahre, Vollzug durch die Kantone — mit einer Ausnahme Gbernommen. Die Ausnahme betrifft die im
Nationalratskonzept vorgesehenen Blrgschaften. Diese wurden gestrichen. Das Impulsprogramm des Stén-
derates wurde in einem einzigen Artikel, in Artikel 50a, statuiert. Dieser ersetzt die Artikel 50a, 50b und 52a in
der nationalratlichen Fassung.

Ihre Kommission hat dem Konzept des Standerates an ihrer gestrigen Sitzung zugestimmt und einen Strei-
chungsantrag mit 16 zu 7 Stimmen bei 2 Enthaltungen abgelehnt. Namens der Mehrheit der Kommission bitte
ich Sie, den entsprechenden Minderheitsantrag Rosti auf Streichung abzulehnen.

Die Mehrheit Ihrer Kommission hat sich dabei folgende Gedanken gemacht: Ziel ist eine Beschleunigung, dies
vor dem Hintergrund der nach wie vor zu tiefen Sanierungsquote. Mit der Laufzeit von zehn Jahren wird dem
Umstand Rechnung getragen, dass die Branche aktuell belastet und eine Fachkrafte-Ausbildungsoffensive
notig ist. Mit dem Klimaschutz einher geht auch eine Reduktion der Abhangigkeit von ausléndischen fossilen
Energietragern. Die Minderheit Rosti will, wie gesagt, das Heizungsersatzprogramm streichen. Es wird zum
einen auf die finanziellen Lasten verwiesen und darauf, dass die Mittel in erster Linie in die Stromversorgungs-
sicherheit investiert werden sollen. Namens der Mehrheit Ihrer Kommission bitte ich Sie, wie gesagt, diesen
Streichungsantrag abzulehnen.

Ich komme zu Erlass 3, dem Bundesbeschluss Uber die Finanzierung des Sonderprogramms zum Ersatz von
Heizungsanlagen beziehungsweise neu dem Bundesbeschluss Uber die Finanzierung des Impulsprogramms
far den Ersatz von Warmeerzeugungsanlagen und Massnahmen im Bereich der Energieeffizienz: Hier geht es
um einen entsprechenden Verpflichtungskredit von 2 Milliarden Franken fir zehn Jahre. Auch dieser wird von
der Mehrheit Inrer Kommission gutgeheissen. Die bereits erwahnte Minderheit votiert
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konsequenterweise flir Nichteintreten. Namens der Mehrheit Ihrer Kommission bitte ich Sie, den Nichteintre-
tensantrag abzulehnen.

Zum Paket gehoért sodann — Sie haben es gehért — auch ein vom Standerat neu vorgelegter Erlass 4, ndmlich
das Bundesgesetz Uber dringliche Massnahmen zur kurzfristigen Bereitstellung einer sicheren Stromversor-
gung im Winter. Diesen Erlass konnte Ihre Kommission noch nicht fertig beraten. Wir beschéaftigen uns heute
in der Differenzbereinigung deshalb ausschliesslich mit den Erlassen 1 bis 3.

Art.1 Bst. b, 8 Abs. 1,12 Abs. 2
Antrag der Kommission
Zustimmung zum Beschluss des Standerates

Art.1let.b,8al.1,12al. 2
Proposition de la commission
Adhérer a la décision du Conseil des Etats

Angenommen — Adopté

Anderung eines anderen Erlasses
Modification d'un autre acte

Art.50a
Antrag der Mehrheit
Zustimmung zum Beschluss des Standerates

Antrag der Minderheit
(Rosti, Aeschi Thomas, Egger Mike, Graber, Imark, Page, Riiegger)
Streichen

Art.50a
Proposition de la majorité
Adhérer a la décision du Conseil des Etats

Proposition de la minorité
(Rosti, Aeschi Thomas, Egger Mike, Graber, Imark, Page, Riegger)
Biffer

Prasidentin (Kalin Iréne, Prasidentin): Die Abstimmung gilt auch fir den Antrag der Minderheit Rosti auf
Nichteintreten auf den Entwurf 3.

Abstimmung — Vote

(namentlich — nominatif; 21.501/25441)

Far den Antrag der Mehrheit ... 117 Stimmen
Fir den Antrag der Minderheit ... 67 Stimmen
(4 Enthaltungen)

Art.50b, 52a

Antrag der Kommission

Zustimmung zum Beschluss des Standerates
Proposition de la commission

Adhérer a la décision du Conseil des Etats

Angenommen — Adopté
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3. Bundesbeschluss iiber die Finanzierung des Sonderprogrammes zum Ersatz von Heizungsanlagen
3. Arrété fédéral sur le financement du programme extraordinaire de remplacement des installations
de chauffage

Antrag der Mehrheit
Eintreten

Antrag der Minderheit
(Rosti, Aeschi Thomas, Egger Mike, Graber, Imark, Page, Riegger)
Nichteintreten

Proposition de la majorité
Entrer en matiére

Proposition de la minorité
(Rosti, Aeschi Thomas, Egger Mike, Graber, Imark, Page, Riiegger)
Ne pas entrer en matiere

Prasidentin (Kalin Iréne, Prasidentin): Uber den Antrag der Minderheit Rosti haben wir bei Artikel 50a von
Vorlage 1 abgestimmt.

Angenommen gemdss Antrag der Mehrheit
Adopté selon la proposition de la majorité

Titel und Ingress, Art. 1

Antrag der Kommission

Zustimmung zum Beschluss des Standerates
Titre et préambule, art. 1

Proposition de la commission

Adhérer a la décision du Conseil des Etats
Angenommen — Adopté

Prasidentin (Kélin Iréne, Prasidentin): Die Vorlagen 1 und 3 sind bereit fir die Schlussabstimmung.
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Parlamentarische Initiative
UREK-N.

Indirekter Gegenentwurf

zur Gletscher-Initiative.

Netto null Treibhausgasemissionen
bis 2050

Initiative parlementaire

CEATE-N.

Contre-projet indirect

a l'initiative pour les glaciers.
Zéro émission nette

de gaz a effet de serre d'ici a 2050

Differenzen — Divergences

CHRONOLOGIE

NATIONALRAT/CONSEIL NATIONAL 14.06.22 (ERSTRAT - PREMIER CONSEIL)
NATIONALRAT/CONSEIL NATIONAL 14.06.22 (FORTSETZUNG - SUITE)

NATIONALRAT/CONSEIL NATIONAL 15.06.22 (FORTSETZUNG - SUITE)

STANDERAT/CONSEIL DES ETATS 15.09.22 (ZWEITRAT - DEUXIEME CONSEIL)
NATIONALRAT/CONSEIL NATIONAL 19.09.22 (ORDNUNGSANTRAG - MOTION D’ORDRE)
NATIONALRAT/CONSEIL NATIONAL 20.09.22 (DIFFERENZEN - DIVERGENCES)
NATIONALRAT/CONSEIL NATIONAL 26.09.22 (DIFFERENZEN - DIVERGENCES)
STANDERAT/CONSEIL DES ETATS 27.09.22 (DIFFERENZEN - DIVERGENCES)
NATIONALRAT/CONSEIL NATIONAL 28.09.22 (DRINGLICHKEITSKLAUSEL - CLAUSE D’'URGENCE)
STANDERAT/CONSEIL DES ETATS 29.09.22 (DRINGLICHKEITSKLAUSEL - CLAUSE D’URGENCE)
NATIONALRAT/CONSEIL NATIONAL 30.09.22 (ORDNUNGSANTRAG - MOTION D’ORDRE)
NATIONALRAT/CONSEIL NATIONAL 30.09.22 (SCHLUSSABSTIMMUNG - VOTE FINAL)
STANDERAT/CONSEIL DES ETATS 30.09.22 (SCHLUSSABSTIMMUNG - VOTE FINAL)

4. Bundesgesetz liber dringliche Massnahmen zur kurzfristigen Bereitstellung einer sicheren Strom-
versorgung im Winter (Anderung des Energiegesetzes)
4. Loi fédérale sur des mesures urgentes visant a assurer rapidement I'approvisionnement en électri-
cité pendant I'hiver (modification de la loi sur I'énergie)

Antrag der Mehrheit
Eintreten

Antrag der Minderheit
(Aeschi Thomas)
Nichteintreten

Antrag Aeschi Thomas
Ruckweisung der Vorlage an die Kommission
mit dem Auftrag, eine ordentliche Vernehmlassung durchzufiihren.
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Schriftliche Begriindung

Das Vorhaben der Vorlage 21.501 fallt unter Artikel 3 Absatz 1 Buchstabe b des Bundesgesetzes Uber das
Vernehmlassungsverfahren (VIG) vom 18. Marz 2005 ("Ein Vernehmlassungsverfahren findet statt bei der
Vorbereitung von [...] Gesetzesvorlagen im Sinne von Artikel 164 Absatz 1 der Bundesverfassung"). Das Ar-
gument, dass auf eine Vernehmlassung verzichtet werden kdnne, da keine neuen Erkenntnisse zu erwarten
und die Positionen der interessierten Kreise bekannt seien, ist falsch. Aufgrund des Krieges in der Ukraine hat
das Risiko einer Strommangellage und von Versorgungsengpassen — insbesondere in der kalten Jahreszeit —
massiv zugenommen, und die Energie- und Treibstoffpreise sind seither stark gestiegen. Zudem werden mit
der Férderung von neuartigen Technologien und Prozessen in den Unternehmen und dem Sonderprogramm
zum Ersatz von Heizungsanlagen zwei neue Subventionstatbestande eingeflhrt, die nicht Teil der Vernehm-
lassung im Jahr 2020 Uber den direkten Gegenentwurf des Bundesrates zur Gletscher-Initiative waren.

AB 2022 N 1700 / BO 2022 N 1700

Proposition de la majorité
Entrer en matiére

Proposition de la minorité
(Aeschi Thomas)
Ne pas entrer en matiere

Proposition Aeschi Thomas
Renvoyer le projet a la commission
avec mandat de procéder a une consultation ordinaire.

Prasidentin (K&lin Irene, Prasidentin): Im Rahmen der Differenzbereinigung behandeln wir zum ersten Mal die
neu vom Standerat eingefiihrte Vorlage 4. Wir fiihren eine einzige Debatte Uber Eintreten auf Vorlage 4 und
Uber die Antrage der verschiedenen Minderheiten durch.

Vincenz-Stauffacher Susanne (RL, SG), fir die Kommission: Der Standerat hat mit Erlass 4 ein Uberraschend
klares und unmissverstandliches Zeichen fiir eine sehr rasche Umsetzung von Projekten im Solarbereich ge-
setzt. Dabei geht es zum einen um alpine Grosssolaranlagen, zum andern um Solaranlagen auf neuen Gebau-
den. Ihre Kommission teilt grossmehrheitlich das Anliegen, Projekte, die auf erneuerbaren Energien basieren,
beschleunigt umzusetzen. Sie teilt auch die Besorgnis und den Unmut darlber, dass die Bewilligungsverfah-
ren fir derartige Anlagen sehr viel Zeit, zu viel Zeit in Anspruch nehmen bzw. selbst baureife Projekte unter
Umstanden auch nach Jahren noch blockiert sind.

So gesehen, hat lhre Kommission den Ball des Standerates gerne aufgenommen. Klar war aber auch die Hal-
tung, dass es Anpassungen braucht, und zwar in zweierlei Hinsicht: zum einen bei den alpinen Solaranlagen
im Zusammenhang mit Anliegen des Natur- und Umweltschutzes und damit unter anderem auch mit der Ver-
fassungsmassigkeit der Vorlage, zum andern bei der Solarpflicht fir Neubauten. Ihre Kommission teilt dabei
grossmehrheitlich die Auffassung des Standerates, dass in der vorliegenden Situation Dringlichkeit herrscht.
Zwar kann durchaus die Auffassung vertreten werden, dass die von Entwurf 4 adressierten Projekte vom in der
Beratung stehenden Mantelerlass umfasst sind. Mit einer Inkraftsetzung des Mantelerlasses kann aber auch
in einem optimistischen Szenario nicht vor dem 1. Januar 2025 gerechnet werden. Dabei ist lhrer Kommission
bewusst, dass die Projekte, welche der hier vorliegende Entwurf im Visier hat, nicht bereits fir diesen Winter
ihren Beitrag an die Versorgungssicherheit leisten kdnnen. Wenn wir die bestehenden Blockaden nun aber mit
diesem dringlichen Gesetz I6sen, so ist davon auszugehen, dass dieser Beitrag im besten Fall fiir den Winter
2023/24 bereitsteht bzw. zumindest die entsprechenden Verfahren ab sofort und somit vor dem Zeitpunkt, in
welchem der Mantelerlass Gberhaupt erst in Kraft tritt, beschleunigt durchlaufen werden kénnen.

Dass wir mit Versorgungsengpéssen rechnen missen, wird angesichts der aktuellen Verhéltnisse niemand
ernsthaft bestreiten. Und die aktuelle Krise wird nach Auffassung Ihrer Kommission im Frihling 2023 nicht
einfach vorbei sein. Auch die Folgewinter werden hinsichtlich der Versorgungssicherheit eine Herausforderung
darstellen, spatestens ab dem Winter 2025. Deshalb ist es so eminent wichtig, dass bei diesen Projekten nun
vorwartsgemacht werden kann, und zwar umgehend und nicht erst in einigen Monaten.

Dasselbe gilt fiir Solaranlagen auf Neubauten. Das Potenzial bei Neubauten ist gross, und jeder Neubau, der
keine erneuerbare Energieversorgung nutzt, ist eine unter Umstanden auf Jahre hinaus verpasste Chance,
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einen wichtigen Beitrag an die Versorgungssicherheit zu leisten.

Sodann hat Ihre Kommission die Solaroffensive des Sténderates mit dem baureifen Wasserkraftprojekt Grimsel
erganzt.

Die Diskussion um die Konsolidierung dieser nétigen Anpassungen stellte angesichts der Dringlichkeit eine
Herausforderung dar. Trotzdem ist es lhrer Kommission dank zuséatzlicher ausserordentlicher Sitzungen, wel-
che von informellen Verhandlungen zwischen Vertreterinnen und Vertretern der verschiedenen Fraktionen und
einer konstruktiven Zusammenarbeit mit Fachpersonen aus der Verwaltung begleitet wurden, gelungen, den
Beschluss des Standerates in kritischen Punkten zu modifizieren und insbesondere hinsichtlich der Frage der
Verfassungsmassigkeit auch klar zu verbessern. Der entsprechende Konzeptantrag wurde in lhrer Kommission
schlussendlich mit 19 zu 1 Stimmen bei 3 Enthaltungen sehr deutlich angenommen und stellt somit einen breit
abgestitzten Kompromiss dar.

Vor diesem Hintergrund besteht denn auch die klare Erwartung der Kommission, dass nach Bereinigung der
Minderheitsantrage der Standerat das nationalratliche Konzept gutheissen kann und wir das gemeinsame Ziel
der Beschleunigung mit einer Annahme der Vorlage in der Schlussabstimmung von dieser Woche in einer
wohl beispiellos schnellen und konstruktiven Zusammenarbeit zwischen den zwei Kammern erreichen und
damit einen wichtigen Pflock fir die Versorgungssicherheit einschlagen.

Eine Minderheit Aeschi Thomas bestreitet Nutzen und Dringlichkeit der Vorlage und beantragt Nichteintreten.
Namens der Uberwiegenden Mehrheit Ihrer Kommission bitte ich Sie um Ablehnung dieses Minderheitsantra-
ges und dementsprechend um Eintreten auf die Vorlage.

Ich komme zu den einzelnen Bestimmungen. Zu Artikel 45a Absatz 1: Im Gegensatz zum Standerat, welcher
bei Neubauten eine uneingeschréankte Solarpflicht vorsah, will die Mehrheit Ihnrer Kommission diese auf grosse-
re Gebaude ab 300 Quadratmeter Gebaudegrundflache beschranken. Verschiedene Minderheiten wollen hier
modifizieren. Die Minderheit | (Girod) méchte bei der Fassung des Standerates bleiben, die Minderheit Il (Eg-
ger Kurt) méchte die Begrenzung auf 100 Quadratmeter Gebdudegrundflache reduzieren, und die Minderheit
Il (Graber) beantragt, die Regelung dahingehend zu ergénzen, dass entsprechende Anlagen wie bei den alpi-
nen Grossanlagen mindestens 45 Prozent im Winterhalbjahr produzieren missen. Die Minderheit IV (Aeschi
Thomas) wiederum will die Solaranlagenpflicht durch steuerliche Anreize ersetzen. All diese Minderheitsantra-
ge wirden den gefundenen Kompromiss aber unterlaufen, weshalb ich Sie namens der Kommissionsmehrheit
bitte, diese abzulehnen.

Zu Artikel 45b: Es geht um eine Verpflichtung, die Sonnenenergie auf den dafiir geeigneten Infrastrukturfla-
chen des Bundes zu nutzen. Die Mehrheit Ihnrer Kommission will dies insofern zeitlich konkretisieren, als diese
Flachen bis 2030 solaraktiv auszuriisten sind. Eine Minderheit Graber will zur Version des Standerates zurlick.
Nun komme ich zu Artikel 71a und den Solargrossanlagen in den alpinen Gebieten. Ihre Kommission hat
folgende, unserer Ansicht nach sehr wichtigen Anpassungen am Beschluss des Standerates vorgenommen:
1. Im Rahmen der vorgesehenen Standortgebundenheit der Anlagen besteht bei einer Inanspruchnahme von
BLN-Gebieten gemass Artikel 5 NHG die Pflicht, dies mit grésstmdglicher Schonung zu tun, wobei Wiederher-
stellungs- und Ersatzmassnahmen einzubeziehen sind.

2. Es besteht weiterhin eine Pflicht zur Umweltvertraglichkeitsprifung (UVP).

3. Der vom Standerat vorgenommene Ausschluss der Interessenabwagung, wonach dies nur noch dem Grund-
satz nach gilt, wird korrigiert. Damit bleibt eine Einzelfallabwagung mdglich, wobei aber das klare Signal des
vorrangigen Interesses an einer Realisierung im Sinne der Versorgungssicherheit besteht.

4. Ausgeschlossen gemass Artikel 78 Absatz 5 der Bundesverfassung sind schliesslich derartige Anlagen nicht
nur in Mooren und Moorlandschaften, sondern auch in Biotopen von nationaler Bedeutung sowie in Wasser-
und Zugvogelreservaten.

Diese Anpassungen dienen insbesondere auch der Verfassungsmassigkeit der Vorlage.

Weiter hat lhre Kommission folgende zusétzlichen Anpassungen vorgenommen: Die Anlagen muissen eine
jahrliche Mindestproduktion von 10 Gigawattstunden erflllen, wobei die Stromproduktion im Winterhalbjahr
mindestens 500 Kilowattstunden pro 1 Kilowatt installierter Leistung betragen muss. Damit wird verhindert —
und das ist wichtig —, dass auch Freiflachenanlagen in nichtalpinen Gebieten subsumiert werden
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kdénnen. Eine weitere Ergénzung: Die Anlagenbetreiber missen eine Wirtschaftlichkeitsrechnung vorlegen.

Eine Minderheit Clivaz Christophe will die Standortwahl insofern einschranken, als derartige Anlagen nur in
der Nahe von bestehenden Infrastrukturanlagen erstellt werden dirfen. Eine Minderheit Klopfenstein Broggini
will den grundséatzlichen Vorrang des Interesses an der Realisierung streichen. Dies betrifft auch den Artikel
zur Wasserkraft. Namens der Mehrheit lhrer Kommission bitte ich Sie, diese Minderheitsantrage abzulehnen.
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Sie unterlaufen den Beschleunigungscharakter der Vorlage.

Der Entwurf sieht gemass Mehrheit weiter vor, dass maximal 60 Prozent der Investitionskosten vergitet wer-
den. Eine Minderheit Aeschi Thomas will den Beitrag mit Blick auf den Staatshaushalt auf maximal 30 Prozent
senken. Die Mehrheit Ihrer Kommission lehnt dies ab, mit Verweis auf die analoge Regelung in der parlamen-
tarischen Initiative Girod 19.443, "Erneuerbare Energien einheitlich férdern. Einmalvergltung auch flr Biogas,
Kleinwasserkraft, Wind und Geothermie".

Eine weitere Minderheit Aeschi Thomas will eine zusatzliche Bestimmung einfiihren, wonach die ausbezahl-
ten Investitionsbeitrdge maximal 500 Millionen Franken pro Jahr bzw. maximal 2 Milliarden Franken bis zum
Ausserkrafttreten des Gesetzes betragen. Die Mehrheit |hrer Kommission lehnt diese Einschrankungen ab,
nicht zuletzt vor dem Hintergrund, dass sie aufgrund der kurzen Geltungsdauer des Gesetzes und der Uber-
haupt infrage kommenden Projekte davon ausgeht, dass die besagten Schwellenwerte sowieso nicht erreicht
werden.

Schliesslich — ich komme langsam zum Schluss — hat lhre Kommission den Beschluss des Stédnderates mit
Artikel 71b ergénzt, einer analogen Regelung hinsichtlich Wasserkraft. Dies bedingt im Sinne eines Rickkom-
mens formal die Zustimmung der UREK-S, da diese Bestimmung im urspriinglichen Entwurf nicht enthalten
war. Hier wird das baureife Projekt Grimsel explizit erwéhnt. Ihre Kommission ist sich dabei bewusst, dass
die Nennung eines konkreten Projektes in einem Gesetz wie dem vorliegenden nicht der Norm entspricht
und Fragen der Gewaltentrennung aufwirft. Angesichts des Umstandes jedoch, dass bei diesem Projekt die
gesamten Verfahrensschritte, welche der Erlass vorsieht, bereits erfolgreich durchlaufen wurden, erscheint
dies ausnahmsweise angemessen. Aus diesem Grund hat Ihre Kommission im Umkehrschluss aber darauf
verzichtet, bei den alpinen Solaranlagen bestehende Projekte explizit zu nennen.

Gleichzeitig ist aber auch darauf hinzuweisen, dass lhre Kommission davon ausgeht, dass die beiden adres-
sierten Projekte Gondosolar und Grengiols die Voraussetzungen der Mehrheitsfassung des vorliegenden Ent-
wurfes erfiillen und die Baubewilligungsgesuche demgeméss ohne Weiterungen nach Inkraftsetzung des Ge-
setzes gestellt werden kénnen.

Die weiteren Minderheitsantrage, die sich des Entwurfes beziiglich der Dringlichkeit und der Geltungsdauer
annehmen, werden von der Mehrheit lhrer Kommission ebenfalls abgelehnt.

Stadler Simon (M-E, UR): Geschatzte Kollegin Vincenz-Stauffacher, Sie haben erwéhnt, dass sich die Vorlage
bezlglich Verfassungsmassigkeit verbessert habe. Kann ich davon ausgehen, dass es jetzt kein Problem mehr
mit der Verfassung gibt? Haben Sie dazu das Bundesamt flir Justiz noch einmal angehért?

Vincenz-Stauffacher Susanne (RL, SG), fir die Kommission: Besten Dank, Herr Kollege Stadler, flir diese
sehr wichtige Frage. Ja, es war uns ein grosses Anliegen, die Vorlage verfassungskonform zu modifizieren.
Das Bundesamt fiir Justiz hat uns in diesem Prozess begleitet und auch unterstiitzt, und wir durften jetzt zur
Kenntnis nehmen, dass mit diesen Anpassungen die wichtigsten Punkte ausgerdumt sind.

Fluri Kurt (RL, SO): Frau Vincenz, ich habe eine Frage zu Artikel 71a Absatz 1 Literae b und d bzw. zum
Verhaltnis dieser beiden Bestimmungen zueinander: Interpretiere ich es richtig, dass bei Anlagen gemass
Artikel 5 NHG eine Spezialitat insofern besteht, als eben das grundséatzliche Interesse am Vorzug der Anlagen
gemass Litera d vorgegeben ist? Oder etwas weniger kompliziert ausgedrtickt: Bei Anlagen in Objekten nach
Artikel 5 NHG gelten ja die Bestimmungen von Artikel 6 NHG, wobei dort das grundséatzliche Interesse am
Vorziehen des Projekts nicht gilt. Sehe ich das richtig?

Vincenz-Stauffacher Susanne (RL, SG), fir die Kommission: Besten Dank, Herr Kollege Fluri, fiir diese Fra-
gen. Wir haben bei Artikel 6 NHG ja entsprechende Ausschlusskriterien. Wir gehen davon aus, dass die BLN-
Gebiete nach Artikel 5 NHG je nach Projekt mit einbezogen werden kénnten. Wenn das aber der Fall wére,
dann misste auf eine méglichst schonungsvolle Ausgestaltung geachtet werden. Auch Ersatz- und Wieder-
herstellungsmassnahmen miissten mit einbezogen werden.

Munz Martina (S, SH): Geschétzte Kollegin Vincenz, Sie haben gesagt, dass mit Artikel 71b Absatz 2 die Ge-
waltenteilung nicht eingehalten werde. Erachten Sie es als sinnvoll, in einem Gesetz die Gewaltenteilung nicht
zu beachten, dass wir also Exekutive, Legislative und Judikative in einem sind? Sollten wir nicht sorgfaltiger
legiferieren und nicht wie eine Bananenrepublik die Gewaltenteilung missachten?

Vincenz-Stauffacher Susanne (RL, SG), fir die Kommission: Besten Dank fiir diese Frage, Frau Kollegin
Munz. Ich muss Sie korrigieren. Ich habe nicht gesagt, dass mit diesem Artikel die Gewaltentrennung nicht
gewahrt sei. Ich habe gesagt, dass wir Ublicherweise keine konkreten Projekte in ein Gesetz schreiben, weil
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die Gefahr bestehen wiirde, dass wir uns damit nicht nur als Legislative, sondern zusétzlich auch noch als
Exekutive und vielleicht sogar noch als Judikative betatigen wirden. Ich habe darauf hingewiesen, dass das
bei diesem einen, nun aufgenommenen Projekt in einem absoluten Ausnahmefall als angemessen erscheint.
Denn dieses Projekt hat die Verfahrensschritte, die mit diesem Erlass adressiert sind, bereits durchlaufen. Das
ist eine absolute Ausnahme.

Aeschi Thomas (V, ZG): Frau Vincenz-Stauffacher, meine Frage betrifft Artikel 71a Absatz 1. Es geht hier
um die Fotovoltaik-Grossanlagen. Ihr Parteikollege, Stdnderat Ruedi Noser, hat in der "Samstagsrundschau”
gesagt, dass mit dieser Bestimmung lediglich die beiden Projekte Gondo und Grengiols gemeint seien, keine
weiteren. Kdnnen Sie das bestatigen? War das auch der Wille der nationalratlichen Kommission, oder kdnnten
mit dieser Bestimmung noch weitere Projekte gemeint sein?

Vincenz-Stauffacher Susanne (RL, SG), fiir die Kommission: Besten Dank fir diese Frage, Herr Kollege Ae-
schi. Die "Samstagsrundschau” habe ich leider nicht gehért, aber es wird so sein, wenn Sie es so sagen. Ich
kann lhnen namens der Kommission sagen, dass wir die beiden von lhnen genannten Projekte im Zusammen-
hang mit der Beratung dieses Gesetzes im Blick hatten. Wir haben aber selbstverstandlich jetzt nicht nur fir
diese Projekte ein Gesetz gezimmert. Wenn somit ein anderes Projekt die jetzt doch restriktiveren Vorausset-
zungen — im Vergleich zur urspriinglichen Fassung des Sténderates — erfiillen wiirde, dann wére es natirlich
von diesem Gesetz auch umfasst. Aber es ist richtig, dass es die beiden von Ihnen genannten Projekte sind,
die den Anstoss gegeben haben.

Nordmann Roger (S, VD), pour la commission: Vous vous rappelez que le Conseil des Etats avait décidé
de greffer sur I'objet 21.501, c'est-a-dire sur le contre-projet indirect a l'initiative pour les glaciers dont nous
avons éliminé les divergences la semaine passée, un projet de "loi fédérale sur des mesures urgentes visant a
assurer rapidement I'approvisionnement en électricité pendant I'hiver". La semaine passée, nous n'avions pas
pu traiter ce projet au plénum, car notre commission n'en avait pas fini I'examen.

C'est maintenant chose faite, et vous avez sur la table le dépliant marqué du chiffre quatre.
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Cette "lex solaris alpina" a pour objectif principal de promouvoir les installations photovoltaiques au sol en
altitude, dont la production pendant le semestre d'hiver est particulierement marquée, et qui peuvent, dans
certains cas, dépasser 50 pour cent de la production annuelle. L'urgence est évidemment donnée par la crise
de l'approvisionnement électrique due a l'invasion russe en Ukraine et accentuée par la défectuosité massive
d'une bonne partie du parc nucléaire francais. L'intérét des parcs solaires découle de la possibilité technique
de les construire trés rapidement. Toutefois, la rapidité de construction ne sert a rien si les procédures d'auto-
risation durent des années. C'est ce qui justifie d'améliorer la situation par le biais d'une loi urgente, laquelle
permettrait, si elle était adoptée durant cette session, de pouvoir produire les premiers kilowattheures des
I'hiver suivant. Il ne s'agit pas d'une promesse de succes, mais de tout faire pour que cela soit possible. Je
salue a cet égard la présence du chef du Département des finances et de I'énergie valaisan, Roberto Schmidt,
président du Conseil d'Etat.

Comme vous avez pu le lire dans les médias, le projet transmis par le Conseil des Etats ne tenait pas compte
des impératifs de protection de I'environnement, du paysage et de la sécurité des personnes. Cela posait un
probleme assez sérieux de compatibilité avec la Constitution fédérale. A la suite d'un avis de droit critique de
I'Office fédéral de |a justice, nous avons suspendu nos travaux lundi passé pour réfléchir a une solution conforme
a la Constitution qui permette de résoudre ces obstacles matériels.

Car, sur le fond, notre commission partageait a la quasi-unanimité I'objectif général du projet. Les tractations
informelles, auxquelles des représentants de tous les groupes politiques de cet hémicycle ont participé de
maniere extrémement constructive, ont permis de résoudre le probléme de constitutionnalité en rétablissant
les regles élémentaires de protection de I'environnement et du paysage, et d'adopter le texte jeudi apres-midi
passé.

Il s'agit des corrections suivantes: a l'article 71a alinéa 1 lettre d, nous avons ajouté I'expression "en principe":
l'intérét lié a la réalisation de ces installations "prime en principe d'autres intéréts nationaux régionaux et
locaux". L'adjonction de I'expression "en principe" permet a l'autorité octroyant le permis de construire, c'est-a-
dire le canton, de procéder a une pesée d'intéréts. L'autorité communale, dont I'accord constitue un prérequis,
dispose aussi de cette possibilité de pesée d'intéréts.

A la lettre d, nous avons en outre supprimé I'exemption de I'étude d'impact environnemental. En effet, sans
une étude factuelle de la situation fournie par un tel document, il serait impossible de procéder sérieusement
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a la pesée d'intéréts dont je parlais a l'instant.

A la lettre e, nous avons exclu que de telles installations puissent étre construites dans les marais et sites
marécageux visés a l'article 78 alinéa 5 de la Constitution — c'était déja prévu par le Conseil des Etats — mais
aussi dans les biotopes d'importance nationale visés a l'article 18a de la loi sur la protection de la nature
et dans les réserves de sauvagine d'oiseaux migrateurs visées a l'article 11 de la loi sur la chasse. Ces
criteres d'exclusion augmentent la constitutionnalité de cet article, car ils réduisent le risque d'atteinte a un
bien hautement protégé.

A la lettre b, nous n'avons pas complétement exclu qu'une telle installation puisse étre construite dans un
inventaire fédéral de la protection du paysage, mais nous y avons posé des conditions trés séveres: dans le
cas ou lI'on dérogerait au principe de conservation intacte, il faudrait alors ménager I'objet le plus possible, y
compris au moyen de mesures de reconstitution et de remplacement. Avec ces exigences, il est douteux que
les promoteurs de tels parcs tentent leur chance dans un site désigné a I'lnventaire fédéral des paysages (IFP).
Ce dispositif restrictif, mais pas complétement fermé nous a paru raisonnable. En effet on pourrait imaginer
gu'une telle installation constitue par solde I'amélioration d'un IFP. Cela pourrait par exemple étre le cas si l'on
démantelait une ancienne infrastructure industrielle ou un parking pour en faire un champ solaire.

Avec ces corrections — et c'est trés important —, I'Office fédéral de la justice nous a assuré que le dispositif de
l'article 71a était désormais conforme a la Constitution. Je précise a cet égard que I'exemption de I'obligation
préalable d'aménager le territoire est dans des cas comme celui-ci conforme a la Constitution. Il ne s'agit pas
d'une obligation constitutionnelle absolue.

Concrétement, les critéres d'exclusion que nous avons ajoutés ne concernent ni le projet de Gondosolar ni le
projet de Grengiols. En revanche, ils évitent d'emblée que de nouveaux projets ne soient envisagés dans ces
zones d'exclusion.

Afin d'éviter toute ambiguité, a l'article 71a alinéa 2, je précise que l'autorisation technique pour l'installation
de la ligne électrique au sens de la loi sur les installations électriques n'est pas octroyée par le canton. En la
matiére, c'est la Confédération, entre autres I'lnspection fédérale des installations & courant fort, qui demeure
compétente, du fait que les cantons n'ont pas les compétences techniques et les ressources nécessaires dans
ce domaine.

Pour les projets au sol, nous avons prévu une exigence particulierement élevée de production hivernale,
puisque nous demandons 500 kilowattheures de production par kilowatt de puissance installée, étant en-
tendu que c'est la puissance de la face principale qui fait foi lorsqu'il s'agit de panneaux bifaciaux. A titre de
comparaison, une installation typique du plateau suisse produit 300 kilowattheures par kilowatt de puissance
installée pendant le semestre d'hiver. L'exigence de production particulierement élevée dans la "lex solaris
alpina" justifie d'utiliser des terrains a haute altitude a cet effet. Accessoirement elle protége les agriculteurs
contre I'utilisation de terrains en plaine, puisqu'il est impossible d'atteindre ce rendement sur le plateau.
Comme le Conseil des Etats, notre commission estime bien entendu que I'énergie solaire doit étre développée
en priorité sur les toits, raison pour laquelle une obligation solaire pour les nouveaux bétiments a été prévue.
Notre commission a cependant fortement atténué les exigences décidées par le Conseil des Etats en matiére
d'équipement solaire sur les nouveaux batiments, en limitant cette obligation a ceux dont la surface au sol dé-
passe 300 métres carrés. En outre, les cantons ayant mis en oeuvre le module E du Mopec en sont exemptés.
Avec cette exemption, I'éventuel probléme constitutionnel d'empiétement sur la souveraineté des cantons est
également résolu.

Aprés moult réflexions, notre commission a également décidé d'inclure dans le projet le projet hydroélectrique
de rehaussement du barrage du Grimsel. Sur le principe, il s'agit d'environ 200 gigawattheures de production
hivernale supplémentaire dont nous avons amplement besoin. Comme le barrage doit étre reconstruit et que
cette reconstruction est déja en cours, si les procédures pour autoriser le rehaussement de 23 métres s'éter-
nisent, il y aura des frais considérables pour démonter le chantier puis ensuite le réinstaller ultérieurement
lorsque l'autorisation aura été accordée.

Comme nous sommes dans le processus d'élimination des divergences, votre commission ne pouvait pas
décider seule d'ajouter le projet du Grimsel, car celui-ci ne figurait pas dans le projet du conseil des Etats.
La proposition qui figure sur le dépliant a l'article 71b était donc conditionnée a I'accord de la commission du
Conseil des Etats, qui s'est réunie il y a une demi-heure et nous a donné son accord a l'unanimité.
L'adjonction du projet du Grimsel est un point a partir duquel on peut discuter de la constitutionnalité de notre
projet, parce qu'il s'agit d'un objet concret qui est en principe du ressort de I'exécutif cantonal, puis du pouvoir
judiciaire pour en examiner la conformité au droit.

Toutefois, la formulation choisie nous parait conforme a la constitution: elle durcit le droit matériel en faveur du
projet, tout en laissant une certaine marge d'appréciation aux autorités qui décident. Et le fait de mentionner
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un projet concret est a lire comme une restriction sévere du champ d'application.
"Last but not least", se pose la question de savoir s'il était 1égitime de conférer a ce projet de loi le caractéere
de loi urgente. Cela nous parait clairement le cas, car le méme

AB 2022 N 1703 / BO 2022 N 1703

résultat ne peut pas étre atteint dans des délais utiles par une loi ordinaire.

Au vote sur I'ensemble, le projet a été approuvé par 19 voix contre 1 et 3 abstentions.

Notre commission a également lancé une initiative parlementaire séparée pour accélérer le projet de Trift et les
projets éoliens dont le plan d'utilisation du sol est en vigueur. Pour avoir le temps d'élaborer un projet solide,
nous avons préféré ne pas inclure ces aspects dans le projet dont nous discutons aujourd'hui.

Je vous remercie de suivre partout la majorité de la commission.

Badran Jacqueline (S, ZH): Lieber Kollege Roger Nordmann, ich habe das mit dem Grengiols-Gebiet wirklich
nicht ganz verstanden. Es ist unbestritten eine einzigartige Landschaft in der Schweiz. Ausgerechnet da gibt es
ja auch noch bebaubares Gebiet wie auf der Bettmeralp, der Riederalp, die eh schon stark tGberbaut sind, wo
man grosse Potenziale hat, oder auf den stark befahrenen Alpenpéassen. Wieso hat man genau dieses Projekt
in eine Art Ausnahmestatus Uberflihrt und es nicht quasi dem Subsidiaritatsprinzip unterstellt? Ich verstehe
das nicht.

Nordmann Roger (S, VD), fir die Kommission: Liebe Frau Badran, wir sprechen im Gesetz Uber gar kein
konkretes Solarprojekt. Es ist vollig offen, ob die Projektanten von Grengiols-Solar einen Antrag beim Kanton
stellen werden — bei der Gemeinde haben sie es bereits getan —, fir welche Grdsse das Projekt konzipiert sein
wird und unter welchen Umsténden es umgesetzt werden soll. Das ist véllig offen. Wenn sie es tun werden,
musste die Walliser Regierung entscheiden, ob sie damit einverstanden wéare. Zudem misste man noch eine
Umweltvertraglichkeitsprifung durchfiihren. Meines Wissens ware dieses Projekt in keinem Schutzgebiet, aber
ich kann mich auch tduschen.

Fluri Kurt (RL, SO): Herr Kollege Nordmann, ich beziehe mich auf das Projekt Grimselsee. Hat die Kommis-
sion beachtet und daran gedacht, dass zur Erhéhung der Grimselstaumauer um 23 Meter auch noch eine
Konzession nétig ist?

Nordmann Roger (S, VD), fir die Kommission: Ja, das ist der Grund, weshalb wir keine Baubewilligung oder so
etwas erteilt haben. Wir haben nur die materiellen Kriterien verstarkt, die in der Giterabwéagung flr ein solches
Projekt sprechen. Wir haben die Giiterabwagung nicht ausgehebelt und nichts Konkretes zugesprochen.

Aeschi Thomas (V, ZG): Ich beantrage Ihnen mit meiner Minderheit Nichteintreten auf den Entwurf 4 des indi-
rekten Gegenvorschlags zur Gletscher-Initiative. Gerne erlautere ich Innen meine Griinde flr diesen Antrag.
Wie ist diese Vorlage entstanden? Am 29. August 2022, also vor vier Wochen, hat die UREK-S zum ersten
Mal Uber dringliche Massnahmen informiert, um einen Engpass bei der Stromversorgung unseres Landes in
den kommenden Wintermonaten zu vermeiden. Am 15. September 2022, also vor knapp zehn Tagen, hat der
Standerat Elemente des indirekten Gegenvorschlags zur Gletscher-Initiative in einen separaten Entwurf aus-
gegliedert. Heute beraten wir diesen Entwurf, auch "Lex Bodenmann" genannt. Bereits am Freitag soll diese
Gesetzesvorlage in der Schlussabstimmung verabschiedet und fiir dringlich erklart werden. Das Inkrafttreten
ware bereits am nachsten Samstag, 1. Oktober 2022.

Zu dieser Vorlage gab es keine Amterkonsultation, es fand keine Vernehmlassung statt, es gibt keine bundes-
ratliche Botschaft mit Kostenschatzungen oder einer Regulierungsfolgenabschétzung. Und vor allem: Es gibt
ein Gutachten des Bundesamtes fiir Justiz, das klipp und klar festhalt, dass insbesondere Artikel 71b Absatz
2 EnG nicht im Einklang mit der Bundesverfassung steht. Aufgrund der namentlichen Nennung von einzelnen
Projekten wirden diese einer umfassenden Abwéagung durch die Baubewilligungsbehdrde entzogen. Weiter
steht im Gutachten, dass mit diesen Bestimmungen das Gewaltenteilungsprinzip aufgehoben werde, da die
Bundesversammlung nicht nur faktisch die Baubewilligung erteile, sondern gleichzeitig aufgrund von Artikel
190 der Bundesverfassung diese Bewilligung einer effektiven gerichtlichen Uberpriifung entziehe.

Meine Damen und Herren, so geht es nicht! Ich zitiere, was Adrian Amstutz am 16. Dezember 2016 hier in
diesem Rat zum Geschéft 16.027 zu lhnen gesagt hat: "Geschatzte Kolleginnen und Kollegen, nichtgeschéatzte
Verfassungsbrecher, die SVP-Fraktion lehnt diesen den Volkswillen verachtenden Verfassungsbruch ab, weil
damit die Massenzuwanderung unkontrolliert weitergeht. Mit der Nichtumsetzung des von Volk und Sténden
beschlossenen Auftrages der eigenstéandigen Steuerung der Zuwanderung begeht das Parlament einen in
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dieser Form wohl einmalig dreisten Verfassungsbruch." (AB 2016 N 2314)

Sie alle haben einen Eid oder ein Gellbde auf die Verfassung abgegeben. Bitte respektieren Sie die Verfas-
sung, und gehen Sie nicht so salopp mit ihr um, wie sich Stédnderat Ruedi Noser am Samstag in der "Sams-
tagsrundschau" zum Umgang mit der Verfassung gedussert hat.

Gerne spreche ich nun zu meinen Antragen in der Detailberatung.

Das Gesetz soll "Bundesgesetz Uber dringliche Massnahmen zur kurzfristigen Bereitstellung einer sicheren
Stromversorgung im Winter" heissen. Doch in diesem Winter stehen diese Solarpanels noch nicht, auch nicht
im Winter 2023/24. Frihestens kdnnten im Winter 2024/25 einzelne Solarpanels stehen. Es ist nicht redlich,
unter diesen Umstanden das Dringlichkeitsverfahren anzurufen. Entsprechend bitte ich Sie, das Gesetz in
"Bundesgesetz liber den Bau von Fotovoltaik-Grosskraftwerken, die Erhéhung der Grimselstaumauer und den
Solarenergiezwang bei Neubauten" umzubenennen und unter Ziffer Il Absatz 1 auf die Dringlichkeitsbestim-
mung zu verzichten.

Was bedeutet der Zwang zur Nutzung der Solarenergie unter Artikel 45a EnG? Ein Zwang fiir solche Anlagen
greift sowohl in die Eigentumsgarantie als auch in die Wirtschaftsfreiheit ein, indem den Grundeigentimern
nicht nur vorgeschrieben wird, in eine Anlage zu investieren, sondern dariiber hinaus gegebenenfalls auch,
dass sie damit faktisch zum Stromversorger werden. Mangels technisch geeigneter und zumutbarer Speicher-
moglichkeiten musste ein grosser Teil des selbst produzierten Stroms an Dritte, also monopolistisch tatige
Energieversorgungsunternehmen, verdussert werden.

Und woher kommen diese Solarpanels? Sie werden teilweise durch Kinder- oder Zwangsarbeit in Asien her-
gestellt, dann mit Frachtschiffen, die mit Schwerdl betrieben werden, nach Europa verschifft und — zumindest
bei den Fotovoltaik-Grossanlagen — schliesslich mit dem Helikopter auf die Berggipfel geflogen.

Ich bitte Sie mit meiner Minderheit IV auf Seite 4 der Fahne, diesen Zwang zur Nutzung der Solarenergie ab-
zulehnen und stattdessen steuerliche Anreize vorzusehen, wie dies die Stimmbevdlkerung mit der Ablehnung
des CO2-Gesetzes auch beschlossen hat.

Bei Artikel 45a Absatz 4 geht es um die Frist, die Sie den Kantonen fiir die eigenstandige Verabschiedung
einer Energiegesetzesvorlage gewahren. Die Mehrheit will diese Frist auf den 1. Januar 2023 setzen. Das
heisst, sie will den betroffenen Kantonen Aargau, Baselland, Bern, Solothurn, Uri, Wallis und Zug vorschreiben,
innerhalb von nur drei Monaten ihre kantonalen Gesetze anzupassen. Diese Frist ist zu kurz und mit dem
Fdderalismus und dem Subsidiaritatsprinzip nicht zu vereinbaren. Bitte setzen Sie diese Frist auf den 1. Januar
2024. Grundsétzlich ware aber eine Ablehnung von Artikel 45a, so, wie das Mike Egger mit seiner Minderheit
beantragt, das Richtige.

Mein néchster Minderheitsantrag, zu Artikel 71a Absatz 3, betrifft den Anteil der Investitionskosten, der durch
den KEV-Fonds Gbernommen wird. Die Mehrheit beantragt Ihnen, dass aus diesem von den Stromkonsumen-
ten finanzierten Fonds 50 bis 60 Prozent der Investitionen fiir Fotovoltaik-Grossanlagen ibernommen werden.
Ich muss lhnen schlicht sagen: Eine solch hohe Quote férdert unrentable Projekte. Entsprechend bitte ich Sie
hier, diesen Anteil auf 30 Prozent
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zu senken. Auch die "NZZ am Sonntag" schrieb, dieser KEV-Fonds werde innert Kiirze leer sein.

Mein nachster Minderheitsantrag, zu Artikel 71a Absatz 5, betrifft die Obergrenze der jahrlich aus dem KEV-
Fonds finanzierten Projekte. Auch hier bitte ich Sie, meinem Minderheitsantrag zu folgen und entsprechend
eine Obergrenze festzulegen.

Mit meinen beiden letzten Minderheiten beantrage ich Ihnen unter Ziffer Il Absatz 1, auf die Dringlichkeitsklau-
sel zu verzichten, und schliesslich, bei Absatz 2, das Gesetz auf den 30. Juni 2024 statt auf den 31. Dezember
2025 zu befristen.

Wie sagte es Friedrich Schiller? "Das eben ist der Fluch der bésen Tat, dass sie, fortzeugend, immer Bdses
muss gebéaren." Was lhnen heute vorgelegt wird, war nur der erste Streich, doch der zweite folgt sogleich: Die
parlamentarische Initiative 22.461 verlangt ebenfalls, es sei in einem dringlichen Bundesgesetz festzuhalten,
dass gegen die Bauausfiihrung von Windenergieanlagen neu keine Rechtsmittel mehr zur Verfligung stehen.
Auch hier soll es keine Botschaft, keine Vernehmlassung, keine Kostenschatzungen, keine Regulierungsfol-
genabschatzung und keine rechtliche Prifung der Verfassungsmassigkeit geben. Die Vorlage dazu soll bereits
in der Wintersession in beide Rate kommen. Wie Sie heute entscheiden, wird einen grossen Einfluss auf diese
néchste Vorlage haben.

Die SVP-Fraktion hat das vorliegende dringliche Bundesgesetz heute an einer ausserordentlichen Fraktions-
sitzung wéhrend eineinhalb Stunden beraten. Dabei zeigte sich, dass zwei Herzen in unserer Brust schlagen.
Einerseits verurteilen wir dieses nicht verfassungskonforme und nicht gesetzeskonforme Vorgehen der beiden
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Kommissionen fur Umwelt, Raumplanung und Energie. Andererseits sehen wir aber auch die Dringlichkeit,
dass wegen der verfehlten Energiestrategie 2050 von den FDP-Liberalen, der Mitte und den Linksparteien nun
alles Menschenmdgliche unternommen werden muss, um die inlandische Winterstromproduktion zu erhéhen.
Entsprechend ziehe ich meinen Nichteintretensantrag zurlck.

Danke fur die Unterstiitzung meiner Minderheitsantrage.

Egger Mike (V, SG): Wir debattieren heute ernsthaft — ernsthaft! — Gber eine Solarpflicht. Ich frage mich, warum
wir diese Debatte in diesem Rat filhren miissen. Es ist eine klar widerspriichliche Politik von Links-Grin, er-
stens aufgrund einer verfehlten Energiepolitik, da man der Bevélkerung im Rahmen der Energiestrategie 2050
versprochen hat, der Ausstieg aus der Kernenergie sei einfach zu bewerkstelligen. Der zweite Grund ist diese
"Stromfresser-Vorlage", der indirekte Gegenvorschlag zur Gletscher-Initiative mit einem Heizungsprogramm in
der Héhe von 2 Milliarden Franken. Auch das wird dann nochmals mehr Strom brauchen. Der dritte Wider-
spruch bei dieser Politik ist nattirlich die Zuwanderung von Uber 1,5 Millionen Menschen seit dem Jahr 2000.
Die Zeche fur diese desolate Politik soll mit dieser Forderung jetzt der Blirger zuhause bezahlen.

Die SVP-Fraktion méchte den anderen Parteien Hand bieten, um das aktuelle Debakel, welches sie hier drin
angerichtet haben, zu entscharfen. Es ist alles eingetroffen, wovor die SVP gewarnt hat. Die SVP hat 2017
bei der Abstimmung zur Energiestrategie 2050 als einzige Partei vorausgesagt, dass es eine Kostenexplo-
sion geben kbénnte, dass unser Land Gefahr laufen kdnnte, in eine Strommangellage zu geraten. Und heute
werden wir darin von allen Seiten bestétigt. Fakt ist, dass die Empa davon ausgeht, dass alleine aufgrund
der Elektrifizierung des Verkehrs und aufgrund von Heizzwecken bis 2050 zusatzlich 13,7 Terawattstunden
bendtigt werden. Hinzu kommt natlrlich der Ausstieg aus der Kernenergie, das macht dann insgesamt rund
40 Terawattstunden bis 2050, die ersetzt werden mussen.

Die SVP warnt schon lange vor der aktuellen Energiekrise und setzt sich deshalb fiir einen technologieoffenen
Zubau ein. Wir haben unsere Hand ausgestreckt und die Solaroffensive in den Alpen unterstiitzt wie auch
den raschen Zubau der Wasserkraft in die Vorlage eingebracht. Die geplante Solarpflicht in Artikel 45a sowie
die Variante der Kommission, diese Pflicht beim Bau neuer Gebaude mit einer anrechenbaren Gebaudeflache
von 300 Quadratmetern einzufiihren, sind antiliberal und stehen im krassen Widerspruch zu unserer Politik.
Einen staatlich verordneten Solarzwang lehnen wir als echte freiheitliche Partei mit aller Deutlichkeit ab. Eine
solche Pflicht ware der Anfang vom Ende. Eine solche Pflicht Gber die abgeschwéchte Form einzufiihren — erst
ab 300 Quadratmetern —, ist reine Salamitaktik. Weitere Forderungen, wie beispielsweise die Einflhrung der
Solarpflicht auch bei Haussanierungen, wurden ja bereits gestellt und in den Medien breit diskutiert.
Ebenfalls trifft diese Pflicht die falschen Personen. Bei einer generellen Pflicht sind es die jungen Familien,
fr welche der Traum vom Eigenheim in noch weitere Ferne riicken wird, da die Kosten nochmals um 20 000
bis 50 000 Franken ansteigen durften. Weiter trifft gerade der Antrag fir eine Solarpflicht ab 300 Quadratme-
tern anrechenbarer Gebaudeflache die Schweizer Landwirtschaft und die Schweizer Industrie. Denn Bauten in
solchen Gréssenordnungen sind hier weitverbreitet, wobei es genau diese Sektoren sind, welche ihren Strom-
verbrauch deutlich senken konnten. Seit 2001 konnte die Landwirtschaft ihren Stromverbrauch um 7,3 Prozent
senken, die Industrie um 5,9 Prozent.

Es ist im Ubrigen stérend, dass der Denkmalschutz sowie der Schutz des Ortsbildes trotz Solarzwang auf-
rechterhalten bleiben. Hier hatte man einen liberalen Hebel, um den Zubau zu férdern.

Zu guter Letzt bringt dieser Zwang wenig. Gemass einer Studie der ETH erfordert alleine der Ausstieg aus der
Kernenergie eine solare Dachflache von 16 Quadratmetern pro Kopf. Fir jeden Einwohner wiirde es zudem
eine Speicherbatterie von 9 Kilowattstunden brauchen, um den tagsiiber produzierten Solarstrom fir die Nacht
zu speichern. Zusatzlich sind vier Pumpspeicherkraftwerke von der Grosse des Kraftwerks Grande Dixence
im Wallis nétig, um den Sommerstrom fiir den Winter zu speichern.

Auch das Thema Bevélkerungswachstum fliesst praktisch nicht in die Diskussion ein. Alleine die Nettozuwan-
derung von 2001 bis 2019 fuhrt zu einem Mehrbedarf von 7,3 Terawattstunden, was ungeféhr der Produktion
des AKW Gésgen entspricht.

Zurzeit wird die Bevdlkerung zum Stromsparen aufgerufen: Man soll energiesparend kochen, weniger du-
schen, weniger heizen, ganz nach dem Motto "Jede Kilowattstunde zahlt". Es ist aber auch hierbei schon fast
ironisch, dass die Frage der Zuwanderung unter den Tisch gewischt wird. Als Rechenbeispiel: Der Mehrbedarf
an Strom aufgrund der durchschnittlichen Zuwanderung betragt 0,41 Terawattstunden. Dies entspricht dem
Jahresverbrauch von 4,1 Millionen Kihlschranken, von 1563 Jahren duschen bei 40 Grad, von 550 Millionen
Mal den Geschirrspuler laufen lassen, von 23 500 Jahren den Backofen bei 200 Grad laufen lassen oder von
2,1 Milliarden (Zwischenruf des ersten Vizeprésidenten: Herr Egger, kommen Sie zum Schluss!) Tesla-Kilome-
tern.
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Ich bitte Sie, meine Minderheit zu unterstitzen.

Girod Bastien (G, ZH): Ich spreche zum Antrag meiner Minderheit | zu Artikel 45a, mit dem ich verlange, die
Fassung des Standerates zu Gbernehmen.

Es geht um eine Krise, die durch die hohe Gas- und AKW-Abhangigkeit verursacht ist. Wir sind mit der Ener-
giewende zu wenig schnell vorwartsgegangen und sind daher immer noch stark abh&ngig von Strom aus nicht
erneuerbaren Energietragern. Wir miissen deshalb die Kernenergie oder, besser gesagt, die Kernfusion der
Sonne besser nutzen. Die Kernfusion der Sonne ist eine natiirliche Energie, die in einem sehr grossen Aus-
mass auf die bebaute Substanz in der Schweiz strahlt. Wenn wir sie nutzen, kénnen wir damit eigentlich die
gesamte Energieversorgung der Schweiz sicherstellen. Das ist ein riesiges Potenzial, das zu wenig genutzt
wird. Mittlerweile ist das auch wirtschaftlich. Die Solaranlage auf dem Dach ist also auch gut fir das Porte-
monnaie in der Tasche. Das ist etwas, das sich lohnt und das man machen muss.

Wieso wird es nicht gemacht? Es ist &hnlich wie bei der Gebaudeeffizienz. Die Effizienz ist auch wirtschaftlich,
aber trotzdem weiss man, dass die Gebaude, wenn es keine Effizienzvorschriften gabe, oftmals zu wenig iso-
liert wirden,
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dass z. B. Fenster zu wenig isoliert waren. Es geht also um Baunormen, welche dabei helfen, anfangs genug
zu investieren, damit nachher die Kosten tiefer sind, damit man nachher Geld spart.

Bei der Effizienz hat man das langst begriffen. Man hat entsprechende Baunormen. Bei der Solartechnologie
ist man noch nicht so weit. Deshalb muss man auch hier in diese Richtung gehen: Man gibt gewisse Normen
vor, damit das grosse Potenzial genutzt wird und damit der betreffende Strom in den Geb&uden zur Verfugung
steht.

Mit dem Antrag der Mehrheit der UREK-N wird leider nur ein ganz kleiner Teil des Potenzials der Sonnenener-
gie genutzt. Schauen wir uns die Zahlen an: Es gibt etwa 12000 Neubauten. Jetzt bleiben wir nur bei den
Neubauten; es gabe ja auch noch die Sanierungen. Von 12 000 Neubauten werden immer noch 9000 nicht mit
Solardachern ausgeristet. Das ist ein Riesenpotenzial, das nicht genutzt wird. Was macht jetzt die UREK-N?
Sie klammert 19 Kantone aus und dann auch noch alle Dacher von H&usern, die kleiner sind als 300 Quadrat-
meter. Damit bleiben von diesen 9000 Neubauten noch etwa 200 Gebaude, um die es dann schlussendlich
geht. Gerade in Anbetracht der Dringlichkeit ist es schade, wenn wir das Potenzial nicht besser ausnutzen.
Man muss auch sagen, dass 300 Quadratmeter viel sind. Wer hier drin hat eine Wohnung, die 300 Quadrat-
meter gross ist? Es ginge ja um den Grundriss. Das sind etwa zehn Zimmer. Wenn das Gebaude mehrstdckig
ist, ist man schnell einmal bei dreissig Zimmern. Das ist eine Megavilla, und sogar die Megavilla soll nicht mit
einem Solardach gebaut werden, obwohl es flr die Versorgungssicherheit, aber auch fir die Wirtschaftlichkeit
wichtig wére, immer daran zu denken. Oft besteht das Problem, dass der Bauherr nicht daran denkt. Es ist
wie bei der Effizienz. Es braucht einfach eine Norm, damit die Technologie konsequent genutzt wird und zum
neuen Standard wird.

Deshalb bitte ich Sie, hier beim Standerat zu bleiben. Der Standerat hat einen guten Beschluss gefasst. Es ist
auch nicht so, dass es eine grosse Sache wére, wenn das alle machen wiirden, denn in 19 Kantonen haben
wir diese Vorschrift ja bereits. 19 Kantone konnten es regeln. Wieso sollen es nicht auch die verbleibenden
Kantone machen? Es bringt nichts, hier eine Untergrenze einzufiihren. Im Text steht ja, dass die Kantone
immer noch Ausnahmen machen kénnen. Das reicht bezlglich Flexibilitdt. Eine so hohe Untergrenze wére in
Anbetracht der Notwendigkeit, den Solarstrom besser zu nutzen, einfach nicht zu verantworten.

Ich bitte Sie entsprechend, meine Minderheit zu unterstiitzen.

Egger Kurt (G, TG): Ich spreche fir die Minderheit Il bei Artikel 45a Absatz 1 und beantrage, dass die Li-
mite der anrechenbaren Gebaudeflache fiir eine Pflicht fiir eine Solaranlage reduziert wird, von 300 auf 100
Quadratmeter.

Far uns ist der Entwurf ein Paket. Der Stédnderat hat ihn von Anfang an so aufgegleist, dass er ein Paket
ist. Wir haben zum einen die Solardachpflicht, zum andern die Férderung der Winterstromproduktion mit den
alpinen Anlagen, neu auch mit dem Grimselstausee. Beide Teile, Solardachpflicht und Winterstromproduktion,
gehdren in dieses Paket, das ist fir uns ganz wichtig. Wie wir alle wissen, besteht bei Dachern und Fassaden
nach wie vor das grésste und am einfachsten auszuschopfende Solarpotenzial. Auch kénnen wir einzelne
alpine Anlagen unterstitzen, insbesondere, um mehr Winterstrom zu produzieren.

Die Solardachpflicht ist in den letzten zwei Wochen mit jeder Diskussion abgeschwacht worden. Die Mehrheit
der UREK-N schlagt nun vor, dass Gebaude mit weniger als 300 Quadratmetern von der Pflicht ausgenommen
werden kdnnen. Bei einer Limite von 300 Quadratmetern kdnnen wir die Pflicht auch ganz streichen. Bei der
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Bedingung einer Grésse von 300 Quadratmetern fiele mehr als die Halfte aller Gebaude weg, das heisst, sie
waren nicht mehr in der Pflicht.

Im Gesetzestext wird von einer Gebaudegrundflache gesprochen. Stellen Sie sich 300 Quadratmeter einmal
vor, das sind 10 mal 30 Meter. Auf dieser Flache bringen Sie problemlos zwei Wohnungen unter. Haben
Sie vier Stockwerke, dann haben Sie schon ein anstandiges Mehrfamilienhaus. Und das soll aus der Pflicht
wegfallen? Unglaublich! Auf einem Geb&ude von 10 mal 30 Metern Grundflache kénnen Sie problemlos eine
Fotovoltaikanlage von Uber 30 Kilowatt-Peak erstellen. Die durchschnittliche Grésse einer Fotovoltaikanlage
betragt in der Schweiz 25 Kilowatt-Peak. In die Kategorie "unter 300 Quadratmeter" fallen auch sehr viele
Gebéaude des Gewerbes und landwirtschaftliche Bauten.

Die Solaranlagenpflicht, Namenskollege Egger, kostet ja eigentlich nichts. Sie ist fir den Hauseigentlimer
und die Hauseigentimerin kostenneutral. Sie wissen, dass sehr viele Banken inzwischen auch Hypotheken
fir kleinere Betrage geben. Fir eine Fotovoltaikanlage, die 50000 Franken kostet, kdnnen Sie heute eine
Hypothek kriegen, und mit den Ertragen aus der Fotovoltaikanlage kénnen Sie mehr als die Hypothekarzinsen
bezahlen.

Es ist also tatsachlich so: Sie missen kein Geld in die Hand nehmen. Von daher ist die Diskussion um die
Limite von 300 Quadratmetern ein Scheingefecht. Da sagen Sie doch besser gleich, dass Sie auf diese Solar-
dachpflicht gar nicht einsteigen wollen.

Eigentlich ist die Einschrankung hinsichtlich der Kantone bei Absatz 4 schon zu viel; Herr Girod hat es auch
angetont. Laut Absatz 4 sollen alle Kantone, die die Mustervorschriften der Kantone im Energiebereich haben,
ausgenommen werden.

Die Frau Bundesrétin hat im Standerat gesagt, dass 12000 Gebaude im Jahr 2021 erstellt worden sind und
nur 3000, also nur ein Viertel, mit einer Solaranlage ausgerustet worden sind. In diesem Jahr drften es etwas
mehr sein, aber immer noch viel zu wenige. Die Zahlen zeigen doch, dass mit der Ausnahmeregelung fir die
Kantone bereits viel Potenzial verloren geht. Und mit der Limite ab 300 Quadratmetern will man noch mehr
Einschrankungen machen.

In diesem Sinne bitte ich Sie, dem Antrag meiner Minderheit Il zu Absatz 1 zuzustimmen und natirlich auch
dem Antrag der Minderheit | (Girod). Gemass jenem Antrag gilt ja die Pflicht fir alle Gebaude, und die Kantone
kénnen entsprechende Ausnahmen fiir ungeeignete Gebaude bestimmen.

Graber Michael (V, VS): Ich spreche zu Ihnen (ber meine zwei Minderheitsantrdge zu Artikel 45a und Artikel
45b. In Artikel 45a geht es um die Solarpflicht. In Artikel 45b geht es um dieses unnitze Ziel der Ausriistung
bis 2030. Das sollte man streichen. Das versteht sich eigentlich von selbst. Es macht Gberhaupt keinen Sinn,
hier irgendeine Jahreszahl ins Gesetz zu schreiben, wenn man nicht weiss, wie der Fahrplan bis dahin genau
aussehen soll.

Jetzt zur Solarpflicht fir Private: Sie wissen ja, dass ein bisschen gemunkelt wird, die Vorlage sei eine Walliser
Vorlage, eben wegen dieser zwei Grossprojekte in Grengiols und Gondo. Ich bin selbst Walliser, ich muss lhnen
aber sagen, dass der Anteil der Grundeigentimer und der Hausbesitzer wahrscheinlich nirgends so hoch ist
wie im Wallis. Eine Solarpflicht ist das Gegenteil von Technologieoffenheit, die Sie immer predigen. Ich habe
selten so viel qualifizierten Unsinn gehért wie vorhin von Herrn Kollege Kurt Egger. Er sagt, die Solarpflicht
sei kostenneutral fir die Eigentimer. Es gibt zig Geb&ude, die fernab von einer Trafostation sind, die ganz
diinne Kabelquerschnitte haben. Wer bezahlt dann den Anschluss an das Netz? Wer bezahlt das? Da gibt es
Gerichtsentscheide. Das missen die Grundeigentiimer bezahlen.

Dieses Problem gibt es nicht nur bei grossen Stéllen in der Landwirtschaftszone, das gibt es auch in periphe-
ren Dorfern, wenn die Leute dort gezwungen werden, eine Solaranlage zu installieren. Vielleicht haben sie ein
Gebaude, das im Winter — das gibt es leider auch im Wallis — drei Monate im Schatten steht. Da, Herr Girod,
produziert man im Winter keinen Strom. Wenn man im Winter drei Monate Schatten hat, dann gibt es einfach
keinen Solarstrom. Da bringt lhre ganze ideologisierte Solarpflicht, die Sie fordern, genau nichts. Es gibt mas-
sive Kosten fiir die Grundeigentimer, um diese Anschliisse Uberhaupt zu bewerkstelligen. Denn das miissen
sie eben tun. Wenn Sie sagen, dass wir die Pflicht gleich weglassen kénnen, wenn wir diese Einschrankung
mit den 300 Quadratmetern beschliessen, dann sage ich lhnen: Dann tun Sie es! Wenn Sie denken, diese
Bestimmung
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bringe nichts, dann seien Sie so mutig und lassen Sie sie weg! Ich bin der Erste, der da zustimmt.
Seien Sie doch nicht so ideologisch verblendet. Sie sind es, nicht die SVP!
Solaranlagenpflicht ist nicht Technologieoffenheit. Es bleibt Flatterstrom. Und jedes Mal, wenn sich eine Wolke
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vor die Sonne schiebt, wenn es Nacht wird, wenn im Mittelland Nebel liegt, dann bricht die Energieproduktion
zusammen — fertig, Schluss! Dann produziert die Solaranlage einfach nichts mehr. In einigen Kantonen sind
sie sogar schon so weit, dass sie Klimaanlagen im Sommer verbieten, dann namlich, wenn die Sonne scheint
und es Solarstrom in Hille und Fille hat. Sogar dann gibt es gewisse Kantone, die uns die Klimaanlagen
verbieten wollen.

In Deutschland gibt es im Sommer so viel Solarstrom, dass die Deutsche Bahn ihre Weichenheizung betéatigen
musste, um die Spannung vom Netz zu nehmen, damit das Netz nicht zusammenbrach. Den Privaten wurde
diese deutsche KEV trotzdem bezahlt. Sie wurden gebeten, doch bitte die Anlagen abzustellen; sie hatten
sonst im Sommer das Netz Uberlastet. Wir aber haben im Sommer kein Problem, wir haben ein Winterstrom-
problem — und das wollen Sie einfach nicht begreifen! Das ist die Realitat.

Ich komme noch zu ein paar ganz allgemeinen Bemerkungen: Grengiols und Gondo, diese Projekte im Wal-
lis, tun auch mir als Walliser im Herzen weh. Einige sagen, es sei ein Jahrhundertprojekt. Aber es ist ein
Jahrhundertversagen, namlich dass wir wegen lhrer verfehlten Energiepolitik unsere wunderschéne Land-
schaft verbauen missen. Aber was wollen wir denn sonst tun? Und ich sage lhnen jetzt schon, denn dies-
bezlglich missen wir uns keine lllusionen machen: Es wird nicht ausreichen, nie im Leben, es wird viel
teurer, und es wird auch erst sehr viel spater Strom produziert werden als erhofft. Aber irgendwo mis-
sen wir ja beginnen, wenn Sie, wie mit dem (berhasteten Kernenergieausstieg, immer mit Vollgas an die
Wand fahren wollen. Zudem haben Sie ja jetzt beschlossen, dass Sie auch noch bei den fossilen Energie-
tragern aussteigen wollen. Folglich sind Grengiols und Gondo nur, aber immerhin ein Beginn, damit wir ei-
ne einheimische, klimaneutrale Stromproduktion ankurbeln kénnen.

Natdrlich ist es wichtig und zentral, dass wir die Wasserkraft endlich noch mehr ausbauen. Damit kénnen wir
Energie speichern, in Speicherseen wie dem Grimselsee; deshalb heissen sie ja auch Speicherseen.

Ich bin froh, dass dank der SVP die Grimselstaumauer endlich erhéht werden kann, das ist das Verdienst der
SVP. Und ich bin froh, dass es — falls Sie so vernlinftig bleiben, aber davon gehe ich aus — eine Solarpflicht
nur fir D&cher von Geb&uden mit einer Gebaudeflache von mehr als 300 Quadratmetern gibt. Sie sehen aber,
dass die SVP bereit ist, konstruktiv mit Ihnen mitzuarbeiten, eine Lésung zu suchen und nicht immer alles zu
torpedieren. Ich mdchte auch nicht immer recht haben, aber wenn wir es haben, dann ist das halt so, auch
wenn unsere Kassandra-Rufe ja nie gehdrt werden.

Dann vielleicht noch eine letzte Bemerkung von jemandem, der aus dem Berggebiet kommt: Wir werden die
grossen Solarprojekte in Grengiols und in Gondo jetzt hier hoffentlich endlich durchbringen. Aber hundert
Meter daneben hat vielleicht jemand ein Maiensass, eine Alphutte, und dem verbieten Sie immer noch, das
Dachfenster auszuwechseln! Da kommen Sie mit der Begriindung, es sei nicht zonenkonform, es sei ausser-
halb der Bauzone und so weiter. Mit der Zweitwohnungsgesetzgebung beuteln Sie die Berggebiete, und den
Wolf ignorieren Sie, den belacheln Sie in den Stadten und sagen, das sei gar kein Problem. Das alles machen
Sie also sozusagen auf dem Buckel der Berggebiete.

Aber wir aus den Berggebieten sind bereit, unseren Anteil zu leisten. Wir stellen Ihnen unser schdnstes Kapital,
unsere schéne, unverbaute Landschaft, zur Verfligung, nur damit wir in Zukunft doch noch ein wenig Strom
haben kénnen. Aber ich bitte Sie, doch im Gegenzug dereinst auch uns entgegenzukommen und unsere
Probleme ernst zu nehmen, sei es in der Raumplanung, sei es in der Zweitwohnungsgesetzgebung, sei es
beim Wolf.

Paganini Nicolo (M-E, SG): Herr Kollege Graber, Sie haben jetzt von Situationen gesprochen, in denen die
Sonne nicht scheint oder in denen die Zu- oder Wegleitung des Stromes mit unverhéaltnisméassigen Kosten ver-
bunden ist. Kdnnen Sie bestatigen, dass gemass Artikel 45a Absatz 2 eben Ausnahmen von der Solarpflicht
mdglich sind, wenn das Erstellen einer Solaranlage technisch nicht méglich oder wirtschaftlich unverhaltnis-
massig ist?

Graber Michael (V, VS): Herr Kollege Paganini, was heisst "technisch nicht mdglich"? Was heisst "wirtschaft-
lich unverhaltnismassig"? Das sind wieder unbestimmte Rechtsbegriffe, die die Kantone, die Behdrden so
auslegen kénnen, wie sie wollen. Was heisst das schon? Dann seien Sie so transparent und schreiben Sie ins
Gesetz, wer die Kosten tragt. Ich weiss nicht, wer; die Mitte-Fraktion ist es vielleicht nicht, aber jemand muss
die Kosten ja tragen. Der Grundeigentiimer kann es meines Erachtens nicht sein.

Clivaz Christophe (G, VS): Nous passons donc a l'article 71a. Ma minorité propose que les grandes ins-
tallations photovoltaiques soient réalisées a proximité d'infrastructures existantes. Par "infrastructures exis-
tantes", je pense notamment aux infrastructures énergétiques comme les barrages, aux infrastructures rou-
tieres comme les cols alpins, ou aux infrastructures des domaines skiables comme les pylénes, les canons
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a neige ou les batiments d'arrivée des remontées mécaniques. Par "a proximité", j'entends — pour donner un
ordre de grandeur — une distance de l'ordre du kilométre, un ordre de grandeur que le Conseil fédéral pourra
ajuster apres plus ample analyse, pour autant bien s(r que vous suiviez ma minorité.

Je vois au moins trois raisons de soutenir ma proposition. Premiérement, le paysage et la biodiversité alpine ont
déja été particulierement impactés au nom de l'approvisionnement énergétique du pays. Des vallées entieres
ont été noyées lors de la construction des barrages. Si I'on ajoute le fort développement lié aux domaines
skiables, il n'existe aujourd'hui plus beaucoup d'espaces sauvages préservés de grosses infrastructures, et il
serait dommage de les sacrifier pour y installer de grandes centrales solaires dont I'impact sur la nature est
plus important qu'une analyse superficielle peut laisser penser. |l faudra en effet aménager des voies d'acces,
terrestres ou aériennes, ainsi que réaliser des travaux, pour connecter ces centrales au réseau électrique
existant. De plus, il faudra fixer chaque structure portant les panneaux dans le sol a I'aide de pieux. Pour
Gondosolar, on parle de 4500 structures et, au total, de 9000 pieux qui devront étre enfoncés et ancrés dans
le sol avec du béton. Pour le projet de Grengiols, ce seraient des centaines de milliers de pieux, sans compter,
dans ce cas, une ligne a trés haute tension, bref, une atteinte au paysage et a la nature importante, que I'on
peut éviter en installant ces centrales solaires a proximité d'infrastructures existantes.

Deuxiemement, comme je viens de le mentionner, un projet comme celui de Grengiols nécessiterait la construc-
tion d'une ligne a trés haute tension sur prés de 8 kilométres pour transporter le courant produit. Autant dire
que ce n'est pas pour 2025. Construire a proximité d'infrastructures existantes serait nettement plus rapide.
A titre personnel, le caractére urgent de la loi sur laquelle nous planchons est loin d'étre démontré. Mais si
vous considérez que c'est le cas, alors au moins optez pour une solution qui puisse amener une production
rapidement, soit a proximité des infrastructures existantes.

Troisiemement, le colt de revient du kilowattheure produit en haute altitude, loin de toute infrastructure, est
particulierement élevé, plus que sur les infrastructures existantes. Ce n'est pas étonnant, car les travaux en
haute altitude sont compliqués, doivent se concentrer sur une courte période, en été lorsque la météo le per-
met, et aussi parce qu'il faut construire une ligne permettant de transporter le courant qui sera produit. La ou
il y a déja des infrastructures, ces travaux pourront étre réalisés plus facilement, et le raccordement au réseau
est souvent déja en partie existant. C'est le cas par exemple a proximité des domaines skiables. Dés lors, la
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Confédération devrait focaliser ses subventionnements aux grandes installations photovoltaiques la ou le kilo-
wattheure est le meilleur marché, pas |a ou il est le plus cher.

Chéres et chers collégues, je vous remercie de soutenir ma minorité. Si ce n'est pas pour des raisons de
protection du paysage et de la biodiversité, faites-le au moins pour des raisons d'économie et de rapidité de
réalisation que je vous ai exposées.

Bregy Philipp Matthias (M-E, VS): Sehr geehrter Herr Kollege Clivaz, Grengiols Solar benétigt die Flache von
700 Fussballfeldern. Kénnen Sie mir sagen, wie Sie diese einem Skilift entlang aufstellen wollen? Oder wollen
Sie einfach eine sinnvolle Stromproduktion verhindern?

Clivaz Christophe (G, VS): Je vous remercie pour votre question. Je pense qu'on peut tout a fait installer
des panneaux solaires a proximité des domaines skiables. Il serait d'ailleurs extrémement intéressant pour les
sociétés de remontées mécaniques de profiter de ces revenus, plutdét que de concentrer, comme on le voit
maintenant, la rente qui sera amenée par ces subventions des pouvoirs publics exclusivement dans quelques
grosses entreprises. Je voudrais surtout souligner que, pour notre tourisme, nous avons aussi besoin de
paysages de ce type, puisque l'avenir du tourisme, ce n'est malheureusement plus le ski, mais justement les
gens qui viendront se promener dans nos montagnes.

Klopfenstein Broggini Delphine (G, GE): La minorité que je défends ici porte sur les articles 71a lettre d et
71b lettre c. Ma minorité demande simplement de biffer la phrase "l'intérét lié a leur réalisation prime en principe
d'autres intéréts nationaux, régionaux et locaux”. Le principe de la pesée des intéréts est essentiel. C'est un
garde-fou précieux, qui permet de faire la balance entre les intéréts en concurrence. C'est particulierement
vrai quand on parle de grandes installations photovoltaique en montagne. C'est aussi vrai quand on parle de la
production d'électricité supplémentaire a l'aide de centrales hydroélectriques a accumulation, plus précisément
du projet que nous traitons, c'est-a-dire le rehaussement du barrage du Grimsel de 23 metres et le déplacement
de la route du col du Grimsel. En supprimant ce principe, qui prévaut en général dans chaque projet, on passe
en force. On outrepasse, on avance téte baissée. Le risque est multiple, car, oui, ce principe de pesée des
intéréts est a la fois éthique et juste. Il permet d'aboutir & une décision a la fois motivée, explicable et défendable
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devant la population. Le but est de trouver, dans chaque cas concret, le meilleur équilibre possible entre les
différents intéréts en jeu. C'est un outil important pour 'acceptation d'un projet, c'est un outil important pour
son appropriation et surtout pour la légitimation du projet des décisions politiques, et méme des décisions
prises dans l'urgence. Des projets ou concepts d'envergure situés en pleine nature seraient construits sans
aucune peseée d'intéréts si ma minorité était rejetée aujourd'hui.

Pour le premier, méme si aucun lieu précis n'est encore mentionné, on sait par le nom de Gondosolar ou il
est prévu d'installer cette centrale. Gondo est connue de toutes et tous, parce que I'on a déja pris le train pour
Domodossola et I'on voit qu'il y a une station; on a déja pris le col du Simplon, donc on situe a peu prés cette
commune de Gondo, une commune de 80 habitantes et habitants, au milieu des roches et au milieu des foréts.
C'est un haut lieu de nature.

Le deuxieme exemple, le barrage du Grimsel, est situé dans la commune de Guttannen, dans I'Oberland
bernois, a plus de 1000 métres d'altitude, 245 habitantes et habitants. D'ailleurs, l'origine du nom de cette
commune vient de celui d'une prairie, qui est issue de I'expression que je n'arriverai peut-étre pas bien a
prononcer, "ze den guoten tannen”, qui signifie "prés des bons sapins”. La commune comporte d'ailleurs pas
moins de quatre lacs. Nous sommes |a, encore une fois, en pleine nature, une nature qui compte aussi et
dont les intéréts doivent aussi étre pris en compte, considérés et — oui, j'ose méme l'affirmer ici — défendus.
Si l'intérét lié a la réalisation des projets d'énergie prime en principe sur d'autres intéréts nationaux, régionaux
ou locaux, la nature pourrait devenir, ici, la premiére des victimes. Ces projets d'envergure devraient gagner
toute la Iégitimité et étre soutenus. Parce que, oui, on soutient ces projets, et moi, je veux les soutenir. Mais,
évidemment, il est important que les différents acteurs et actrices, les groupes d'intéréts et la population
puissent aussi donner cet avis.

En avancant en force, sans pesée d'intéréts, on outrepasse le réflexe démocratique, et ce n'est pas une bonne
idée. On se donne tous les droits avec cette formulation: il y a d'office une hiérarchie des intéréts, et cela peut
représenter un précédent. On ouvre une porte.

Ma minorité ne s'oppose pas aux projets solaires. Elle ne s'oppose pas aux projets solaires alpins. Elle ne
s'oppose pas aux projets hydrauliques. Au contraire, elle veut leur donner une entiére I€gitimité. Dans ce sens,
maintenir dans le processus la pesée des intéréts est un réflexe qui servira a la fois a la biodiversité et au
développement des énergies renouvelables. Nous avons tort de les monter les uns contre les autres.

Je vous remercie d'avance de soutenir ma minorité.

Masshardt Nadine (S, BE): Die SP-Fraktion bittet Sie, auf die Vorlage einzutreten — das ist ja inzwischen
glucklicherweise nicht mehr bestritten — und den vorliegenden Kompromiss zu unterstiitzen.

Die UREK-N hat letzte Woche ganze Arbeit geleistet. So wurde in einer I6sungsorientierten, parteilibergreifen-
den Zusammenarbeit ein Kompromiss gefunden, den wir als SP-Fraktion mittragen. Zwar ist wohl niemand in
der UREK-N zu hundert Prozent zufrieden, sprich: Alle mussten auch mal Gber den eigenen Schatten springen
und Kréten schlucken. Dennoch ist es erfreulich, dass wir einen Weg gefunden haben, der einerseits verfas-
sungskonform ist, andererseits aber auch den Willen des Sténderates klar aufnimmt, damit den Schwung der
eingeschlagenen Solaroffensive aufnimmt und den Zubau bei der Winterproduktion beschleunigt. An dieser
Stelle danke ich allen Beteiligten fir die gute Zusammenarbeit.

Der Ukraine-Krieg und das Klumpenrisiko der ausser Betrieb stehenden AKW in Frankreich fiihren uns un-
missverstandlich vor Augen, dass wir noch entschiedener auf den Ausbau der einheimischen erneuerbaren
Energien und auf die Energieeffizienz setzen missen. Leider wurde dies in den letzten Jahren eindeutig ver-
nachléssigt. Nun braucht es insbesondere einen beschleunigten Zubau bei der einheimischen Produktion von
erneuerbarem Winterstrom. Deshalb ist dieses dringliche Gesetz nétig, und wir danken dem Standerat fir die
Initiative, ganz nach dem Motto: Ausserordentliche Situationen verlangen ausserordentliche Lésungen.

Ich komme zur Position der SP-Fraktion zu den vier Teilen:

1. Solarpflicht;

2. Vorbildfunktion des Bundes;

3. alpine Solaranlagen und

4. Erhdéhung der bestehenden Staumauer auf der Grimsel.

Zuerst zur Solarpflicht in Artikel 45a: Eine knappe Mehrheit der UREK-N hat hier leider eine unnétige Diffe-
renz zum Sténderat geschaffen. Die SP-Fraktion unterstitzt prioritdr den Antrag der Minderheit | (Girod), d.
h. Zustimmung zum Beschluss des Sténderates, und, falls dieser Antrag nicht durchkommt, den Antrag der
Minderheit Il (Egger Kurt). Hierzu ein paar Zahlen: 2020 wurden in der Schweiz 12 000 Neubauten erstellt. Nur
gerade auf 3000 dieser Geb&ude wurden Solaranlagen montiert. Die Kommissionsmehrheit will nun, dass die-
se Pflicht nur noch fiir Gebaude gelten soll, deren anrechenbare Gebaudeflache mehr als 300 Quadratmeter
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ist. Damit waren nur noch wirklich grosse Gebaude von der Solarpflicht betroffen, z. B. grosse Turnhallen oder
grosse Mehrfamilienhduser. Das ist aus unserer Sicht eine verpasste Chance. Wir bitten Sie deshalb, bei der
ursprunglichen Version des Standerates zu bleiben.

In der Standeratsdebatte wurde immer wieder damit argumentiert, dass die vorliegende Vorlage zwei Fligel
habe und auch brauche: einerseits eben die Solarpflicht und andererseits die Ermdglichung alpiner Solaranla-
gen. Wir missen nun aufpassen, dass wir nicht den einen Fliigel zu stark stutzen.
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Bei Artikel 45b unterstiitzt die SP-Fraktion die Mehrheit. Der Bund hat eine Vorbildfunktion. Geeignete Flachen
der Infrastruktur des Bundes sollen darum bis 2030 solaraktiv ausgeriistet werden.

Zu Artikel 71a und damit zu den Rahmenbedingungen fir alpine Solaranlagen: Wir unterstiitzen es, dass hier
die Grundlage dafur geschaffen wird, dass in den Alpen unter klaren Kriterien Solarkraftwerke gebaut werden
kdénnen, denn diese Anlagen spielen insbesondere fir die Produktion von Winterstrom eine wichtige Rolle.
Im Vergleich zur Sténderatsvariante wurde der Gesetzestext deutlich verbessert und ist hier nun verfassungs-
konform. Zu erwahnen sind die Beibehaltung der UVP-Pflicht, der Ausschluss von Biotopen von nationaler
Bedeutung sowie der Ausschluss von Wasser- und Zugvogelreservaten. Die SP-Fraktion folgt hier Gberall der
Mehrheit.

Dann noch kurz zu Artikel 71b: Die vorgesehene Erganzung ist Teil des Kompromisses, den wir ebenfalls
mittragen. Auch dieser Artikel tragt zum Ziel bei, die Versorgungssicherheit im Winter zu stérken. Die Erhéhung
der Grimselstaumauer ist eines der flinfzehn Projekte des runden Tisches. Dieses Bauprojekt will die UREK-N
nun prioritdr behandeln, weil es weit fortgeschritten ist und weil, wir haben es gehdért, die Baustelle aktuell
stillsteht. Wir bitten Sie, auch hier zuzustimmen.

Miller-Altermatt Stefan (M-E, SO): Wir befinden uns leider schon wieder in einer Krise. Die Energieversor-
gung Zentraleuropas der nachsten Jahre ist nicht gesichert. Ergo qilt es zu reagieren, soweit man dies halt
noch kann. Der Standerat war der Meinung, dass diese Reaktion — soweit man noch reagieren kann — am
besten Uber ein Paket an Sofortmassnahmen fiir die Fotovoltaik erfolge, dies mit zwei Saulen: einer Gesetzes-
grundlage fiir eine schnellere Realisierung von alpinen Grossanlagen und einer Solarpflicht fir Neubauten.
Mit diesen zwei Saulen hat der Standerat eine Vorlage gezimmert, die nach Ansicht der Mitte-Fraktion als Kon-
strukt ausgewogen ist. Sie beinhaltet namlich eine Opfersymmetrie, sie beinhaltet den Grundsatz: Alpentaler
sollen nur fir Fotovoltaik-Grossanlagen geopfert werden, wenn man auch auf den Dachern das Mdglichste
herausholt. Dieser Grundsatz ist richtig.

Genauso richtig sind auch die Korrekturen, welche die UREK unseres Rates noch vorgenommen hat. Wir ha-
ben bei den Grossflachenanlagen neu eine Mindestproduktion im Winter eingefiigt, damit nicht landwirtschaft-
liche Nutzflachen im Mittelland unter Druck kommen. Wir haben die Verpflichtung zur Schonung von Bundesin-
ventar-Gebieten aufgenommen, damit die Natur- und Landschaftsschutzinteressen nicht einfach weggewischt
werden. Wir haben den Grimselsee noch eingebaut, damit man dort mitten in der Energiekrise fir ein baureifes
Projekt nicht die Baukrane wieder abbaut. Wir haben eine doch wesentliche, relativ hohe Mindestflache defi-
niert, ab welcher die Solarpflicht greift, damit die zukiinftigen Hausbesitzer ihren Eigenheimtraum nicht wegen
der Fotovoltaikanlage begraben missen.

Dies alles sind Kompromisse. Wenn ich am Anfang davon gesprochen habe, dass wir auf die Krise reagieren
sollen, dann bitte ich Sie nun instandig, diese Kompromisse mitzutragen. Man muss sich in dieser Krise halt
zusammenraufen. Zusammenraufen heisst, dass man seine Partikularinteressen hintanstellt im Interesse des
Ganzen. Nur wer als Entscheidungstrager fahig ist, dies zu tun, ist als Entscheidungstrager krisenfahig. In
diesem Sinne fordere ich Sie auf, den in der Kommission ausgehandelten Kompromiss zu unterstiitzen und
samtliche Minderheitsantrdge abzulehnen.

Mir ist klar, dass mit diesem Kompromiss hier drin ganz viele Herzen bluten. Auch mein Herz blutet, wenn
ich an die Fotovoltaikmodule denke, mit welchen die Landschaften verbaut werden. Grangelsch liegt im Land-
schaftspark Binntal. Ich bin Président des Netzwerkes Schweizer Parke. Es tut mir weh, dass die Grossanlage
jetzt wohl in diesen Landschaftspark kommen wird. Aber was soll ich machen? Im Interesse des Ganzen
schmeisse ich mich halt in die Verhandlungen mit dem Bundesamt fir Umwelt, die es dann braucht, damit
man wieder ein bisschen etwas fiir Natur und Landschaft in diesem Park kompensieren kann. Anderen blutet
beim Gedanken an die Solarpflicht das liberale Herz. Wieder anderen blutet das Herz, weil sie gerne noch
mehr in die Vorlage eingebaut hatten, zum Beispiel die Windkraft.

So ist es halt bei einem Kompromiss. Man macht damit niemanden gliicklich, und es triumphiert auch niemand.
Es gibt fir alle maximal einen mittleren Grad der Unzufriedenheit. Wenn dieser mittlere Grad der Unzufrieden-
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heit auf allen Seiten erreicht ist, dann ist es ein guter Kompromiss. Einen solchen haben wir vor uns. Deshalb
fordere ich Sie auf: Nehmen Sie das Paket der UREK so an, wie wir es vor uns haben! Das heisst auch: Ver-
zichten Sie darauf zu versuchen, den Kompromiss hier nochmals in die von lhnen gewiinschte Richtung zu
biegen, denn dann beginnt er namlich wieder zu wackeln.

Im Namen der Mitte-Fraktion bitte ich Sie, auf die Vorlage einzutreten, sdmtliche Minderheitsantrdge abzuleh-
nen, und sei es a contrecoeur, und am Schluss die Vorlage anzunehmen.

Jauslin Matthias Samuel (RL, AG): Ich gebe lhnen die Meinung der FDP-Fraktion.

In der Erstberatung des indirekten Gegenvorschlags zur Gletscher-Initiative haben wir gefordert, dass der
Standerat als Zweitrat eine sorgféltige Koordination mit dem Mantelerlass und dem revidierten CO2-Gesetz
vornimmt. Entgegen dieser Forderung hat der Sténderat nicht koordiniert, sondern nachgelegt und uns einen
zuséatzlichen Entwurf Gber dringliche Massnahmen untergejubelt. Leider hat es der Standerat verpasst, mit
der notwendigen Besonnenheit und Sorgfalt eine mehrheitsfahige Gesamtvorlage zu erarbeiten. Was uns pra-
sentiert wurde, war keine leichte Kost, sondern ein Fastfood-Meni. Auf die Schnelle wollte man sogar Ver-
fassungsgrundsatze Uber Bord werfen, obwohl keine der vorgesehenen Massnahmen einen Einfluss auf die
Stromversorgung im anstehenden Winter hatte.

Es wird unserem Politsystem nicht gerecht, wenn ohne fundierte Diskussionen und ohne ordentliche Verfahren
Projekte durchgeboxt werden. Das zeigt sich auch an der Hektik, mit der wir in dieser Session auf Teufel komm
raus die Vorlage in die Schlussabstimmung retten wollen. Solche Schnellschiisse dirfen nicht zur Gewohnheit
werden.

Die FDP-Fraktion bedankt sich ganz ausdriicklich bei der UREK-N, dass sie wichtige Korrekturen vorgenom-
men und einen Kompromiss erarbeitet hat, der nahe an der Verfassungsmassigkeit liegt. Er ist nicht perfekt
und noch immer mit Beigeschmack, aber wenigstens geniessbar. Es ist ein Gesetz mit Ablaufdatum. Die FDP-
Fraktion tritt mehrheitlich auf diesen deutlich angepassten Entwurf zum Bundesbeschluss 4 ein.

In der Detailberatung begriissen wir, dass die Solarpflicht auf Neubauten erst ab einer anrechenbaren Ge-
baudeflache von Uber 300 Quadratmetern gelten soll. Leider verpasste es die UREK-N aufzuzeigen, welche
Flachen an Gebduden denn solaraktiv belegt werden sollen. Es ist nun an den Kantonen, weitergehende
Vorgaben zu beschliessen und Ausfihrungsbestimmungen zu erlassen.

Ebenfalls begriissen wir, dass das Projektverfahren zum Bau von alpinen Solargrossanlagen prazisiert wurde
und eine UVP-Pflicht bestehen bleibt. Wir verstehen den Kommissionsentscheid so, dass es sich vorrangig
um die beiden Projekte Gondosolar und Grengiols handelt, wobei das Projekt Grengiols noch weit entfernt von
einem ausflhrungsreifen Projekt ist. Freiflichenanlagen im Mittelland und Anlagen innerhalb von BLN-Zonen
erhalten keinen Freipass.

Hinzu kommt eine Ubergangsbestimmung fiir zusatzliche Speicherkapazitaten an der Grimsel. Es geht konkret
um das Projekt Grimselsee, bei dem die Staumauer um die geplanten 23 Meter erhéht werden soll. Der Antrag
der Mehrheit der Kommission in der Ubergangsbestimmung geht so weit, dass das Bundesparlament praktisch
als Legislative, als Exekutive und als Justiz handelt; dies in der Absicht, dem schon seit Jahren blockierten Aus-
bauschritt Schub zu verleihen. Aus verfassungsrechtlicher Sicht ist das nicht ganz unproblematisch, aber in
dieser engen Begrenzung ist es aus politischer Sicht auch fir uns durchaus nachvollziehbar. Doch auch hier
zeigt sich, welchen Auswuchs der Hyperaktivismus des Bundesparlamentes hat. Die Kommission blendet aus,
dass neben der Ersatzstaumauer Spitallamm, an der aktuell gebaut
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wird, auch die Staumauer Seeuferegg erhéht werden muss. Zusatzlich braucht es neben einer Baubewilligung
eben auch noch ein Konzessionsverfahren flr diese 23 Meter. Wer also meint, dass es einfach mit etwas mehr
Beton getan ist, muss seine Erwartung drastisch zurtickschrauben.

Ein Teil der Fraktion lehnt die Vorlage ab oder folgt den Minderheiten. Fiir einige Fraktionsmitglieder werden die
Verfassungsgrundsatze zu stark geritzt, und sie sind gegen solche Hauruckiibungen. Andere Fraktionsmitglie-
der zweifeln am Mehrwert der vorgesehenen Massnahmen im Hinblick auf eine mégliche Strommangellage.
Trotz dieser Stolpersteine wird die Mehrheit der FDP-Fraktion in allen Teilen der Kommissionsmehrheit folgen,
dies aber einzig und alleine in der Haltung, dass hier ein Kompromiss vorliegt, dass die Politik eine Vorwarts-
strategie einschlagen will und Schnellschiisse eine Ausnahme bleiben missen. Nicht alle Massnahmen ent-
sprechen unserem Anspruch beziiglich einer liberalen Politik. Der Kompromiss ist halt eben ein Kompromiss.

Baumle Martin (GL, ZH): Aufgrund der sehr weitgehenden Bestimmungen und des fast absoluten Vorrangs
der alpinen Solaranlagen, die der Standerat beschlossen hat, kamen verfassungsrechtliche Fragen auf, die
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dann seitens eines Gutachtens des Bundesamtes flirr Justiz prazisiert wurden. So stand lhre UREK-N Anfang
letzter Woche fast vor einem Scherbenhaufen. Daraufhin hat sie in unzahligen Hintergrundgesprachen einen
umfassenden Kompromiss zur Vorlage erarbeitet. Ziel war es erstens, eine verfassungsmassige Vorlage zu
zimmern, zweitens, die Solaroffensive des Standerates fir mehr Winterstrom trotzdem starten zu kénnen, und
drittens, méglichst ein Referendum zu vermeiden. Es war also die Suche nach der eierlegenden Wollmilchsau.
Das Resultat ist nicht so weit weg davon.

Grundsatzlich wird die griinliberale Fraktion hier immer der Mehrheit und damit dem Kompromiss folgen. Bei
Artikel 45a wird ein Teil der Fraktion in der ersten Runde fir die griffigeren Varianten stimmen. Aber am Ende
werden wir geschlossen die Mehrheit mittragen.

Der umfassende Kompromiss beinhaltet in Artikel 45a eine markante Abschwéachung der Solarpflicht fir Ge-
baude, wie sie der Standerat wollte. Wenn wir den Kompromiss annehmen, kénnen wir aber einem mutmas-
slichen Referendum seitens gewisser Kreise und auch Kritik der Kantone entgegentreten. Dieser Punkt ist flr
uns als grinliberale Fraktion wohl die grésste Kréte, die wir schlucken missen.

Zu Artikel 71a: Hier befindet sich der Kernpunkt des umfassenden Kompromisses zu den alpinen Solaranlagen.
Dieser Kompromiss ist verfassungskonform. Das BJ hat unterdessen signalisiert, dass es das so sieht, das
BFE und das BAFU haben diesen Kompromiss in der Zusammenarbeit ebenfalls unterstiitzt, und auch vom
Bundesrat kam ein positives Signal.

Dieses Gesetz ermdglicht die wichtigsten, bekannten Anlagen im Wallis, da diese nicht in Schutzgebieten
geplant sind. Es ist kein Freipass fiir Anlagen in allen Gebieten, wie es der Standerat urspriinglich wollte. Auch
die Pflicht der Umweltvertraglichkeitspriifung sowie die Mdglichkeit zur Einsprache im Bauverfahren bleiben
bestehen. Eine Glterabwagung der Behdérden wird es auch dann noch geben, falls solche Anlagen Vorrang
erhalten sollten. Dieser Vorrang gilt nicht absolut.

In Biotopen von nationaler Bedeutung, Moorlandschaften und Reservaten ist der Bau von Anlagen ausge-
schlossen. In BLN-Gebieten hingegen ist die Errichtung von Anlagen grundsatzlich méglich, aber es gibt eine
Gulterabwagung, bzw. es braucht einen Ausgleich.

In Artikel 71b haben wir das Grimselprojekt als Einzelprojekt hinzugefigt, da dort klar eine Dringlichkeit vorliegt.
Die Staumauer wird aktuell saniert, und da soll nun gleichzeitig die Erhéhung erfolgen kénnen. Alles andere
ware ein Schildblrgerstreich, wenn wir schon von Winterstrom sprechen. Die Verfahren sind grundséatzlich
abgeschlossen, und es geht nur noch um wenige Formalien. Die Grinliberalen waren immer fiir die Erhéhung
der Staumauer und damit des Winterstromanteils.

Das Ganze ist also ein Konzept. Einige werden feststellen, dass hier zum Beispiel das Projekt Trift und vor allem
auch Projekte zum Ausbau der Windkraft fehlen. Inre UREK hat aber parallel zur Vorlage eine parlamentarische
Initiative beschlossen. Damit sollen das Trift-Projekt und Windenergieanlagen, bei denen alle Bewilligungen,
Umweltvertraglichkeitsprifungen usw. erfolgt sind und die projektierungs- und baureif sind, ebenfalls rasch
angegangen werden. Die parlamentarische Initiative soll auch von der UREK des Sténderates unterstitzt
werden, wie lhrer Kommission signalisiert wurde. Damit kénnten wir rasch mit der Beratung einer zweiten
Vorlage beginnen, bei der wir Gber weitere Wasserkraft- und vor allem Windenergieanlagen sprechen kénnen,
allenfalls in einem weiteren dringlichen Beschluss, den wir dann im Dezember verabschieden kdnnten. Das
war zumindest der Wille in der Diskussion Ihrer UREK, und die Bereitschaft dazu wurde auch seitens des
Sténderates signalisiert. Wir haben die Zusicherung, dass alle daran arbeiten wollen.

In dieser Session kdnnen wir jetzt zeigen, dass wir den Willen haben, bis 2025 mit mindestens drei Anlagen,
namlich Gondosolar, Grengiols-Solar und Grimsel, fiir Winterstrom zu sorgen. Weitere Solarprojekte sind mdg-
lich und erwiinscht. Wenn es uns gelingt, stehen wir nach aussen als Parlament da, das fahig und willens ist, in
der Krise zu handeln. Scheitern wir, wird man uns sagen, wir wirden nichts hinkriegen, weil jeder auf seinem
Punkt beharre.

Die grinliberale Fraktion wird der Mehrheit folgen und somit der Kompromisslésung zustimmen. Damit tber-
weisen wir dem Standerat eine mehrheitsfahige Lésung. Wichtig ist es, eine Vorlage zu haben, deren Verfas-
sungsmassigkeit wir als Parlament klar abgewogen haben. Sie untersteht dem fakultativen Referendum, wobei
wir natlrlich hoffen, dass dieses nicht ergriffen wird, weil die Vorlage ein Kompromiss ist. Eine solche Vorla-
ge anzugreifen, wird nicht ganz einfach. Man muss gegen das Anliegen antreten, die Solar- und Wasserkraft
auszubauen.

Wir bitten Sie, auf die Vorlage einzutreten, jeweils der Mehrheit zu folgen und am Ende der Vorlage zuzustim-
men.

Fluri Kurt (RL, SO): Herr Kollege Baumle, kénnen Sie bestatigen, dass Sie mit den Voraussetzungen in Artikel
71a Absatz 1 Litera b die Voraussetzungen von Artikel 6 NHG aufnehmen, wiederholen und bestatigen wollen?
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Baumle Martin (GL, ZH): Das ist richtig. Es handelt sich ja um einen Zwischenweg. Einerseits gilt ausserhalb
dieser Gebiete ein klarer Vorrang, andererseits gibt es klar Ausschlussgebiete: Moore, geschiitzte Biotope. In
den BLN-Gebieten gilt ein Zwischenweg: Hier sind Anlagen grundséatzlich mdglich, aber der integrale Erhalt
der Gebiete ist ein wesentliches Element. Ich nehme ein Beispiel: Das Projekt Walensee, ganz am Rande
des BLN-Gebietes, kénnte so in einer Giiterabwagung moglicherweise realisiert werden. Wenn man aber
eine Solaranlage mitten in den Kern eines BLN-Gebietes pflanzen méchte, hiesse es mdglicherweise in der
Gulterabwagung, nein, das gehére nicht dazu. Es ist dann aber nicht an mir, das zu entscheiden. Das ist diese
Gulterabwagung, die erfolgen muss und die wir mit diesem Kompromiss so wollten, damit wir hier wirklich auch
die Umweltseite im Boot haben.

Girod Bastien (G, ZH): Die durch die hohe Abhangigkeit vom fossilen Gas und die hohe Abhangigkeit von
AKW, franzésischen AKW, verursachte Strom- und Gaskrise verlangt nach politischem Handeln. Leider fehlt
der politische Wille, da zu handeln, da vorwartszumachen, wo das Potenzial am gréssten und die Umweltbela-
stung am kleinsten wére. Das wéare namlich bei der Energieeffizienz und beim Sparen der Fall; hier hat man ein
sehr grosses Potenzial, hier kénnte der Bundesrat schon vieles machen. Leider wurde auch in dieser Session
der Vorschlag der Griinen, hier in Anbetracht der drohenden Mangellage vorwartszumachen, nicht unterstitzt.
Wir haben den Vorschlag einer Auktion gebracht; das wére eine Mdglichkeit gewesen, sehr effizient voran-
zugehen, ohne irgendwelche Umweltbelastungen — das umweltfreundlichste Megawatt ist das eingesparte
Megawatt.
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Ein grosses Potenzial besteht auch bei der bestehenden Bausubstanz — ich habe das bei der Erlduterung
des Minderheitsantrages schon einmal gesagt —, also bei Dachern, Fassaden, Parkplatzen, Infrastrukturen.
Immerhin wird ein kleiner, kleiner Teil dieses Potenzials im Vorschlag, der hier vorliegt, aufgenommen. Die
Grinen begrlssen, dass nun wenigstens beim Zubau der erneuerbaren Energien, bei der Stromproduktion
der Handlungsbedarf breiter anerkannt wird.

Es ist aber schon schade, dass es jetzt hier so eine Hauruckibung braucht. Ich erinnere an ein Postulat, das wir
2012 eingereicht haben. Wir haben 2012 mit einem Postulat verlangt, der Bundesrat solle doch in einer Studie
das Potenzial und die Kosten von alpinen Solaranlagen fir die Winterstromproduktion besser untersuchen.
Damals sagte der Bundesrat, das sei nicht notwendig, alpinen Solarstrom brauche es nicht, das sei eh nicht
rentabel, und lehnte das Postulat entsprechend ab. Es wurde dann auch in diesem Rat von der birgerlichen
Seite, also von der FDP und der SVP, abgelehnt, die Mitte war gespalten. Wenn wir damals schon begonnen
héatten, das seriés anzuschauen, missten wir jetzt nicht eine solche Hauruckibung machen, oder? Aber ja,
besser spét als gar nicht! Die UREK-N hat es immerhin geschafft, den Beschluss des Standerates bezlglich
der Umwelt zu verbessern, Schutzgebiete auszuschliessen, den Kern des BLN besser zu schitzen und fir
solche Projekte auch weiterhin die UVP zu verlangen. Damit ist die Vorlage besser ausgewogen, und damit
kénnen die Grinen das Gesamtpaket mit einem Schritt in Richtung Solardachpflicht unterstiitzen.

Beim Grimselsee ist es so, dass die Griinen im Grossen Rat des Kantons Bern immer einstimmig fir diese
Erhdhung der Staumauer waren. Ob das nun in diese Vorlage gehort, ist eine andere Frage. Wenn es hilft, den
Kompromiss zu beschleunigen, kénnen die Griinen es in einem Gesamtpaket so unterstiitzen.

Wichtig ist es aber schon — und da bitte ich Sie, die entsprechenden griinen Minderheiten zu unterstitzen
—, dass wir das grdésste Potenzial, wie es verschiedentlich genannt wurde, bei den Dachern so ausnutzen,
wie das auch der Standerat gemacht hat, und nicht das Kriterium einflhren, dass unter 300 Quadratmetern
keine Solardachpflicht besteht; 300 Quadratmeter ist eine riesige Flache. 19 Kantone haben diese Pflicht
bereits eingeflihrt, ohne Probleme. Also kdnnen Sie das gut fir die wenigen verbleibenden Kantone auch noch
einfihren, damit wir ein Prinzip haben: Dort, wo es ein Dach hat, soll man die Sonnenenergie auch ausnutzen.
Damit starken wir die Versorgungssicherheit, und es ist auch langfristig wirtschaftlich.

Entsprechend bitte ich Sie, auf die Vorlage einzutreten und die Minderheiten zu unterstitzen.

Résti Albert (V, BE): Die SVP-Fraktion unterstitzt dieses dringliche Bundesgesetz mehrheitlich sehr klar, aber
auch notgedrungen. Sie haben es von unserem Fraktionschef gehért: Dass wir hier eine Hauruckiibbung ma-
chen, passt nicht nur Herrn Kollege Girod nicht, der soeben gesprochen hat, sondern auch uns nicht. Nur
haben wir den Eindruck, die Hauruckiibung basiere auf einem anderen Grund, nadmlich darauf, dass man nicht
auf unsere Partei gehdrt hat, als wir doch mehrheitlich die neue Energiestrategie kritisiert haben.

Aber heute ist es klar, heute diskutieren wir laufend Gber eine Strommangellage. In einer Strommangellage gibt
es eigentlich nur einen Weg, um sie zu beheben: mdglichst rasch neue Stromquellen zuzubauen, und dies vor
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allem fiir die Zeit, in der die Strommangellage droht, namlich im Winter. Deshalb springen wir hier durchaus
auch Uber unseren Schatten, schlucken einige Kréten, wie das wahrscheinlich alle machen, und stehen hinter
diesem Projekt. Wir sind der Auffassung, es gehe hier um einen Start fir Zubauten, die durchaus Sinn machen
und im Winter einen betrachtlichen Mehrwert fiir die Stromproduktion haben werden.

Ich hére oft, das bringe am Schluss doch nur wenig; man spricht von 2 Terawattstunden. 2 Terawattstunden
sind schon mehr als die Halfte des Stromes, der zu fehlen droht. Es ist also ein wesentlicher Zubau, der uns
kurzfristig Gber die Probleme hinweghelfen wird. Wenn ich "kurzfristig" sage, dann meine ich wohlverstanden
nicht heute. Es braucht dann schon noch seine Zeit, bis die nétigen nachsten Schritte gemacht werden. Im
Méarz des nachsten Jahres werden diese Projekte also nicht stehen, aber hoffentlich dann bald einige Jahre
spater. Wenn wir die normalen Verfahren weiterlaufen lassen, wird es noch Jahre, wenn nicht Jahrzehnte
dauern, bis Uberhaupt zugebaut werden kann.

Zu den zwei wesentlichen Projekten sage ich Folgendes: Bei der Grimsel ist es relativ klar; hier stehen die Bau-
krane schon, weil die alte Mauer jetzt einfach ersetzt werden muss, letztlich auch aus Sicherheitsgrinden. Ich
gehe davon aus, dass es mdglich ist, dass gerade weitergebaut werden kann, wenn wir den entsprechenden
Beschluss fassen. Es ware ja wirklich sehr stérend, wenn wir, wahrend wir hier stundenlang Gber eine mdgliche
Energiemangellage sprechen, die ganze Baustelle abbauen missten, um sie zwei, drei oder vier Jahre spéter
fir namentlich diese 23 Meter, die das kantonale Parlament einstimmig beschlossen hat, wiederaufzubauen.
Ich mdchte aber klar betonen — und da wende ich mich auch an die Schutzorganisationen —, dass es als Weg
natlrlich ein Konzessionsverfahren und eine Baubewilligung braucht. Das hebeln wir nicht aus! Von daher
habe ich, auch was die Verfassung anbelangt, ein gutes Gewissen, denn die Einsparméglichkeiten sind da,
ebenso wie eine Abwagung.

Wir setzen grundsétzlich das Interesse einer Stromproduktion dem Umweltinteresse voraus, wobei es daflr
natlrlich guter Griinde bedarf. Damit setzen wir ein klares Signal, und trotzdem braucht es noch diese Schritte,
was auch seine Zeit in Anspruch nehmen wird. Vonseiten der Kraftwerke Oberhasli AG (KWO) weiss ich, dass
man sich nach einem so klaren Signal durchaus vorstellen kénnte, die Mauer zu erstellen und diese in einer
ersten Phase allenfalls mit Solarpanels zu bestiicken, sodass sie auf jeden Fall sehr rasch einen Nutzen bringt.
Betreffend die alpinen Solaranlagen war es mir wichtig, diese auch persénlich zu sehen. Deshalb habe ich
sie am Sonntag vor einer Woche zusammen mit ein paar Kollegen persénlich in Augenschein genommen. Ich
finde es namlich schon wichtig, dass wir jetzt nicht die ganzen Alpen mit Solaranlagen zupflastern. Es darf
keine Konkurrenz zur landwirtschaftlichen Produktion entstehen, und auch aus touristischer Sicht muss das
Ganze vertraglich sein. Ich bin der Meinung, dass das in diesem Tal mit seiner sehr steilen Flanke der Fall ist.
Die Gemeinde steht hinter dem Projekt, ebenso wie die Region und, wie ich meine, der ganze Kanton. Dort
kann man das machen. Heute 6ffnen wir ja nicht Tar und Tor, sondern wir beschliessen unter anderem, aber
nicht abschliessend, einen konkreten Start fir das Projekt Grengiols und dann auch noch Gondo.

Noch ein letzter Punkt: Ich habe von einer zu schluckenden Kréte gesprochen. Wir kénnen nicht nachvoll-
ziehen, weshalb es nun plétzlich, wenn man Winterstrom machen soll, eine Solaranlagenpflicht im Mittelland
geben soll; dort wird im Winter kaum Strom erzeugt. Deshalb haben wir hier nach einem Kompromiss gesucht
und diesen mit den 300 Quadratmetern, unterhalb derer keine Solaranlagenpflicht besteht, auch eingebracht.
Am liebsten wére es unserer Fraktion aber natlrlich, diesen Artikel ganz zu streichen. Deshalb bitte ich Sie
hier, der Minderheit Egger Mike ebenso zu folgen wie den anderen Minderheiten aus der SVP-Fraktion, die
Antrage eingebracht haben.

Ansonsten bitten wir Sie, jeweils die Mehrheit zu unterstltzen. Es ist ein guter Kompromiss von allen Seiten,
durch den wir gewisse Probleme l6sen. In der Gesamtabstimmung werden wir die Vorlage in der Mehrheit
unterstitzen.

Glattli Balthasar (G, ZH): Geschatzter Kollege Rdsti, wir suchen jetzt nach Lésungen. Das braucht Kompro-
misse von allen Seiten. Sie haben etwas gesagt, was eine Tilre schliesst. Sie haben gesagt, in einer solchen
Situation gebe es nur eine Méglichkeit: das Zubauen. Das Effizienzpotenzial betragt etwa 20 Terawattstunden.
Die Stromllcke ist auch eine Effizienzlicke. Bieten Sie auch da Hand? Denn der gesparte Strom ist immer
noch der ginstigste und derjenige, der am wenigsten Landschaften verschandelt.

AB 2022 N 1711 /BO 2022 N 1711
Résti Albert (V, BE): Ja, da bin ich mit lhnen einig. Aber das ist, denke ich, bei den heutigen Strompreisen

auch eine Wirtschaftsfrage; da braucht es keine zuséatzlichen staatlichen Regulierungen. Die Unternehmen
wissen sehr wohl, Effizienzpotenzial zu nutzen, und tun das auch. Nur missen Sie dann auch helfen, dass wir
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nicht wieder jahrlich hunderttausend Leute ins Land lassen, denn das frisst den Minderbedarf mehr als auf. Es
war ja der grosse Fehler in der Energiestrategie, dass man von einem sinkenden Strombedarf ausgegangen
ist. Wir haben eine sehr hohe Effizienzsteigerung, das wissen Sie, und wir unterstiitzen selbstverstandlich
Massnahmen, damit diese weiter erhéht werden kann. Sie missen aber wirtschaftlich sein und darfen nicht
vom Staat aufgedriickt werden. Gesamthaft, darum kommen wir nicht herum, werden wir etwa die doppelte
Strommenge brauchen, also 60 Terawattstunden, wenn wir dieses Land dereinst vollstandig dekarbonisieren
wollen. Deshalb ist es umso wichtiger, heute damit zu starten, auch wenn es wenig ist.

Jauslin Matthias Samuel (RL, AG): Ja, Herr Kollege, ich schéatze Ihren Einsatz fiir die Wasserkraft ausseror-
dentlich. Ich frage Sie aber trotzdem, damit auch das Publikum es weiss: Bezliglich dieser Krane, die aufgestellt
sind, ist Ihnen schon bewusst, dass auch die Staumauer Seeuferegg erhdht werden muss und nicht nur die
Grimselstaumauer, die Sie angesprochen haben?

Résti Albert (V, BE): Selbstverstandlich. Ich kenne das Gebiet, ich habe Ihnen ja auch noch Fotos davon
gezeigt. Selbstverstandlich, aber es ist die kleinere Mauer. Es gibt die Hauptmauer, und wenn Sie die Krane
sehen, stellen Sie fest, dass es Spezialanfertigungen sind, die doch einen grossen Aufwand bedeuten. Deshalb
habe ich vorhin auch bewusst gewarnt — lhre Frage ist deshalb wichtig —, um nicht die Vorstellung hier im Saal
zu erwecken, wir hatten dann irgendwann im Marz 2023 diese Staumauer und mehr Speicherkapazitat. Diese
Vorstellung darf nicht sein. Es braucht noch seine Zeit, bis die Konzession da ist und bis gebaut wird. Aber
irgendwann muss man starten.

Badran Jacqueline (S, ZH): Geschétzter Kollege Résti, Sie beklagen immer die Zuwanderung, die an der
Strommangellage mitschuldig sei. Die Verrechnungssteuervorlage hatte durch die Zuwanderung von geschatz-
ten 22000 Arbeitsplatzen Steuern kompensieren sollen. In dem Fall kann ich mir vorstellen, dass Sie froh
darUber sind, dass die Verrechnungssteuervorlage nicht angenommen wurde.

Résti Albert (V, BE): Frau Badran, das ist ein guter Link. Ich sage Ihnen jetzt aber eine andere Zahl: Es gibt
Studien, die bemessen die Kosten der ganzen Energiewende — flir den Bau der Anlagen, die es daflir braucht
— auf Uber 300 Milliarden Franken. Damit die 60 Prozent, die im Gesetz stehen, fir all diese Projekte beglichen
werden kénnen, braucht es natlrlich mehr Steuereinnahmen. Diesbezlglich haben wir am gestrigen Sonntag
leider eine Chance verpasst. (Unruhe)

Sommaruga Simonetta, Bundesratin: Heute Nachmittag habe ich eigentlich von allen Fraktionen gehért, dass
sie mehr Strom wollen. Alle wollen mehr Strom produzieren, mehr Strom speichern. Sie wollen mehr Strom
effizient einsetzen. Bei so viel Einigkeit misste eigentlich schon etwas herauskommen. Ich bin zuversichtlich,
dass Sie heute einen entsprechenden Kompromiss verabschieden kénnen.

Ubrigens haben Sie bereits letzte Woche, das haben Sie hoffentlich nicht vergessen, eine Vorlage verabschie-
det, mit der Sie ebenfalls Strom effizienter einsetzen kdnnen. Sie haben eine Vorlage verabschiedet, mit der
man vor allem auch Elektrowiderstandsheizungen endlich ersetzt. Elektrowiderstandsheizungen brauchen im
Winter 2 Terawattstunden Strom, ausgerechnet dann, wenn wir den Strom ja vor allem brauchen und einen
Bedarf danach haben. Von daher, glaube ich, war es wichtig, dass Sie hier diesen Schritt schon gemacht
haben.

Mit der Vorlage, die Sie heute beraten, kénnen Sie mehr Strom produzieren, vor allem im Winter mehr Strom
speichern und dort mehr Strom produzieren, wo es total unproblematisch ist, niemanden stért und wo es nicht
mit dem Landschaftsschutz in Konflikt gerat.

Man kann es schon sagen: In den letzten zwei Wochen ist ein bisschen ein Ruck durchs Parlament gegangen.
Sie und lhre Kolleginnen und Kollegen im Standerat haben sich zum Ziel gesetzt, jetzt einmal méglichst rasch
den Zubau von Winterstrom zu ermdglichen und zusétzlich auch noch die Stromspeichermdglichkeiten zu
vergréssern.

Mit diesem dringlichen Bundesgesetz wollen Sie den Zubau der Solarenergie in einem Gleichgewicht voran-
bringen: auf der einen Seite mit Grossanlagen im Alpenraum, auf der anderen mit Fotovoltaikanlagen auf den
Déachern von Neubauten. Solarenergie auf Dachern von Neubauten ist heute eigentlich Standard. Wer heute
auf einem Neubau keine Solaranlage einbaut, verpasst eine Chance: Er hat spater weniger Wert auf seiner
Liegenschaft; er verpasst die Chance, das eigene Elektroauto oder dasjenige des Nachbarn gratis aufladen
zu koénnen; er verpasst die Chance, mit den bidirektionalen Fahrzeugen, die bereits heute auf dem Markt sind,
Strom zu produzieren und Strom wieder zu beziehen. Im Grunde ist es wirklich eine Win-win-Situation, und
trotzdem, das haben wir ja schon gesehen, wird es heute immer noch nicht standardmassig gemacht.
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Das wollte der Standerat korrigieren, indem er sagte, er mdchte eine Solardachpflicht bei Neubauten haben.
Damit méchte er lediglich den Standard umsetzen, einen Standard, der eigentlich die Norm sein sollte, es
aber eben leider nicht ist. Weiter hat der Standerat entschieden, dass die Kantone die Ausnahmen bestimmen
sollen. In der Tat gibt es Situationen, in denen es keinen Sinn macht. So haben Sie z. B. mit Artikel 45a Absatz
2 ebenfalls gesagt, wo die Ausnahmen sind — "technisch nicht méglich", "wirtschaftlich unverhéltnisméassig" —,
wobei die Kantone die Ausnahmen bestimmen sollen.

Ihre Kommission hat diesen Beschluss des Sténderates abgeschwaécht, leider muss ich sogar sagen: doppelt
abgeschwacht. Die Mehrheit lhrer Kommission beantragt, dieser Standard solle nur bei einer anrechenbaren
Gebaudeflache von Uber 300 Quadratmetern gelten. Ich weiss nicht, wie viele von Ihnen jemanden kennen,
der in einem Haus mit einer Flache von 300 Quadratmetern wohnt; ich kenne niemanden. Das ist absolut
gigantisch. Damit hat man jetzt etwa 70 Prozent der Gebaude schon wieder von dieser Pflicht befreit, das ist
schade.

Zusétzlich sind Sie noch den Kantonen entgegengekommen. Diese Bestimmung, dass alle Kantone, die die
Mustervorschriften der Kantone im Energiebereich vom Jahr 2014 umgesetzt haben, nicht mehr betroffen sind,
hétte eigentlich als Entgegenkommen gendigt.

Ihre Kommissionsmehrheit hat sich fir diese doppelte Abschwéchung entschieden und gleich zwei Kréten auf
einmal geschluckt. Sie haben es ja gesagt: Hier miissen alle Uiber den eigenen Schatten springen. In diesem
Sinne reprasentiert wahrscheinlich die Fassung der Mehrheit das, was heute mehrheitsfahig ist. Ich hatte mir
vorstellen kdnnen, dass Sie mit der Minderheit | (Girod) auch gut Gber die Runden gekommen wéren. Sie
waren den Kantonen entgegengekommen, héatten aber nicht auch noch diese Ausnahme fir Gebdude mit
einer anrechenbaren Gebaudeflache von unter 300 Quadratmetern vorgesehen.

Zur Fotovoltaik in den Alpen: Die Schweiz hat mit den Alpen einen wichtigen Standortvorteil. Ich glaube, das
ist etwas, was wir erst noch richtig realisieren missen. Wir missen realisieren, dass die Sonne in grossen
Héhen deutlich mehr scheint als im Flachland und dass der Schnee zudem das Sonnenlicht reflektiert. Das
Solarprojekt Totalp im Kanton Graubiinden hat gezeigt, dass auf 2500 Metern H6he im Winter drei- bis viermal
mehr Strom produziert wird als in einer Anlage in Wadenswil. Das heisst: Nutzen wir die Sonne in unseren
Alpen flr die Versorgungssicherheit! Damit wiirde die Schweiz Ubrigens auch international zum Vorreiter. Fo-
tovoltaikanlagen im Gebirge, und dazu auch noch in Verbindung mit Schnee, das gibt es im Ausland praktisch
noch nicht. Wir dirfen aber nicht vergessen, dass diese Anlagen teurer sind als die im Flachland. Sinnvoll ist
deswegen die

AB 2022 N 1712 /B0 2022 N 1712

Einfihrung eines neuen, spezifischen Férdersystems, das auf den effektiven Kosten beruht.

Ihre Kommission hat sich in der vergangenen Woche auch intensiv mit der Frage befasst, wie dieses dringliche
Bundesgesetz verfassungskonform gestaltet werden kann. Mit der vorliegenden Fassung wurden sinnvolle
Anpassungen vorgenommen. Auf die Einwande des Bundesamts fir Justiz ist Inre Kommission eingegangen,
im Wesentlichen mit diesen drei Punkten:

1. Im neuen Konzept wird klargestellt, dass in den wertvollsten Schutzgebieten, wie zum Beispiel den Bioto-
pen von nationaler Bedeutung, keine Freiflachenanlagen gebaut werden diirfen. Das ist gut so, und das ist
richtig so. Denn wenn wir die Alpen flr die Fotovoltaik und flr die Stromproduktion nutzen, wollen wir das trotz-
dem auch in einem eingeschrankten Ausmass tun. Ich glaube, das ist fiir die Akzeptanz dieser zusatzlichen
Méglichkeiten etwas ganz Wichtiges.

2. Der Vorrang fir die Freiflachenanlagen gilt nicht mehr absolut, sondern nur noch grundsétzlich. Damit wird
zum Ausdruck gebracht, dass die Bewilligungsbehdrden von einem sehr hohen Interesse am Bau der Freifla-
chenanlagen ausgehen dirfen. In Einzelfallen, wenn es sehr wichtige Griinde gibt, ist aber nicht ausgeschlos-
sen, dass der Schutz dennoch vorgeht. Auch das ist eine sinnvolle Einschrankung.

Noch einmal: Ich denke, es geht darum, der Bevolkerung wirklich aufzuzeigen, dass jetzt nicht einfach die Al-
pen zugepflastert werden, sondern dass diese Chance ganz spezifisch dort, wo es Mdglichkeiten gibt, genutzt
werden soll. Das soll aber nicht einfach Uberall méglich sein, sondern unter ganz klaren, strengen Bedingun-
gen.

3. lhre Kommission hat entschieden, dass auch die UVP-Pflicht bestehen bleiben soll, um dem Schutzgedan-
ken Rechnung zu tragen. Das bringt zuséatzliche Schutzmdglichkeiten und hat entsprechende Folgen.

Diese Anpassungen stellen eine Verbesserung dar. So ermdglichen sie den Bau von grossen Solaranlagen
in den Alpen, aber gleichzeitig bleiben die wertvollsten Gebiete der Schweiz erhalten. Das heisst, Schutz
und Nutzen sollen damit in Einklang gebracht werden. Ich denke, das ist ein wichtiges Entgegenkommen nach
beiden Seiten. Da hat lhre Kommission in kurzer Zeit gute Arbeit geleistet. Ich méchte mich dafiir auch herzlich
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bedanken.

Ich komme jetzt noch zu einem weiteren Punkt in dieser Vorlage, der Erhéhung der Grimselstaumauer. Das
ist ein Projekt, das eigentlich seit langer Zeit konkretisiert ist. Die Auswirkungen konnten im Detail studiert
werden. Es besteht Einigkeit, dass die Grimselstaumauer erhéht werden muss. Um dieses Projekt nun ziigig
zu realisieren, soll es explizit im dringlichen Bundesgesetz aufgenommen werden. Wenn es nach mir gegangen
ware, hatten Sie das Trift-Projekt auch gleich noch aufnehmen kénnen. Das war jetzt aber ein Entscheid lhrer
Kommission, und ich respektiere diesen Entscheid. Mit der Erhéhung der Grimselstaumauer ist — ich glaube,
das darf man sagen — das dringliche Bundesgesetz ausgewogen, oder, wie es andere gesagt haben, die
Unzufriedenheit ist jetzt auf allen Seiten wahrscheinlich etwa gleich gross. Ich denke, das gehért manchmal zu
einem Kompromiss.

Auf die Kritik des Bundesamtes flir Justiz sind Sie eingegangen. In diesem Sinne bitte ich Sie, Ihre Kommissi-
onsmehrheit in allen Punkten zu unterstiitzen, auch wenn es, wie Sie gehért haben, fir den Bundesrat in der
Vorlage den einen oder anderen Wermutstropfen gibt — damit miissen wir leben.

Ich danke lhrer Kommission flr die Arbeit. Sie hat es ermdglicht, dass die sténderétliche Kommission diesen
Entwurf bereits morgen studieren kann. Es besteht die Chance, dass Sie in dieser Session ein wichtiges
Signal nach aussen geben. Sie haben mit dem Bundesrat nicht nur viel fir die Versorgungssicherheit des
nachsten Winters gemacht; denn wir wissen, die Krise wird nachsten Winter nicht vorbei sein. Jetzt haben
Sie ein Projekt gezimmert — ich hoffe, dass es zustande kommt —, das schon fir den nachsten Schritt etwas
bringt. Sie werden schon bald den Mantelerlass beraten kénnen. Ich hoffe, dass Sie diesen Mantelerlass dann
auch méglichst rasch ins Plenum bringen, damit Sie fiir die mittel- und langerfristigen Projekte ebenfalls eine
gute Grundlage schaffen konnen. So wird in unserem Land endlich wieder in die einheimischen, erneuerbaren
Energien investiert.

Baumle Martin (GL, ZH): Frau Bundesrétin, kdnnen Sie bestatigen, dass sich die beiden Projekte Grengiols
und Gondo nicht in einem BLN-Gebiet befinden und grundséatzlich nicht von Artikel 5 NHG betroffen sind, mit
Ausnahme eines Saumpfades IVS zweiter Klasse bei Gondo, was aber ein I6sbares Problem ist? Und kénnen
Sie bestatigen, dass sich die beiden Projekte weder in einer Moorlandschaft geméass Artikel 71a Absatz 1
Buchstabe e Ziffer 1 des Antrages der Kommission des Nationalrates noch in einem Biotop von nationaler
Bedeutung geméss Absatz 1 Buchstabe e Ziffer 2 noch in einem Wasser- und Zugvogelreservat geméss
Absatz 1 Buchstabe e Ziffer 3 befinden und damit nicht betroffen sind?

Sommaruga Simonetta, Bundesratin: Danke, Herr Nationalrat Baumle. Ich kann bestétigen, dass es richtig
ist, was Sie gesagt haben. Was insbesondere den historischen Alpweg beim Projekt Gondosolar betrifft, so ist
der ohne Pflasterung und ohne historische Wegelemente. Entsprechend ist es ein Weg zweiter Kategorie. Bei
Solaranlagen wird ja der Boden nicht betoniert. Das heisst, das ist hier ein Vorteil; hier wird auf jeden Fall eine
sinnvolle Lésung gefunden werden kénnen.

Prasidentin (Kalin Iréne, Prasidentin): Ich erinnere gerne daran, dass dieses Pult fir das Stellen einer einzi-
gen Frage bestimmt ist. Es spielt dabei keine Rolle, ob Sie lhre Fragen mit 1., 2. oder a) und b) oder durch
Strichpunkte getrennt aneinanderreihen.

Graber Michael (V, VS): Frau Bundesratin, zu meiner Erheiterung haben Sie heute, wie schon letzte Woche
das erste Mal, von Elektrowiderstandsheizungen gesprochen, die Sie mit dem indirekten Gegenentwurf zur
Gletscher-Initiative ersetzen mdchten; dies, obwohl der Ersatz dieser Heizungen eigentlich aufs Ganze ge-
sehen Uberhaupt keinen Einfluss hat, das ist ein minimaler, kleiner Teil. Wieso haben Sie jetzt plétzlich lhre
Argumentation umgelenkt auf so vernachlassigbare Punkte? Haben Sie jetzt heute, nachdem Sie beim Me-
diengesetz, beim Jagdgesetz, bei der Masseneinwanderungs-Initiative und beim CO2-Gesetz verloren haben,
bereits wieder Angst vor unserem Referendum, das wir ergreifen werden?

Sommaruga Simonetta, Bundesratin: Herr Nationalrat Graber, wenn man mit dem Ersatz der Elektrowider-
standsheizungen im Winter 2 Terawattstunden Strom einsparen kann — und Sie wissen ja, wie aufwendig es
ist, zusétzlich 2 Terawattstunden Strom zu produzieren —, dann ist das eine massive Moglichkeit, Strom effizi-
enter einzusetzen. Das musste eigentlich — Sie sorgen sich ja auch um die Stromversorgung — ganz in Ihrem
Interesse sein.

Wasserfallen Christian (RL, BE): Frau Bundesratin, ich habe drei konkrete Fragen — nein, natirlich nur eine
ganz konkrete Frage: Sie sind ja Energieministerin und haben jetzt Ausflihrungen zur zuséatzlichen Belastung
der Umwelt mit Energieproduktionsanlagen gemacht. Es gabe aber eine ganz einfache Mdglichkeit, die Sie in
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der Hand haben, namlich Uber die Restwassermengenbestimmungen. Waren Sie bereit, bei den bestehenden
Wasserkraftanlagen die Restwassermengenbestimmungen so zu lockern, dass wir nicht 2 Terawattstunden
Produktion verlieren? Das wére die dringlichste und am besten mégliche Massnahme, durch die wir in diesem
Winter gentigend Strom haben. Werden Sie die Verordnung anpassen?

Sommaruga Simonetta, Bundesratin: Herr Nationalrat Wasserfallen, Sie sprechen von der Verordnung, die
der Bundesrat gemass Artikel 5 des Gewasserschutzgesetzes anpassen kann. Ich habe das schon mehrmals
Offentlich gesagt: Ich werde diese Verordnung fir den nachsten Winter vorliibergehend anpassen und es er-
moglichen, zusatzlich Strom aus Wasserkraft zu produzieren.

AB 2022 N 1713 /B0 2022 N 1713

Aeschi Thomas (V, ZG): Frau Bundesrétin, sind Sie einverstanden, dass wir diese ganze Ubung nicht brauch-
ten, wenn Sie im Bundesrat nicht den Nuklearausstieg und damit die Schliessung von Mihleberg beschlossen
héatten?

Sommaruga Simonetta, Bundesratin: Herr Nationalrat Aeschi, der Entscheid betreffend Mihleberg war ein
Entscheid der Betreiberin und nicht des Bundesrates. Sie missen vielleicht bei der BKW einmal nachfragen,
was ihre Uberlegungen dazu waren, dass sie Milhleberg nicht weiterbetrieben haben.

Wir haben in der Schweiz ja keinen Abschalttermin. Das ist der grosse Unterschied zu Deutschland, dass
wir keinen Abschalttermin haben. Bei uns kann ein AKW so lange laufen, wie es sicher ist. Das Eidgends-
sische Nuklearsicherheitsinspektorat (Ensi) lberprift die Sicherheit, und wenn Investitionen in die Sicherheit
notwendig sind, dann werden diese getéatigt oder eben nicht mehr. Das ist dann ein Entscheid des Betreibers.
Der Standerat hat letzte Woche im Rahmen des Mantelerlasses dartiber diskutiert, ob man fir die Investitionen
in das Weiterlaufen der AKW allenfalls sogar eine gleitende Marktpramie einfiihren méchte. Das hat er dann
abgelehnt. Aber Sie werden diese Debatte im Rahmen des Mantelerlasses auch flihren kébnnen, wenn Sie das
méchten.

Grossen Jirg (GL, BE): Ich gebe noch meine Interessenbindung bekannt: Ich bin Prasident des Branchen-
fachverbandes Swissolar. Ich bin auch Beflirworter der grossen alpinen Fotovoltaikanlagen. Eine Frage gibt
uns noch zu denken, und darauf haben wir bisher keine Antworten gefunden. Das ist die Frage: Wie wird das
Ganze finanziert, wenn der Netzzuschlagsfonds durch diese grossen Anlagen stark belastet wird? Hat der
Bundesrat bereits untersucht, wie man die Finanzierung sicherstellen kann, ohne dass dann wieder Warteli-
sten flr all die Leute entstehen, die auf ihrem Gebaude eine Solaranlage montieren wollen?

Sommaruga Simonetta, Bundesratin: Vielen Dank fiir diese Frage; es ist eine sehr wichtige Frage. Im Moment
ist es ja so, dass dieser Netzzuschlagsfonds betrachtliche Mittel hat, und mit den hohen Strompreisen wird es
weiterhin so sein. Wir gehen also davon aus, dass diese Anlagen jetzt gebaut werden kénnen, ohne dass es
z. B. zulasten der Solaranlagen auf den Hausdéchern geht, dass das méglich ist.

Der Standerat hat letzte Woche im Rahmen der Beratung des Mantelerlasses entschieden, dass sich der Netz-
zuschlagsfonds auch verschulden kann, um einfach sicherzustellen, dass nicht plétzlich ein Stau entsteht. Wir
haben ja die Warteliste schon vorletztes Jahr abgebaut. Mit der Verschuldungsmdglichkeit kann man allen-
falls solche Buckel glatten, damit, wenn plétzlich ein Stau entsteht, das nicht zulasten derjenigen geht, die
investieren méchten.

Dettling Marcel (V, SZ): Frau Bundesrétin, Sie haben gesagt, dass die elektrischen Widerstandsheizungen 2
Terawattstunden brauchten und dass, wenn sie weg waren, das Problem im Winter grésstenteils geldst wére.
Fir den Verkehr, den Sie elektrifizieren mdchten, brauchen wir 14 Terawattstunden. Wie wollen Sie diese
Energie herstellen?

Sommaruga Simonetta, Bundesratin: Nur, damit das richtig gesagt ist: Herr Nationalrat Dettling, ich habe
nicht gesagt, mit 2 Terawattstunden sei das Problem geldst. Ich denke, der Aufwand ist einfach betrachtlich,
wenn Sie sehen, wie viel es braucht, um 2 zusétzliche Terawattstunden Strom zu produzieren. Wenn Sie den
Aufwand im Winter einsparen kénnen, dann ist das ein wichtiger Beitrag, aber keiner, der alles 16st.

Zur Frage, die Sie zu den zusétzlichen Terawattstunden gestellt haben: Wir missen nicht nur mehr Strom
produzieren, sondern vor allem auch mehr Strom speichern kénnen. Deshalb bin ich froh, dass Sie ein Was-
serkraftprojekt in die Vorlage eingebaut haben. Der Standerat wird diese Woche am Donnerstag Uber die
fiinfzehn Projekte zur Wasserkraft am runden Tisch diskutieren. Herr Dettling, ich glaube, das Beste, was Sie
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tun kénnen, ist, anstatt nur zu reden, jetzt einfach mal vorwértszumachen.

Die Vorlage, die Ihnen lhre Kommission hier prasentiert, ist nicht die Ldsung aller Dinge. Wir brauchen alle
Technologien — Sie kénnen nicht nur fir Sonne oder Wasser, aber gegen Wind sein. Wir miissen vorwarts-
machen. Die Vorlage wird nicht alle Probleme 16sen, aber sie ist ein wichtiger Schritt. Wenn die Bevolkerung
sieht, dass auch Sie vorwartsmachen wollen, dann wird das sicher sehr geschatzt.

Vincenz-Stauffacher Susanne (RL, SG), fir die Kommission: Aus Sicht der Kommission gibt es nur noch
eine Klarstellung: Im Rahmen der Debatte wurde aus einem Gutachten des Bundesamtes flir Justiz zitiert. Ich
mache Sie darauf aufmerksam, dass sich dieses Gutachten ausschliesslich auf die Fassung des Sténderates
bezieht. Genau aus diesem Grund hat lhre UREK-N die Vorlage entsprechend modifiziert. Ich wiederhole die
folgenden vier Punkte: Die UVP-Pflicht bleibt; der Vorrang der Versorgungssicherheit gilt nur als Grundsatz,
die Einzelfallabwagung bleibt bestehen; es wurde eine Regelung zu den BLN-Gebieten im Sinne des Natur-
und Heimatschutzgesetzes aufgenommen; der Ausschlusskatalog wurde mit der Nennung von Biotopen von
nationaler Bedeutung sowie von Wasser- und Zugvogelreservaten erganzt. Aus Sicht der Kommission war
diese Klarstellung wichtig.

Abschliessend erinnere ich daran, dass in der Kommission samtliche Seiten aufeinander zugegangen sind
und der nun viel besprochene Kompromiss gefunden werden konnte. Ich erinnere Sie in diesem Zusammen-
hang daran, dass die Vorlage in lhrer Kommission schlussendlich mit 19 zu 1 Stimmen bei 3 Enthaltungen
verabschiedet wurde und sie dementsprechend sehr breit abgestiitzt ist und von allen Fraktionen mitgetragen
wird.

In diesem Sinne bitte ich Sie, der Kommissionsmehrheit zu folgen und die Vorlage in der Gesamtabstimmung
gutzuheissen.

Prasidentin (Kalin Iréne, Prasidentin): Der Antrag der Minderheit Aeschi Thomas auf Nichteintreten wurde
zuriickgezogen.

Eintreten wird ohne Gegenantrag beschlossen
L'entrée en matiére est décidée sans opposition

Prasidentin (Kalin Iréne, Prasidentin): Wir stimmen nun Uber den Riickweisungsantrag Aeschi Thomas ab.

Abstimmung — Vote

(namentlich — nominatif; 21.501/25559)

Far den Antrag Aeschi Thomas ... 5 Stimmen
Dagegen ... 169 Stimmen

(9 Enthaltungen)

Aeschi Thomas (V, ZG): Es scheint ein Fehler passiert zu sein. Ich habe den Antrag bereits in der Kommission
zurlickgezogen. Er ist auch nicht mehr auf der Fahne.

Prasidentin (Kalin Iréne, Prasidentin): Wir entschuldigen uns in aller Form. Die Abstimmung Uber Rickwei-
sung ist damit obsolet geworden.

Detailberatung — Discussion par article

Titel
Antrag der Kommission
Zustimmung zum Beschluss des Standerates

Antrag Aeschi Thomas
Bundesgesetz Uber den Bau von Fotovoltaik-Grosskraftwerken, die Erhdhung der Grimselstaumauer und den
Solarenergiezwang bei Neubauten (Anderung des Energiegesetzes)

Titre
Proposition de la commission
Adhérer a la décision du Conseil des Etats

AB 2022 N 1714 /BO 2022 N 1714
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Proposition Aeschi Thomas
Loi fédérale sur la construction de grandes centrales photovoltaiques, le rehaussement du barrage du Grimsel
et I'obligation d'utiliser I'énergie solaire pour les nouvelles constructions (modification de la loi sur I'énergie)

Abstimmung — Vote

(namentlich — nominatif; 21.501/25560)

Far den Antrag der Kommission ... 138 Stimmen
Far den Antrag Aeschi Thomas ... 50 Stimmen
(3 Enthaltungen)

Ingress, Ziff. | Einleitung
Antrag der Kommission
Zustimmung zum Beschluss des Standerates

Préambule, ch. | introduction
Proposition de la commission
Adhérer a la décision du Conseil des Etats

Angenommen — Adopté

Art. 35 Abs. 2 Bst. dbis
Antrag der Kommission
dbis. die Einmalvergitung nach Artikel 71a Absatz 4;

Art. 35 al. 2 let. dbis
Proposition de la commission
dbis. la rétribution unique au sens de l'article 71a alinéa 4;

Angenommen — Adopté

Art. 45a

Antrag der Mehrheit

Titel, Abs. 2, 3

Zustimmung zum Beschluss des Standerates

Abs. 1

Beim Bau neuer Gebaude mit einer anrechenbaren Geb&udeflache von mehr als 300 m2 ist auf den Dachern
oder an den Fassaden eine Solaranlage, beispielsweise eine Fotovoltaik- oder eine Solarthermieanlage, zu
erstellen. Die Kantone kdnnen bei Geb&uden mit einer anrechenbaren Gebaudeflache von weniger als 300
m2 zusatzlich eine Pflicht vorsehen.

Abs. 4

Kantone, welche Anforderungen zur Eigenstromerzeugung bei Neubauten geméss MuKEn 2014 Teil E oder
weitergehend bis am 1. Januar 2023 eingefiihrt haben, sind von der Umsetzung von den Abséatzen 1-3 befreit.

Antrag der Minderheit
(Egger Mike, Aeschi Thomas, Graber, Imark, Page, Résti, Rliegger)
Streichen

Antrag der Minderheit |

(Girod, Baumle, Clivaz Christophe, Egger Kurt, Flach, Klopfenstein Broggini, Masshardt, Munz, Nordmann,
Schneider Schittel, Suter)

Abs. 1

Zustimmung zum Beschluss des Standerates
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Antrag der Minderheit I

(Egger Kurt, Clivaz Christophe, Girod, Masshardt, Munz, Nordmann, Schneider Schittel, Suter)
Abs. 1

... von mehr als 100 m2 ist ... von weniger als 100 m2 zusatzlich eine Pflicht vorsehen.

Antrag der Minderheit 1l

(Graber, Aeschi Thomas, Egger Mike, Imark, Page, Riiegger)

Abs. 1

... Von deren Produktion muss mindestens 45 Prozent im Winterhalbjahr (1. Oktober — 31. Méarz) anfallen.

Antrag der Minderheit IV

(Aeschi Thomas, Egger Mike, Graber, Imark, Page, Résti, Riegger)

Titel

Steuerliche Anreize fur die Nutzung der Solarenergie bei Gebauden

Abs. 1

Beim Bau neuer Geb&aude gewahrt der Bund steuerliche Anreize, wenn auf den Dachern oder an den Fassaden
eine Solaranlage, beispielsweise eine Fotovoltaik- oder eine Solarthermieanlage, erstellt wird.

Abs. 2, 3

Streichen

Antrag der Minderheit

(Aeschi Thomas, Egger Mike, Friedli Esther, Imark, Jauslin, Résti, Steinemann)
Abs. 4

... bis spatestens 1. Januar 2024 eingefiihrt haben ...

Art. 45a

Proposition de la majorité

Titre, al. 2, 3

Adhérer a la décision du Conseil des Etats

Al 1

Lors de la construction de nouveaux batiments d'une surface déterminante de construction supérieure a 300
m2, une installation solaire, par exemple une installation photovoltaique ou une installation solaire thermique,
doit étre mise en place sur les toits ou les facades. Les cantons peuvent prévoir une obligation supplémentaire
pour les batiments d'une surface déterminante de construction inférieure a 300 m2.

Al 4

Les cantons qui, au 1er janvier 2023 au plus tard, ont introduit des exigences relatives a la production propre
de courant dans les nouvelles constructions selon la section E du MoPEC, ou des exigences qui vont encore
plus loin, sont exemptés de la mise en oeuvre des alinéas 1 a 3.

Proposition de la minorité
(Egger Mike, Aeschi Thomas, Graber, Imark, Page, Résti, Riegger)
Biffer

Proposition de la minorité |

(Girod, Baumle, Clivaz Christophe, Egger Kurt, Flach, Klopfenstein Broggini, Masshardt, Munz, Nordmann,
Schneider Schiittel, Suter)

Al 1

Adhérer a la décision du Conseil des Etats

Proposition de la minorité Il

(Egger Kurt, Clivaz Christophe, Girod, Masshardt, Munz, Nordmann, Schneider Schittel, Suter)
Al 1

... supérieure a 100 m2, une... construction inférieure a 100 m2.
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Proposition de la minorité Il

(Graber, Aeschi Thomas, Egger Mike, Imark, Page, Riiegger)

Al 1

... Au moins 45 pour cent de la production de celle-ci doit étre réalisée durant le semestre d'hiver (1er octobre
— 31 mars).

Proposition de la minorité IV

(Aeschi Thomas, Egger Mike, Graber, Imark, Page, Résti, Riegger)

Titre

Incitations fiscales a I'utilisation de I'énergie solaire pour les batiments

Al 1

Lors de la construction de nouveaux batiments, la Confédération accorde des incitations fiscales si une instal-
lation solaire, par exemple une installation photovoltaique ou une installation solaire thermique, est mise en
place sur les toits ou les fagades.

AB 2022 N 1715/B0O 2022 N 1715

Al 2 3
Biffer

Proposition de la minorité

(Aeschi Thomas, Egger Mike, Friedli Esther, Imark, Jauslin, Résti, Steinemann)
Al 4

... au 1er janvier 2024 au plus tard ...

Prasidentin (Kalin Irene, Prasidentin): Die Abstimmungen gelten auch fir Artikel 75a.

Abs. 1-3-Al. 1-3

Erste Abstimmung — Premier vote

(namentlich — nominatif; 21.501/25561)

Fir den Antrag der Mehrheit ... 115 Stimmen
Far den Antrag der Minderheit Il ... 77 Stimmen
(0 Enthaltungen)

Zweite Abstimmung — Deuxieéme vote
(namentlich — nominatif; 21.501/25562)

Fir den Antrag der Mehrheit ... 106 Stimmen
Far den Antrag der Minderheit | ... 84 Stimmen
(2 Enthaltungen)

Dritte Abstimmung — Troisieme vote
(namentlich — nominatif; 21.501/25563)

Flr den Antrag der Mehrheit ... 139 Stimmen
Far den Antrag der Minderheit Ill ... 53 Stimmen
(0 Enthaltungen)

Vierte Abstimmung — Quatriéme vote
(namentlich — nominatif; 21.501/25564)

Fir den Antrag der Mehrheit ... 135 Stimmen
Far den Antrag der Minderheit IV ... 57 Stimmen
(0 Enthaltungen)

Flinfte Abstimmung — Cinquiéme vote
(namentlich — nominatif; 21.501/25565)

Fir den Antrag der Mehrheit ... 129 Stimmen
Far den Antrag der Minderheit ... 52 Stimmen
(10 Enthaltungen)
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Abs. 4-Al 4

Abstimmung — Vote

(namentlich — nominatif; 21.501/25566)

Fir den Antrag der Mehrheit ... 132 Stimmen
Fir den Antrag der Minderheit ... 57 Stimmen
(3 Enthaltungen)

Titel — Titre

Prasidentin (Kalin Iréne, Prasidentin): Uber den Antrag der Minderheit IV (Aeschi Thomas) wurde bei den
Absétzen 1 bis 3 abgestimmt.

Angenommen gemdss Antrag der Mehrheit
Adopté selon la proposition de la majorité

Art. 45b

Antrag der Mehrheit

Titel, Abs. 2

Zustimmung zum Beschluss des Standerates

Abs. 1

... zu nutzen. Geeignete Flachen sind bis 2030 solaraktiv auszuristen.

Antrag der Minderheit

(Graber, Aeschi Thomas, Egger Mike, Imark, Page, Résti, Rliegger)
Abs. 1

Zustimmung zum Beschluss des Standerates

Art. 45b

Proposition de la majorité

Titre, al. 2

Adhérer a la décision du Conseil des Etats

Al 1

... qui s'y prétent. Les surfaces qui s'y prétent doivent étre équipées pour produire de I'énergie solaire d'ici a
2030.

Proposition de la minorité

(Graber, Aeschi Thomas, Egger Mike, Imark, Page, Résti, Riegger)
Al 1

Adhérer a la décision du Conseil des Etats

Abstimmung — Vote

(namentlich — nominatif; 21.501/25567)

Fir den Antrag der Mehrheit ... 133 Stimmen
Fir den Antrag der Minderheit ... 57 Stimmen
(2 Enthaltungen)

Art. 71a

Antrag der Mehrheit

Titel

Zustimmung zum Beschluss des Sténderates

Abs. 1

Fir Fotovoltaik-Grossanlagen, bis schweizweit solche Anlagen bis insgesamt zu einer jahrlichen Gesamtpro-
duktion von maximal 2 Terawattstunden erstellt sind, welche die Voraussetzungen nach Absatz 1bis erfillen,
sowie fiir ihre Anschlussleitungen gilt, dass:

a. ...
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b. sie von nationalem Interesse und standortgebunden sind; bei Anlagen in Objekten nach Artikel 5 NHG bleibt
bei einer Abweichung von der ungeschmalerten Erhaltung die Pflicht zur grésstmdglichen Schonung unter
Einbezug von Wiederherstellungs- oder Ersatzmassnahmen bestehen;

c. fur sie keine Planungspflicht besteht;

d. das Interesse an ihrer Realisierung anderen nationalen, regionalen und lokalen Interessen grundsatzlich
vorgeht;

e. sie ausgeschlossen sind in

1. Mooren und Moorlandschaften nach Artikel 78 Absatz 5 der Bundesverfassung,

2. Biotopen von nationaler Bedeutung nach Artikel 18a NHG, und in

3. Wasser- und Zugvogelreservaten nach Artikel 11 des Jagdgesetzes vom 20. Juni 1986.

Abs. 1bis

Die Anlagen missen folgende Anforderungen erfillen:

a. Die jéhrliche Mindestproduktion betragt 10 Gigawattstunden, und

b. die Stromproduktion im Winterhalbjahr (1. Oktober bis 31. Méarz) betrédgt mindestens 500 Kilowattstunden
pro 1 Kilowatt installierter Leistung.

Abs. 2

Die Bewilligung fur Fotovoltaik-Grossanlagen wird durch den Kanton erteilt, wobei die Zustimmung der Stand-
ortgemeinde und der Grundeigentiimer vorliegen muss.

Abs. 3

Anlagen nach Absatz 1, die bis zum 31. Dezember 2025 mindestens teilweise Elektrizitat ins Stromnetz ein-
speisen, erhalten vom Bund eine Einmalvergltung in der Héhe von maximal 60 Prozent der Investitionskosten.
Der Bundesrat legt die Ansadtze im Einzelfall fest; die Anlagenbetreiber reichen dazu eine Wirtschaftlichkeits-
rechnung ein. Netzverstarkungen, die notwendig werden zur Einspeisung von Elektrizitdt der Anlagen nach
Absatz 1, sind Teil der Systemdienstleistungen der nationalen Netzgesellschaft.

Abs. 4

Die Anlagen werden bei endglltiger Ausserbetriebnahme vollstandig zurtickgebaut und die Ausgangslage wie-
derhergestellt.

AB 2022 N 1716 / BO 2022 N 1716

Antrag der Minderheit

(Clivaz Christophe, Egger Kurt, Klopfenstein Broggini, Schneider Schittel)

Abs. 1 Einleitung

... 2 Terawattstunden erstellt sind, welche in der Nahe von bestehenden Infrastrukturen erstellt werden und
welche die Voraussetzungen ...

Antrag der Minderheit

(Klopfenstein Broggini, Clivaz Christophe, Egger Kurt, Schneider Schittel)
Abs. 1 Bst. d

Streichen

Antrag der Minderheit

(Aeschi Thomas, Egger Mike, Imark)

Abs. 3

... in der Héhe von maximal 30 Prozent der Investitionskosten. ...

Antrag der Minderheit

(Aeschi Thomas, Egger Mike, Friedli Esther, Imark, Rosti, Steinemann)

Abs. 5

Die nach diesem Artikel ausbezahlten Einmalverglitungen betragen jéhrlich maximal 500 Millionen Franken
respektive maximal 2 Milliarden Franken bis zum Ausserkrafttreten dieses dringlichen Bundesgesetzes.

Art. 71a

Proposition de la majorité

Titre

Adhérer a la décision du Conseil des Etats
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Al 1

Les conditions suivantes s'appliquent aux grandes installations photovoltaiques, jusqu'a ce que leur constructi-
on en Suisse permette une production annuelle totale de 2 térawattheures au maximum, ainsi qu'a leurs lignes
de raccordement, si elles remplissent les conditions de l'alinéa 1bis:

a. ...

b. elles sont considérées comme des constructions relevant d'un intérét national et dont I'implantation est
imposée par leur destination; pour les installations situées dans les objets visés a I'article 5 LPN, I'obligation
de ménager l'objet le plus possible, y compris au moyen de mesures de reconstitution ou de remplacement,
demeure s'il est dérogé au principe de conservation intacte;

. elles ne sont pas soumises a I'obligation d'aménager le territoire;

. l'intérét lié a leur réalisation prime en principe d'autres intéréts nationaux, régionaux et locaux;

. leur mise en place est exclue dans

. les marais et les sites marécageux visés a l'article 78 alinéa 5 de la Constitution,

. les biotopes d'importance nationale visés a I'article 18a, LPN, et

. les réserves de sauvagine et d'oiseaux migrateurs visées a l'article 11 de la loi du 20 juin 1986 sur la chasse.
Al. 1bis

Les installations doivent remplir les exigences suivantes:

a. la production minimale annuelle doit s'élever a 10 gigawattheures, et

b. la production d'électricité pendant le semestre d'hiver (du 1er octobre au 31 mars) est d'au moins 500
kilowattheures pour 1 kilowatt de puissance installée.

Al 2

L'autorisation pour une grande installation photovoltaique est délivrée par le canton avec l'accord de la com-
mune concernée et du propriétaire foncier.

Al 3

Les installations visées a l'article 1 qui ont, au moins en partie, injecté de I'électricité dans le réseau électrique
d'ici au 31 décembre 2025 recoivent une rétribution unique de la part de la Confédération s'élevant au maxi-
mum a 60 pour cent des colts d'investissement. Le Conseil fédéral fixe les taux au cas par cas; les exploitants
d'installations fournissent a cet effet un calcul de la rentabilité. Tout renforcement des réseaux nécessaire a
I'injection d'électricité produite par les installations visées a l'alinéa 1 fait partie des services-systéme de la
société nationale du réseau de transport.

Al 4

Lors de leur mise hors service définitive, les installations sont complétement démantelées et le paysage est
reconstitué.

W =0 Q0

Proposition de la minorité

(Clivaz Christophe, Egger Kurt, Klopfenstein Broggini, Schneider Schittel)

Al. 1 introduction

... aux grandes installations photovoltaiques situées a proximité d'infrastructures existantes, jusqu'a ce que
leur construction ...

Proposition de la minorité

(Klopfenstein Broggini, Clivaz Christophe, Egger Kurt, Schneider Schiittel)
Al 1let. d

Biffer

Proposition de la minorité

(Aeschi Thomas, Egger Mike, Imark)

Al 3

... 8'élevant au maximum a 30 pour cent des colts d'investissement. ...

Proposition de la minorité

(Aeschi Thomas, Egger Mike, Friedli Esther, Imark, Rosti, Steinemann)

Al 5

Les rétributions uniques versées aux termes de cet article se montent, par année, a 500 millions de francs
maximum, ou a 2 milliards de francs maximum jusqu'a I'abrogation de cette loi fédérale urgente.
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Abs. 1 Einleitung — Al. 1 introduction

Abstimmung — Vote

(namentlich — nominatif; 21.501/25568)

Fir den Antrag der Mehrheit ... 151 Stimmen
Fir den Antrag der Minderheit ... 40 Stimmen
(1 Enthaltung)

Abs. 1 Bst. d—-Al. 1let. d

Prasidentin (Kalin Iréne, Présidentin): Die Abstimmung gilt auch fir Artikel 71b Absatz 1 Buchstabe c.

Abstimmung — Vote

(namentlich — nominatif; 21.501/25569)

Far den Antrag der Mehrheit ... 152 Stimmen
Fir den Antrag der Minderheit ... 35 Stimmen
(5 Enthaltungen)

Abs. 3-Al 3

Abstimmung — Vote

(namentlich — nominatif; 21.501/25570)

Fir den Antrag der Mehrheit ... 151 Stimmen
Fir den Antrag der Minderheit ... 36 Stimmen
(5 Enthaltungen)

Ausgabenbremse — Frein aux dépenses

Abstimmung — Vote

(namentlich — nominatif; 21.501/25571)

Far Annahme der Ausgabe ... 149 Stimmen
Dagegen ... 32 Stimmen

(12 Enthaltungen)

Das qualifizierte Mehr ist erreicht
La majorité qualifiée est acquise

AB2022N 1717/BO 2022 N 1717
Abs. 5-AlL 5

Abstimmung — Vote

(namentlich — nominatif; 21.501/25572)

Fir den Antrag der Minderheit ... 57 Stimmen
Dagegen ... 132 Stimmen

(3 Enthaltungen)

Ubrige Bestimmungen angenommen
Les autres dispositions sont adoptées

Art. 71b

Antrag der Mehrheit

(Unter Vorbehalt der Zustimmung der UREK-S zum Riickkommen)

Titel

Ubergangsbestimmung zur Produktion von zusétzlicher Elektrizitat aus Speicherwasserkraftwerken
Abs. 1

Fir das Speicherwasserkraftwerk nach Absatz 2 gilt bei seiner Erweiterung, dass

a. der Bedarf ausgewiesen ist;
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b. dafiir keine Planungspflicht besteht;

c. das Interesse an der Realisierung anderen nationalen, regionalen und lokalen Interessen grundsatzlich
vorgeht.

Abs. 2

Die Anforderungen nach Absatz 1 gelten fir sémtliche zur Realisierung des Vorhabens nétigen und zur ratio-
nellen Nutzung der Wasserkraft gebotenen Massnahmen innerhalb des Kraftwerksystems beim Projekt Grim-
selsee, Kanton Bern, Gemeinde Guttannen, mit Erhéhung des Grimselsees um 23 Meter und Verlegung der
Grimselpassstrasse.

Antrag der Minderheit

(Klopfenstein Broggini, Clivaz Christophe, Egger Kurt, Schneider Schiittel)
Abs. 1 Bst. ¢

Streichen

Art. 71b

Proposition de la majorité

(Sous réserve de I'approbation du réexamen par la CEATE-E)

Titre

Disposition transitoire relative a la production d'électricité supplémentaire a I'aide de centrales hydroélectriques
a accumulation

Al 1

En ce qui concerne la centrale hydroélectrique a accumulation visée a l'alinéa 2 les dispositions suivantes
s'appliquent a son extension:

a. sa nécessité est démontrée;

b. elle n'est pas soumise a une obligation d'aménager le territoire;

c. l'intérét lié a sa réalisation prime en principe d'autres intéréts nationaux, régionaux et locaux.

Al 2

Les dispositions de I'alinéa 1 s'appliquent a toutes les mesures nécessaires a la réalisation du projet et requises
pour une utilisation raisonnée de la force hydraulique au sein de la centrale dans le cadre du projet du Grimsel,
dans le canton de Berne, commune de Guttannen, qui prévoit le rehaussement du barrage du Grimsel de 23
métres et le déplacement de la route du col du Grimsel.

Proposition de la minorité

(Klopfenstein Broggini, Clivaz Christophe, Egger Kurt, Schneider Schittel)
Al 1let. c

Biffer

Prasidentin (Kilin Iréne, Prasidentin): Uber den Antrag der Minderheit Klopfenstein Broggini haben wir bei
Artikel 71a Absatz 1 Buchstabe d abgestimmt.

Angenommen gemdss Antrag der Mehrheit
Adopté selon la proposition de la majorité

Art. 75a

Antrag der Mehrheit

Titel

Zustimmung zum Beschluss des Sténderates
Text

... bis zum 1. Januar 2023. Gesuche ...

Antrag der Minderheit
(Egger Mike, Aeschi Thomas, Graber, Imark, Page, Résti, Riegger)
Streichen
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Antrag der Minderheit

(Aeschi Thomas, Egger Mike, Friedli Esther, Imark, Jauslin, Résti, Steinemann)
Text

... bis zum 1. Januar 2024. Gesuche ...

Art. 75a

Proposition de la majorité

Titre

Adhérer a la décision du Conseil des Etats
Texte

... jusqu'au 1er janvier 2023. ...

Proposition de la minorité
(Egger Mike, Aeschi Thomas, Graber, Imark, Page, Résti, Riegger)
Biffer

Proposition de la minorité

(Aeschi Thomas, Egger Mike, Friedli Esther, Imark, Jauslin, Résti, Steinemann)
Texte

... jusqu'au 1er janvier 2024. ...

Prasidentin (Kalin Iréne, Prasidentin): Uber den Antrag der Minderheit Egger Mike und den Antrag der Min-
derheit Aeschi Thomas haben wir bei Artikel 45a abgestimmt.

Angenommen gemdss Antrag der Mehrheit
Adopté selon la proposition de la majorité

Ziff. 1l

Antrag der Mehrheit

Abs. 1,2

Zustimmung zum Beschluss des Sténderates

Abs. 3

Fir Gesuche nach den Artikeln 71a und 71b, die bis am 31. Dezember 2025 6ffentlich aufgelegt werden, sowie
bei allfélligen Beschwerdeverfahren bleiben die Artikel 71a und 71b anwendbar.

Antrag der Minderheit

(Aeschi Thomas, Egger Mike, Imark)

Abs. 1

Dieses Gesetz untersteht dem fakultativen Referendum (Art. 141 Abs. 1 Bst. b BV).
Abs. 2

....und gilt bis zum 30. Juni 2024.

Ch. 1l

Proposition de la majorité

Al 12

Adhérer a la décision du Conseil des Etats

AB 2022 N 1718 /BO 2022 N 1718

Al 3
Les articles 71a et 71b restent applicables aux demandes visées aux articles 71a et 71b qui sont mises a
I'enquéte publique avant le 31 décembre 2025 ainsi qu'aux éventuelles procédures de recours.

Proposition de la minorité

(Aeschi Thomas, Egger Mike, Imark)

Al 1

La présente loi est sujette au référendum (art. 141 al. 1 let. b Cst).
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Al 2
... jusqu'au 30 juin 2024.

Abs. 1-Al 1

Abstimmung — Vote

(namentlich — nominatif; 21.501/25573)

Fir den Antrag der Mehrheit ... 155 Stimmen
Fir den Antrag der Minderheit ... 31 Stimmen
(6 Enthaltungen)

Abs. 2-Al 2

Abstimmung — Vote

(namentlich — nominatif; 21.501/25574)

Fir den Antrag der Mehrheit ... 166 Stimmen
Fir den Antrag der Minderheit ... 26 Stimmen
(0 Enthaltungen)

Ubrige Bestimmungen angenommen
Les autres dispositions sont adoptées

Prasidentin (Kalin Iréne, Prasidentin): Die Dringlichkeitsklausel wird von der Gesamtabstimmung ausgenom-
men. Uber die Dringlichkeitsklausel wird erst nach erfolgter Differenzbereinigung abgestimmt.

Gesamtabstimmung — Vote sur I'ensemble
(namentlich — nominatif; 21.501/25575)

Far Annahme des Entwurfes ... 149 Stimmen
Dagegen ... 17 Stimmen

(26 Enthaltungen)
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Parlamentarische Initiative
UREK-N.

Indirekter Gegenentwurf

zur Gletscher-Initiative.

Netto null Treibhausgasemissionen
bis 2050

Initiative parlementaire

CEATE-N.

Contre-projet indirect

a l'initiative pour les glaciers.
Zéro émission nette

de gaz a effet de serre d'ici a 2050

Differenzen — Divergences

CHRONOLOGIE

NATIONALRAT/CONSEIL NATIONAL 14.06.22 (ERSTRAT - PREMIER CONSEIL)
NATIONALRAT/CONSEIL NATIONAL 14.06.22 (FORTSETZUNG - SUITE)

NATIONALRAT/CONSEIL NATIONAL 15.06.22 (FORTSETZUNG - SUITE)

STANDERAT/CONSEIL DES ETATS 15.09.22 (ZWEITRAT - DEUXIEME CONSEIL)
NATIONALRAT/CONSEIL NATIONAL 19.09.22 (ORDNUNGSANTRAG - MOTION D’ORDRE)
NATIONALRAT/CONSEIL NATIONAL 20.09.22 (DIFFERENZEN - DIVERGENCES)
NATIONALRAT/CONSEIL NATIONAL 26.09.22 (DIFFERENZEN - DIVERGENCES)
STANDERAT/CONSEIL DES ETATS 27.09.22 (DIFFERENZEN - DIVERGENCES)
NATIONALRAT/CONSEIL NATIONAL 28.09.22 (DRINGLICHKEITSKLAUSEL - CLAUSE D’'URGENCE)
STANDERAT/CONSEIL DES ETATS 29.09.22 (DRINGLICHKEITSKLAUSEL - CLAUSE D’URGENCE)
NATIONALRAT/CONSEIL NATIONAL 30.09.22 (ORDNUNGSANTRAG - MOTION D’ORDRE)
NATIONALRAT/CONSEIL NATIONAL 30.09.22 (SCHLUSSABSTIMMUNG - VOTE FINAL)
STANDERAT/CONSEIL DES ETATS 30.09.22 (SCHLUSSABSTIMMUNG - VOTE FINAL)

4. Bundesgesetz lber dringliche Massnahmen zur kurzfristigen Bereitstellung einer sicheren Strom-
versorgung im Winter (Anderung des Energiegesetzes)
4. Loi fédérale sur des mesures urgentes visant a assurer rapidement I'approvisionnement en électri-
cité pendant I'hiver (modification de la loi sur I'énergie)

Art. 35 Abs. 2 Bst. dbis; 45a Abs. 1, 4; 45b Abs. 1; 71a Abs. 1 Einleitung, Bst. b-e, 1bis, 2-4; 71b; 75a;
Ziff. Il Abs. 3

Antrag der Kommission

Zustimmung zum Beschluss des Nationalrates

Art. 35 al. 2 let. dbis; 45a al. 1, 4; 45b al. 1; 71a al. 1 introduction, let. b-e, 1bis, 2—4; 71b; 75a; ch. ll al. 3
Proposition de la commission
Adhérer a la décision du Conseil national

Prasidentin (Haberli-Koller Brigitte, erste Vizepréasidentin): Wir behandeln die verbleibenden Differenzen ge-
meinsam.
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Baume-Schneider Elisabeth (S, JU), pour la commission: Effectivement, je vais m'exprimer globalement sur
ce projet 4 et reprendre différents articles. Notre commission a travaillé a un rythme soutenu mais sans pré-
cipitation. Tét ce matin encore, nous avons discuté avec intensité de I'opportunité d'adapter quelques articles
supplémentaires ou de les préciser, ou au contraire d'adopter la version du Conseil national, ce dans une
perspective de compromis. Vous l'aurez compris, nous avons choisi la deuxieme option qui confirme I'élan en
faveur d'une offensive solaire, j'y reviendrai, et elle met également I'accent sur I'hydraulique.

Il est peut-étre important de reconsidérer le tout, de prendre en considération I'articulation des différentes
bases Iégales avec notre offensive solaire. La commission souhaitait, au départ, donner un signal clair, un
signal politique en faveur d'une possibilité de production d'énergie durant la période hivernale. Cette volonté
d'agir rapidement via une loi fédérale urgente visait a étre en complémentarité avec le "Mantelerlass" qui, lui,
pourra entrer en vigueur, on le souhaite vivement, au plus tard en janvier 2025. Désormais, le projet qui nous
revient du Conseil national va, selon les termes de I'Office fédéral de la justice, dans une trés bonne direction
et il est défendable du point de vue de la constitutionnalité. Il est "vertragbar". C'est quand méme extrémement
important de le dire, parce que c'était un des éléments sensibles au niveau du débat politique, mais aussi du
débat en matiére de respect de nos institutions et de notre Constitution.

Il convient de remercier la commission soeur qui, grace a son travail assidu, a contribué a ce que, aujourd'hui,
nous puissions statuer sur un dossier qui est consolidé et qui permettra un vote final durant la présente session,
ce que nous souhaitions.

Vous vous en souvenez peut-étre, j'avais mentionné dans la premiére discussion a ce sujet qu'il s'agissait d'un
projet peut-étre un peu téméraire, mais dont le but était justement d'envoyer un signal fort et clair. Désormais,
le projet a perdu de sa témérité — j'aurais tendance a dire tant mieux —, car il peut étre analysé de maniére plus
"apaisée" du point de vue de sa constitutionnalité.

Je vous propose de survoler le dépliant et de passer en revue les quelques articles qui ont été modifiés, adap-
tés. En premier lieu, il s'agit de I'article 45a, qui donnait également un signal fort en faveur du photovoltaique.
Notre commission vous avait proposé une obligation dans le cadre des nouvelles constructions. La commis-
sion du Conseil national et le conseil ont suivi. Ce dernier a approuvé a une trés forte majorité le projet tel quel.
Il a pris sa décision par 149 voix contre 17 et 26 abstentions. Ce projet est donc confortablement accepté.

La commission du Conseil national a décidé de mettre une limite — on pourrait parler d'un assouplissement,
alors que d'aucuns y verront un affaiblissement —en mentionnant a I'alinéa 1 de cet article: "Lors de la construc-
tion de nouveaux batiments d'une surface déterminante de construction supérieure a 300 métres carrés, une
installation solaire, par exemple une installation photovoltaique" devra étre mise en oeuvre. Il est clair que ces
300 metres carrés ont un impact sur la limitation de la taille des projets. Il convient d'indiquer que ces 300
metres carrés représentent I'emprise au sol et non 300 métres carrés de surface de toit. Cela a été précisé,
Mme la conseillére fédérale le dira peut-étre encore aujourd’hui, dans le débat du Conseil national, que I'on
renonce ainsi a pas loin de 70 pour cent des surfaces disponibles. Par contre, les cantons auront la possibilité
d'adapter leur Iégislation. Mais il a été dit en commission — et je me permets d'attirer I'attention sur ce point —
que si on a déja un assouplissement par rapport a ces 300 métres carrés, il y a une volonté, une nécessité, que
les surfaces disponibles, les surfaces adaptées, deviennent véritablement des surfaces productrices d'énergie
et qu'on ne se contente pas, par rapport a ces 300 metres carrés, que de quelques panneaux solaires.

En allemand on parle de "solaraktiv", en frangais cela revient a dire que des surfaces deviennent "actives du
point de vue

AB 2022 S 948 / BO 2022 E 948

solaire", mais c'est un peu plus particulier. En fait, cela signifie que I'on souhaite que le programme d'impulsion
soit une véritable impulsion — et pas une proposition extrémement faible. Peut-étre qu'il faut encore indiquer
que les cantons auront la possibilité dans leur Mopec d'indiquer plus précisément comment ils entendent
mettre en oeuvre ces mesures. Le Mopec, pour celles et ceux qui ne sont pas experts en la matiére, c'est le
Modeéle de prescriptions énergétiques des cantons — en allemand, on dit "die Muken". Parce que I'on a parfois
l'impression que tout le monde sait de quoi I'on parle, mais en I'occurrence, c'est un peu la bible des cantons
en matiere d'exécution dans le domaine du batiment. C'est aussi quelque chose d'important, parce que ce
Mopec est adopté par I'assemblée pléniere de la Conférence des directeurs cantonaux de I'énergie, qui est
par ailleurs actuellement présidée par Roberto Schmidt; voila pour I'article 45a.

L'article 45b est également important, dans la mesure ou il fixe une échéance en indiquant que "les surfaces
qui s'y prétent doivent étre équipées pour produire de I'énergie solaire d'ici a 2030." Nous avions par ailleurs
une proposition, mais qui a été retirée, de notre collégue Minder, qui fixait une limite a 2026 alors que ce
projet la détermine a 2030 — mais vous avez retiré cette proposition, Monsieur Minder. Il y a la une volonté que
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I'impulsion soit un véritable programme qui incite les personnes mais aussi les cantons a intervenir.

Si cette loi est désormais défendable du point de vue de sa constitutionnalité, c'est surtout parce qu'a I'article
71a et 71b, on a introduit un terme qui pourrait paraitre anodin, mais qui ne l'est pas du tout. A l'article 71a
lettre d, on indique au sujet des installations photovoltaiques de montagne que "l'intérét lié a leur réalisation
prime en principe d'autres intéréts nationaux, régionaux et locaux". Le "en principe", soit "grundsatzlich", est
essentiel, soit "wesentlich", pour le dire concrétement. C'est ce qui permet de retrouver une dynamique de
pesée des intéréts, que nous avions un peu — et méme grandement — perdue dans le projet initial.

Par rapport a l'article 71a, il y a aussi, a l'alinéa 1 lettre e, une adjonction importante de la part du Conseil
national, a savoir qu'il y a maintenant une exclusion, soit une interdiction de mise en place de telles infra-
structures dans les marais et sites marécageux, dans les biotopes d'importance nationale ou encore dans les
réserves de sauvagine et d'oiseaux migrateurs. On voit donc qu'on en revient a une pesée des intéréts entre la
production d'énergie et les questions de protection en matiere environnementale ou en matiére de biodiversité.
J'en arrive a l'article 71b: la aussi, a la lettre ¢ de l'alinéa 1, I'expression "en principe" a également toute son
importance. Ce qui a aussi toute son importance, c'est I'adjonction de I'alinéa 2 qui prend en considération un
projet hydraulique. Je ne vous cache pas que cette question a été débattue non seulement en commission,
mais aussi entre les membres des commissions du Conseil national et de notre conseil. Il s'agissait de savoir
si le fait d'ajouter la force hydraulique, et plus précisément le projet du Grimsel, était un signal fort et positif
en faveur des énergies renouvelables et de I'urgence a produire de I'énergie, ou au contraire un élément qui
affaiblissait 'offensive solaire.

Le propre du compromis réside, somme toute, dans les concessions mutuelles, et il a été décidé, a I'unanimité
des membres présents au sein de la commission, que cette proposition devait étre prise en considération,
sachant aussi qu'il est clair que nous nous concentrons uniqguement sur un projet — le Grimsel —, alors que
d'autres auraient peut-étre imaginé qu'il fallait encore ajouter le Trift ou le Gornerli ou encore d'autres, mais
c'est un autre débat qu'on pourra avoir dans le "Mantelerlass” par rapport a la fameuse liste.

Voila, chéres et chers collégues, un projet qui garde toute sa substance au niveau de I'urgence d'intervenir, et
qui désormais est beaucoup plus équilibré par rapport au respect de la Constitution.

La commission vous propose donc a l'unanimité d'accepter les propositions telles que formulées par le Conseil
national.

Sommaruga Simonetta, Bundesratin: Jetzt weiss ich gar nicht, ob ich diesen Gottesdienst noch stéren soll.
Vielleicht doch kurz aus Sicht des Bundesrates zu dem, was sich in den letzten zweieinhalb Wochen abgespielt
hat: Sie haben ja mit lhrem dringlichen Gesetz sehr mutig und sehr zielgerichtet versucht, in dieser Session
nebst dem grossen Projekt des Mantelerlasses, der ja, wie gesagt wurde, nicht vor dem 1. Januar 2025 in Kraft
treten wird — aber hoffentlich dann —, einen Beitrag zu leisten, um beim Ausbau der erneuerbaren Energien in
unserem Land vorwartszukommen. Ich denke, es ist ein wichtiger Wert dieses Projekts, dass es aufzeigt, dass
es moglich ist, Kompromisse zu schmieden, hinter denen dann praktisch alle stehen kénnen und die das Land
in dieser Situation, in der man mehr einheimischen Strom braucht, und zwar rasch, tatsachlich voranbringen.
Ich denke, das ist ein wichtiger Wert dieses Projekts, einerseits aus materieller Sicht, andererseits aber einfach
auch, weil man zeigen konnte, dass man hier in der Lage ist, sich auch innerhalb kurzer Zeit auf einen Kompro-
miss zu einigen und ihn gemeinsam zu tragen. Ich méchte mich herzlich bei Ihnen und selbstverstandlich auch
beim Nationalrat bedanken. Die Rate haben dieses Projekt in kurzer Zeit und in enger Zusammenarbeit zu-
stande gebracht. Dass ein Kompromiss ein Entgegenkommen von allen Seiten braucht, ist selbstverstandlich.
Das wissen wir.

Ich mdchte nur kurz etwas zu den Solaranlagen in den Alpen erwahnen. Da tauchte ja vonseiten des Bundes-
amtes fir Justiz die Frage auf, ob das Konzept mit der Verfassung konform sei. Hier hat der Nationalrat drei
Anderungen vorgenommen. Ich denke, es sind sinnvolle Anderungen, um sicherzustellen, dass wir nicht nur
mehr Strom haben, sondern dass es auch umweltvertraglich ist.

1. Im neuen Konzept wird jetzt klargestellt, dass in den wertvollsten Schutzgebieten, also zum Beispiel in
Biotopen von nationaler Bedeutung, keine Freiflaichenanlagen gebaut werden dirfen. Diese Einschrédnkung ist
sinnvoll, sie ist wichtig. Unseres Wissens gibt es auch gar keine solchen Plane. Aber ich denke trotzdem, dass
es wichtig ist, das festzuhalten, um auch die Akzeptanz dieser Solaranlagen in der Bevélkerung, die ndmlich
keine Selbstversténdlichkeit ist, zu stéarken.

2. Der Vorrang fir die Freiflachenanlagen gilt nicht mehr absolut, sondern nur noch grundsétzlich. Damit wird
zum Ausdruck gebracht, dass die Bewilligungsbehérden zwar von einem sehr hohen Interesse am Bau von
Freiflachenanlagen ausgehen dirfen. In Einzelfallen, wenn es sehr wichtige Griinde gibt, ist aber nicht ausge-
schlossen, dass der Schutz dennoch vorgeht.
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3. Inre Kommission wie auch der Nationalrat bleiben jetzt dabei, dass es eine UVP-Pflicht fir diese Anlagen
gibt.

Ich denke, damit hat man jetzt eine Balance gefunden, um auf der einen Seite wirklich vorwartszumachen,
klare Verbesserungen zu haben, und auf der anderen Seite aber auch die wertvollsten Gebiete der Schweiz
zu erhalten und, wie gesagt, Nutzen und Schutz in Einklang zu bringen.

Bei den Fotovoltaikanlagen auf den D&chern oder Fassaden von Neubauten hat der Nationalrat nach Ihrem
mutigen Entscheid von letzter Woche, muss ich sagen, zurlckbuchstabiert. Man will jetzt, dass diese Regelung
nur noch dort in Kraft tritt, wo die Kantone die von Frau Standeratin Baume-Schneider erwéhnten Mustervor-
schriften der Kantone im Energiebereich noch nicht umgesetzt haben. Auch dort ist es so, dass das nur fir
grosse Gebaude mit einer Dachflache ab rund 300 Quadratmetern gilt, d. h., damit sind etwa 70 Prozent der
Dachflachen ausgenommen. Es ist halt das Wesen des Kompromisses, dass man solche Kréten schlucken
bzw. dass man Uber seinen Schatten springen muss. Aber das wirde ja, wie gesagt, von allen Seiten ge-
macht, und in diesem Sinn, kann man sagen, hat man hier eine L6sung gefunden.

Zuversichtlich stimmt mich, dass die Kantone ja bereits bekannt gegeben haben, dass sie bei ihren Vorgaben
fur Solarflachen auf Neubauten jetzt auch noch einmal einen Schritt vorwéarts machen wollen. Denn wer heute
einen Neubau ohne Fotovoltaik erstellt, der verpasst einfach eine Chance, die ihn wahrscheinlich spater teuer
oder noch viel teurer zu stehen kommt. In diesem Sinn ist die Stossrichtung die richtige.

Abschliessend noch ganz kurz zur Grimsel: Ich begriisse es, dass lhre Kommission bzw. zuerst der Nationalrat
dieses

AB 2022 S 949/ BO 2022 E 949

Projekt auch noch aufgenommen hat. Es ist ein reifes, ich wirde sagen, ein Uberreifes Wasserkraftprojekt. Das
Vorhaben ist seit langer Zeit konkretisiert, die Auswirkungen konnten im Detail studiert werden. Es besteht
Einigkeit, die Grimsel-Staumauer muss erhéht werden. Dieses Projekt wurde hier in diesem Rat haufig als
Beispiel fur die Totalblockade im Energiebereich genannt. Jetzt haben Sie diese Totalblockade geldst, bzw. ich
hoffe, dass Sie sich hier anschliessen kdnnen. Von mir aus hatte man die Trift auch gleich noch reinnehmen
kdénnen, aber das kommt dann hoffentlich noch, wenn man hier wirklich vorwartsmacht. Jetzt, denke ich, ist
der Ball wieder dort, wo er hingehért, jetzt soll ndmlich investiert werden. Sie kdnnen fir sich beanspruchen,
dass Sie diese Blockade jetzt geldst haben.

Das Bundesamt fur Justiz hat Bedenken gedussert, konkrete Projekte explizitim Gesetz zu nennen; ich méchte
das hier auch der Transparenz halber sagen. Diesen Bedenken hat die Kommission Rechnung getragen, indem
sie grosse Zurlickhaltung demonstriert hat. Man hat sich jetzt eben wirklich auf die Grimsel beschrankt; das ist
ein sehr spezieller Fall, bei dem die inhaltlich relevanten Fragen heute wirklich bereits geklart sind. Damit kann
das Bundesamt fiir Justiz jetzt auch leben — das ist das Wichtigste.

Ich danke lhnen herzlich fir lhre Arbeit und die sportliche Energie, die Sie in dieser Session an den Tag gelegt
haben, und bitte Sie, dieses Projekt jetzt trotz Kréten und Schatten zu unterstitzen.

Prasidentin (Haberli-Koller Brigitte, erste Vizeprasidentin): Die Abstimmung Uber die Dringlichkeitsklausel wird
separat traktandiert.

Angenommen — Adopté
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Parlamentarische Initiative
UREK-N.

Indirekter Gegenentwurf

zur Gletscher-Initiative.

Netto null Treibhausgasemissionen
bis 2050

Initiative parlementaire

CEATE-N.

Contre-projet indirect

a l'initiative pour les glaciers.
Zéro émission nette

de gaz a effet de serre d'ici a 2050

Dringlichkeitsklausel — Clause d'urgence

CHRONOLOGIE

NATIONALRAT/CONSEIL NATIONAL 14.06.22 (ERSTRAT - PREMIER CONSEIL)
NATIONALRAT/CONSEIL NATIONAL 14.06.22 (FORTSETZUNG - SUITE)

NATIONALRAT/CONSEIL NATIONAL 15.06.22 (FORTSETZUNG - SUITE)

STANDERAT/CONSEIL DES ETATS 15.09.22 (ZWEITRAT - DEUXIEME CONSEIL)
NATIONALRAT/CONSEIL NATIONAL 19.09.22 (ORDNUNGSANTRAG - MOTION D’ORDRE)
NATIONALRAT/CONSEIL NATIONAL 20.09.22 (DIFFERENZEN - DIVERGENCES)
NATIONALRAT/CONSEIL NATIONAL 26.09.22 (DIFFERENZEN - DIVERGENCES)
STANDERAT/CONSEIL DES ETATS 27.09.22 (DIFFERENZEN - DIVERGENCES)
NATIONALRAT/CONSEIL NATIONAL 28.09.22 (DRINGLICHKEITSKLAUSEL - CLAUSE D’'URGENCE)
STANDERAT/CONSEIL DES ETATS 29.09.22 (DRINGLICHKEITSKLAUSEL - CLAUSE D’URGENCE)
NATIONALRAT/CONSEIL NATIONAL 30.09.22 (ORDNUNGSANTRAG - MOTION D’ORDRE)
NATIONALRAT/CONSEIL NATIONAL 30.09.22 (SCHLUSSABSTIMMUNG - VOTE FINAL)
STANDERAT/CONSEIL DES ETATS 30.09.22 (SCHLUSSABSTIMMUNG - VOTE FINAL)

Prasident (Candinas Martin, erster Vizeprasident): Gemass Artikel 77 des Parlamentsgesetzes wird die Dring-
lichkeitsklausel jeweils von der Gesamtabstimmung ausgenommen, es wird darlber erst nach erfolgter Diffe-
renzbereinigung abgestimmt. Der Nationalrat ist bei der Beratung des indirekten Gegenentwurfes zur Glet-
scher-Initiative Erstrat. Wir stimmen nun Uber die Dringlichkeitsklausel ab.

Abstimmung — Vote

(namentlich — nominatif; 21.501/25633)

Fir Annahme der Dringlichkeitsklausel ... 165 Stimmen
Dagegen ... 14 Stimmen

(6 Enthaltungen)

Das qualifizierte Mehr ist erreicht
La majorité qualifiée est acquise
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21.501

Parlamentarische Initiative
UREK-N.

Indirekter Gegenentwurf

zur Gletscher-Initiative.

Netto null Treibhausgasemissionen
bis 2050

Initiative parlementaire

CEATE-N.

Contre-projet indirect

a l'initiative pour les glaciers.
Zéro émission nette

de gaz a effet de serre d'ici a 2050

Dringlichkeitsklausel — Clause d'urgence

CHRONOLOGIE

NATIONALRAT/CONSEIL NATIONAL 14.06.22 (ERSTRAT - PREMIER CONSEIL)
NATIONALRAT/CONSEIL NATIONAL 14.06.22 (FORTSETZUNG - SUITE)

NATIONALRAT/CONSEIL NATIONAL 15.06.22 (FORTSETZUNG - SUITE)

STANDERAT/CONSEIL DES ETATS 15.09.22 (ZWEITRAT - DEUXIEME CONSEIL)
NATIONALRAT/CONSEIL NATIONAL 19.09.22 (ORDNUNGSANTRAG - MOTION D’ORDRE)
NATIONALRAT/CONSEIL NATIONAL 20.09.22 (DIFFERENZEN - DIVERGENCES)
NATIONALRAT/CONSEIL NATIONAL 26.09.22 (DIFFERENZEN - DIVERGENCES)
STANDERAT/CONSEIL DES ETATS 27.09.22 (DIFFERENZEN - DIVERGENCES)
NATIONALRAT/CONSEIL NATIONAL 28.09.22 (DRINGLICHKEITSKLAUSEL - CLAUSE D’'URGENCE)
STANDERAT/CONSEIL DES ETATS 29.09.22 (DRINGLICHKEITSKLAUSEL - CLAUSE D’URGENCE)
NATIONALRAT/CONSEIL NATIONAL 30.09.22 (ORDNUNGSANTRAG - MOTION D’ORDRE)
NATIONALRAT/CONSEIL NATIONAL 30.09.22 (SCHLUSSABSTIMMUNG - VOTE FINAL)
STANDERAT/CONSEIL DES ETATS 30.09.22 (SCHLUSSABSTIMMUNG - VOTE FINAL)

Il presidente (Hefti Thomas, presidente): Controprogetto indiretto all'iniziativa per i ghiacciai. Saldo netto delle
emissioni di gas serra pari a zero entro il 2050.
La relatrice & la consigliera agli Stati Baume-Schneider.

Baume-Schneider Elisabeth (S, JU), pour la commission: "Grazie mille" — ¢a j'arrive a le dire.

Je ne m'attendais pas a intervenir sur cet objet. Nous avons déja décidé de la clause d'urgence sur le principe.
Il s'agit uniquement de confirmer le fait que la loi entrera en vigueur indépendamment du sort qui sera réservé
a l'initiative pour les glaciers. On a a se prononcer formellement dans le sillage du Conseil national.

Il presidente (Hefti Thomas, presidente): Conformemente all'articolo 77 della legge sul Parlamento sulla clau-
sola d'urgenza, eccettuata dalla votazione sul complesso, si decide soltanto dopo I'appianamento delle diver-
genze.

Riguardo al presente oggetto non sussistono divergenze. Il Consiglio degli Stati &€ la seconda Camera. Il
Consiglio nazionale ieri ha gia accolto la clausola d'urgenza. Possiamo pertanto procedere in data odierna alla
votazione sulla clausola d'urgenza. La dichiarazione dell'urgenza di leggi federali richiede il consenso della
maggioranza dei membri della Camera, vedi l'articolo 159 capoverso 3 lettera a della Costituzione.
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Abstimmung — Vote

(namentlich — nominatif; 21.501/5398)

Fir Annahme der Dringlichkeitsklausel ... 39 Stimmen
(Einstimmigkeit)

(1 Enthaltung)

Das qualifizierte Mehr ist erreicht
La majorité qualifiée est acquise
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21.501

Parlamentarische Initiative
UREK-N.

Indirekter Gegenentwurf

zur Gletscher-Initiative.

Netto null Treibhausgasemissionen
bis 2050

Initiative parlementaire

CEATE-N.

Contre-projet indirect

a l'initiative pour les glaciers.
Zéro émission nette

de gaz a effet de serre d'ici a 2050

Ordnungsantrag — Motion d'ordre

CHRONOLOGIE

NATIONALRAT/CONSEIL NATIONAL 14.06.22 (ERSTRAT - PREMIER CONSEIL)
NATIONALRAT/CONSEIL NATIONAL 14.06.22 (FORTSETZUNG - SUITE)

NATIONALRAT/CONSEIL NATIONAL 15.06.22 (FORTSETZUNG - SUITE)

STANDERAT/CONSEIL DES ETATS 15.09.22 (ZWEITRAT - DEUXIEME CONSEIL)
NATIONALRAT/CONSEIL NATIONAL 19.09.22 (ORDNUNGSANTRAG - MOTION D’ORDRE)
NATIONALRAT/CONSEIL NATIONAL 20.09.22 (DIFFERENZEN - DIVERGENCES)
NATIONALRAT/CONSEIL NATIONAL 26.09.22 (DIFFERENZEN - DIVERGENCES)
STANDERAT/CONSEIL DES ETATS 27.09.22 (DIFFERENZEN - DIVERGENCES)
NATIONALRAT/CONSEIL NATIONAL 28.09.22 (DRINGLICHKEITSKLAUSEL - CLAUSE D’'URGENCE)
STANDERAT/CONSEIL DES ETATS 29.09.22 (DRINGLICHKEITSKLAUSEL - CLAUSE D’URGENCE)
NATIONALRAT/CONSEIL NATIONAL 30.09.22 (ORDNUNGSANTRAG - MOTION D’ORDRE)
NATIONALRAT/CONSEIL NATIONAL 30.09.22 (SCHLUSSABSTIMMUNG - VOTE FINAL)
STANDERAT/CONSEIL DES ETATS 30.09.22 (SCHLUSSABSTIMMUNG - VOTE FINAL)

Prasidentin (Kalin Iréne, Prasidentin): Herr Graber mdchte einen Ordnungsantrag stellen.

Graber Michael (V, VS): Sie haben heute Morgen, wie ich, ein Blatt auf dem Pult gehabt und haben es ver-
mutlich nicht richtig angeschaut. Ich habe kurz einen Blick darauf geworfen, und ich muss lhnen sagen, was
ich hier erlebe, obwohl ich noch nicht so lange in diesem Parlament bin, ist schon allerhand. Das Blatt ist eine
Erklarung der Redaktionskommission, obwohl die Redaktionskommission gar keine Sitzung durchgefiihrt hat
und gewisse Mitglieder der Redaktionskommission nicht einmal wussten, um was es hier geht.

Die Redaktionskommission hat offenbar in Absprache mit der SP-Standeratin und UREK-S-Préasidentin Bau-
me-Schneider und dem UREK-N-Présidenten Bourgeois beschlossen — und hierzu hétte sie sich nicht einmal
hier im Saal aussern wollen —, dass man den Titel des Bundesgesetzes lber die Ziele im Klimaschutz klamm-
heimlich &ndert, und zwar in "Bundesgesetz Uber die Ziele im Klimaschutz, die Innovation und die Starkung
der Energiesicherheit". Damit haben diese Personen — es ist ja nicht eine eigentliche Kommission — ihre Kom-
petenzen massiv Uberschritten. Dieses Vorgehen ist dusserst fragwurdig.

Gemass Artikel 3 Absatz 3 der Verordnung der Bundesversammlung Uber die Redaktionskommission, der hier
zitiert wird, sind erhebliche Textdnderungen im Rat noch zu erlautern, aber es geht ja nicht um den Text. Es
geht um die Uberschrift, es geht um den Titel. Das ist ja qualitativ nochmals etwas ganz anderes. Also ich
glaube, auch als Jurist, dass es hierfir nicht einmal eine Rechtsgrundlage gibt. Damit verfalschen Sie die
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Abstimmungsfrage, denn Sie wussten natlrlich, dass die SVP jetzt das Referendum ergreift, und plétzlich
kommen Sie und wollen hier den Titel noch &ndern.

Ja, glauben Sie, die Leute sind so dumm? Das geht einfach nicht! Ich bin erstaunt, wie hier einzelne Personen
von Bundesratin Sommaruga eingenommen scheinen und zwanghaft, krankhaft versuchen, noch irgendetwas
zu drehen. Ich erinnere Sie nur daran: Frau Sommaruga hat die Masseneinwanderungs-Initiative vor dem Volk
verloren, ebenso das Jagdgesetz, das Mediengesetz, das CO2-Gesetz und vor ein paar Tagen hier im Rat das
Postorganisationsgesetz, mit nicht einer einzigen Stimme, und dann kommen einige Leute aus den Réaten und
machen einen dermassen erheblichen, kiammheimlich versuchten Anderungsantrag — das geht einfach nicht.
Wir haben das Gesetz bereits im Juni weitestgehend beraten, da war schon klar, was wir beschliessen wirden,
auch betreffend die Gelder, die gesprochen werden. Dass man jetzt aufgrund der Referendumsandrohung der
SVP hierherkommt und solcherlei beantragt, ist einer Demokratie und auch lhrer nicht wiirdig. Wenn das hier
einreisst, das kann ich Ihnen versprechen, wird die Bevdlkerung auch noch den letzten Funken Vertrauen, den
sie in die Politik hat, aufgeben und verlieren.

Aus diesen Grinden ersuche ich Sie eindringlich um Ruckweisung an die Redaktionskommission.

Prasidentin (Kalin Iréne, Prasidentin): Darf ich nachfragen, Herr Graber? Mit Inrem Antrag mdchten Sie die
Vorlage an die Redaktionskommission zurlickweisen?

Graber Michael (V, VS): Wenn es andere Antragsmdglichkeiten gibt? Ich bin erst seit einem Jahr im Rat und
noch nicht so mit den Verfahrensfragen vertraut.

Prasidentin (Kalin Iréne, Prasidentin): Wenn ich nicht weiss, worliber wir abstimmen sollen und Sie keinen
konkreten Antrag haben, wird es schwierig. Geht es also um eine Riickweisung an die Redaktionskommission?

Graber Michael (V, VS): Ich meine, dass man den urspriinglichen Titel belasst. (Unruhe) Ich beantrage lhnen
eine Rickweisung an die Redaktionskommission. Ich merke nur schon, Frau Prasidentin ...

Prasidentin (K&lin Irene, Prasidentin): Sie haben Ihren Ordnungsantrag begriinden kénnen. Vielen Dank, Herr
Graber, dass Sie sich an die Regeln dieses Rates halten. Herr Wettstein, das Wort gehért Ihnen. Herr Graber,
es gibt keinen Dialog zwischen uns. Sie durften mir eine Rlckfrage stellen, weil nicht klar war, woriiber Sie
abstimmen lassen mdchten, und Ordnungsantrdge normalerweise schriftlich vorliegen.

Herr Wettstein und Herr Romano, auch Sie miissen sich einigen. Entweder spricht der Préasident der Redak-
tionskommission oder Sie als Mitglied, Herr Wettstein. Es ist ein einziges Gegenvotum mdglich — bitte, Herr
Romano!

Romano Marco (M-E, TI): Wir nehmen von diesem nicht ausformulierten Antrag von Kollege Graber Kenntnis.
Sie haben die Situation heute Morgen auf Papier schriftlich geschildert vorgefunden. Die Redaktionskommis-
sion besteht aus drei sprachlich definierten Subkommissionen, einer italienischsprachigen, einer deutschspra-
chigen und einer franzdsischsprachigen, und Uberprift die Texte nicht inhaltlich, sondern sprachlich. (Unruhe)
Sie kénnen lachen, Sie kbnnen machen, was Sie wollen, aber das ist die Arbeit, die wir bei jeder Gesetzesvor-
lage vor der Schlussabstimmung machen.

Wir nehmen auch Inputs der kompetenten Sachbereichskommissionen auf, wenn am Ende der Beratung das
Gesetz so angepasst wurde, dass der Titel nicht mehr mit dem Inhalt Gbereinstimmt. Wir hatten in der Vergan-
genheit schon mehrere Situationen, in denen dann nicht ersichtlich war, was in einem Gesetz, etwa im Ener-
giegesetz, geandert wurde. Es ist demokratiepolitisch extrem relevant, dass man anhand des Titels verstehen
kann, was in einem Gesetz gedndert wurde. So wurde in den letzten Tagen dieses Verfahren aufgegleist. Die
Redaktionskommission kann nur arbeiten, wenn die definitiven Texte stehen. Das wurde jetzt gemacht, in jeder
Subkommission wurde diese Analyse durchgefihrt. Im Einvernehmen mit den Présidenten der Sachbereichs-
kommissionen, in diesem Fall der UREK-N und der UREK-S, wurde diese Anpassung entschieden.

Das ist Ublich. Es wurde auch in den letzten Jahren mit mehreren Vorstdssen beantragt, dass man aus dem
Titel verstehen kénnen soll, um was es geht. Das ist vor allem auch wichtig, wenn es um grosse Vorlagen geht,
in denen es unheimlich viele Artikel hat, zum Beispiel im Energiegesetz. Man soll ganz klar verstehen kénnen,
um was es geht. Das war auch eine Diskussion in beiden SPK, und beide SPK haben allen Sachbereichs-
kommissionen geschrieben, dass man immer wieder, wenn eine Beratung am Schluss angelangt ist, den Titel
Uberprifen soll und dass der Titel mit dem Inhalt der Revision Gbereinstimmen muss.

Das ist die Situation. Sie ist bei jeder Gesetzesrevision gleich.

Man kann ein Gesetz inhaltlich nicht unterstiitzen, und das ist demokratiepolitisch korrekt. Aber man sollte
dieses Gesetz nicht lber den Titel bekAmpfen. Die inhaltliche Diskussion wurde geflihrt. Wir werden heute
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Morgen die Schlussabstimmung durchfiihren. Beim Titel geht es nicht um eine materielle Anderung.

Das ist die Position der Redaktionskommission, und alle Prasidenten der Sachbereichskommissionen haben
in den letzten Monaten einen Brief bekommen, in dem Sinn, dass man den Titel immer Uberprifen muss. Die
Prasidenten beider UREK haben das gemacht und dann diesen Antrag gestellt.

Prasidentin (Kalin Iréne, Prasidentin): Wir stimmen Uber den Ordnungsantrag Graber ab. Herr Graber bean-
tragt, dass die Vorlage an die Redaktionskommission zuriickgewiesen wird.

Abstimmung — Vote

(namentlich — nominatif; 21.501/25654)

Fir den Ordnungsantrag Graber ... 50 Stimmen
Dagegen ... 143 Stimmen

(0 Enthaltungen)
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Parlamentarische Initiative
UREK-N.

Indirekter Gegenentwurf

zur Gletscher-Initiative.

Netto null Treibhausgasemissionen
bis 2050

Initiative parlementaire

CEATE-N.

Contre-projet indirect

a l'initiative pour les glaciers.
Zéro émission nette

de gaz a effet de serre d'ici a 2050

Schlussabstimmung — Vote final

CHRONOLOGIE

NATIONALRAT/CONSEIL NATIONAL 14.06.22 (ERSTRAT - PREMIER CONSEIL)
NATIONALRAT/CONSEIL NATIONAL 14.06.22 (FORTSETZUNG - SUITE)

NATIONALRAT/CONSEIL NATIONAL 15.06.22 (FORTSETZUNG - SUITE)

STANDERAT/CONSEIL DES ETATS 15.09.22 (ZWEITRAT - DEUXIEME CONSEIL)
NATIONALRAT/CONSEIL NATIONAL 19.09.22 (ORDNUNGSANTRAG - MOTION D’ORDRE)
NATIONALRAT/CONSEIL NATIONAL 20.09.22 (DIFFERENZEN - DIVERGENCES)
NATIONALRAT/CONSEIL NATIONAL 26.09.22 (DIFFERENZEN - DIVERGENCES)
STANDERAT/CONSEIL DES ETATS 27.09.22 (DIFFERENZEN - DIVERGENCES)
NATIONALRAT/CONSEIL NATIONAL 28.09.22 (DRINGLICHKEITSKLAUSEL - CLAUSE D’'URGENCE)
STANDERAT/CONSEIL DES ETATS 29.09.22 (DRINGLICHKEITSKLAUSEL - CLAUSE D’URGENCE)
NATIONALRAT/CONSEIL NATIONAL 30.09.22 (ORDNUNGSANTRAG - MOTION D’ORDRE)
NATIONALRAT/CONSEIL NATIONAL 30.09.22 (SCHLUSSABSTIMMUNG - VOTE FINAL)
STANDERAT/CONSEIL DES ETATS 30.09.22 (SCHLUSSABSTIMMUNG - VOTE FINAL)

Prasidentin (Kalin Iréne, Présidentin): Es liegt eine schriftliche Erklarung der Redaktionskommission vor.

Graber Michael (V, VS): Die Energiestrategie ist nicht gescheitert, denn eine Strategie gab es gar nie. Ich
habe gestern den Duden hervorgeholt und mal nachgeschaut, was das Wort "Strategie" (iberhaupt bedeu-
tet. Gemass Duden heisst "Strategie": ein genauer Plan des eigenen Vorgehens, der dazu dient, ein Ziel zu
erreichen, in dem man diejenigen Faktoren, die in die eigene Aktion hineinspielen kdénnten, von vornherein
einzukalkulieren versucht. Nichts von alledem, liebe Kolleginnen und Kollegen von Mitte-Links, haben Sie bei
der sogenannten Energiestrategie 2050 gemacht, und darum war es eben auch gar keine Strategie. Sie hatten
nicht einen genauen Plan, Sie hatten genau gar keinen Plan. Sie haben sich darauf beschrankt, den kopflosen
Ausstieg aus der Kernenergie zu beschliessen.

Und wo stehen wir heute? Wir haben erst ein Kernkraftwerk vom Netz genommen, vier weitere werden noch
folgen, und bereits heute droht akuter Strommangel. Es gibt hilflos anmutende Sparaufrufe an die Bevélkerung.
Diese soll Strom sparen, Kerzen kaufen, Schaufenster und Weihnachtsbeleuchtungen ausschalten. Eigentlich,
seien Sie ehrlich, kann man es doch niemandem verlbeln, der sich nicht an diese — mit Verlaub — absolut
lacherlichen Appelle hélt. Das ist der Schweiz nicht wirdig. Wir sind eines der reichsten und innovativsten
Lander der Welt und missen an uns selbst héhere Anspriiche stellen.
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Da Sie jetzt sehen, dass das Ziel eben nicht erreicht werden kann, missen Sie zu Notbehelfen greifen. Des-
halb haben Sie zum einen einen milliardenschweren Rettungsschirm auf dem Buckel der Steuerzahlerinnen
und Steuerzahler beschlossen, damit das Stromcasino der Grosskonzerne weiterbetrieben und unser im In-
land produzierter, sauberer Strom weiter ins Ausland verkauft werden kann. Zum andern haben Sie uns dazu
gezwungen, den Rechtsstaat auszuhebeln und mit einem dringlichen Bundesgesetz unsere wunderschdne,
unverbaute Landschaft mit riesigen Solarpanels "made in China" zu verschandeln, um wenigstens doch noch
ein bisschen sauberen Strom produzieren zu kdnnen. Ich garantiere Ihnen schon heute: Der Strom wird viel
spater kommen, es wird viel weniger Strom kommen, und er wird viel teurer sein.

Jetzt habe ich nur von dem gesprochen, was bisher geschah. Es ging also nur darum, den Strom zu produ-
zieren, der uns heute fehlt. Was aber, wenn auch die verbleibenden vier Kernkraftwerke vom Netz genommen
werden, wie das lhre "Strategie" vorsieht?

Mit dem neuen Bundesgesetz, dessen Titel Sie ja soeben gedndert haben und das noch viel weiter geht als die
Pariser Klimaziele, haben Sie eine neue Dimension, ein neues Level der Plan- und Strategielosigkeit erreicht.
Sie wollen bis 2050 aus séamtlichen fossilen Energietragern aussteigen; Sie wollen Benzin- und Dieselmotoren
fiir Autos verbieten; Sie wollen keine OI- und Gasheizungen mehr. Und Sie haben schlicht keine Ahnung,
woher Sie die Unmengen an Strom holen sollen, fir welche Sie eben die Elektrifizierung von Mobilitdt und
Heizen vorsehen. Sie haben sich vom vertraumten, wildromantischen Titel "Gletscher-Initiative" kédern lassen
und erneut, ein zweites Mal nach dem Kernenergieausstieg, ein Ziel gesetzt, ohne Plan, ohne Strategie.

Das Klima spielt sich global ab, und solange Lander wie Indien oder China nicht mitziehen, solange riesige
CO2-Speicher wie der Regenwald riicksichtslos abholzt werden, mindestens genau so lange werden sich auch
die Gletscher zuriickziehen. Als Walliser bin ich mit Gletschern aufgewachsen. Sie retten keinen einzigen Zen-
timeter Gletscher. Wir miissen firr uns selbst entscheiden, wie viel uns unser gutes Gewissen wert ist und wie
viel Wohlistand, Wettbewerbsfahigkeit und Innovationskraft wir durch diese Selbstbeschneidung aufzugeben
bereit sind. Darum wird die SVP das Volk als héchste Instanz dieses Landes entscheiden lassen und das
Referendum gegen diese wirklichkeitsfremden Klimaziele ergreifen.

Lassen Sie mich noch Folgendes zur Diskussion von vorhin anmerken: Ich hatte es nicht fir mdglich gehalten,
dass drei Personen den Titel eines Bundesgesetzes andern kénnen. Aber mit Trotz und Hochmut werden
wir diese Krise nicht abwenden. Der Bau neuer Kernkraftwerke ist zwingend, wenn wir eine klimaneutrale,
ausreichende und mdglichst unabhéngige Stromversorgung wollen. Ich hoffe wirklich und instandig, dass es
nicht zuerst ein Blackout braucht, damit Sie endlich begreifen, wovon wir hier eigentlich sprechen.

Cottier Damien (RL, NE): Contrairement a l'orateur qui vient de s'exprimer, je ne parlerai pas de différents
projets sur lesquels nous voterons tout a I'heure, mais je me concentrerai sur le projet sur lequel nous allons
voter maintenant.

Le groupe libéral-radical soutiendra aujourd'hui le contre-projet indirect a l'initiative pour les glaciers lors du
vote final. Il le fait dans le sens d'un compromis. Pour nous, les éléments suivants sont importants.

Le projet de loi ne comporte justement pas d'interdiction des carburants ou des combustibles, contrairement a
ce qui vient d'étre dit et contrairement au texte de l'initiative populaire.

Par ailleurs, ce contre-projet indirect montre la voie a suivre pour atteindre I'objectif zéro émission nette d'ici
2050, avec des valeurs cibles concretes, ce qui contribuera a accélérer la réduction des émissions de CO2
de I'économie et des batiments. Ceci permettra aussi de diminuer la dépendance de notre pays vis-a-vis de
I'étranger en matiere énergétique. De plus, une promotion de l'innovation est prévue dans ce contre-projet.
C'est pour ces raisons, parce qu'il y a ces trois éléments — diminution de la production de CO2, diminution de
la dépendance de la Suisse vis-a-vis des énergies fossiles et promotion de l'innovation —, qu'il était pertinent
que la Commission de rédaction propose la modification du titre, par simple transparence envers I'électeur, et
cela selon les processus habituels de cette commission et que nous avons confirmés tout a I'heure dans ce
conseil.

Le groupe libéral-radical porte en revanche un regard critique sur le programme de remplacement des chauf-
fages inclus dans ce projet, un programme particulierement colteux et qui s'éloigne des mécanismes du
marché. Il ne s'opposera néanmoins pas au projet pour cette raison, estimant que ce compromis est accep-
table.

Pour le groupe libéral-radical, il est cependant clair que I'approbation de ce contre-projet devra engendrer des
corrections dans le projet de nouvelle loi sur le CO2 récemment transmis par le Conseil fédéral. Les mesures
contenues dans le contre-projet indirect sur lequel nous allons voter devront étre prises en compte dans la
loi sur le CO2. Il faudra en particulier éviter de subventionner doublement dans les mémes domaines. Le
groupe libéral-radical demandera donc des adaptations du projet de modification de la loi sur le CO2 afin de
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tenir compte des décisions prises ce jour. Cela diminuera les colts du projet de loi sur le CO2. Il s'agira en
particulier de diminuer I'affectation de la taxe CO2 par rapport au projet du Conseil fédéral.
Notre groupe se ralliera dans sa majorité a ce contre-projet indirect lors du vote final.

Nordmann Roger (S, VD): Nous sommes non seulement dans une crise climatique, comme nous l'avons vu
cet été, avec la fonte extraordinaire des glaciers, mais nous sommes aussi dans une crise énergétique. En fait,
il s'agit de la méme crise parce que 80 pour cent des gaz a effet de serre sont produits par la combustion des
énergies fossiles, ces mémes énergies fossiles qui justement provoquent une crise énergétique.

Cette loi fixe le cap a long terme, 2050, pour nous émanciper des énergies fossiles. Elle propose, pour deux
aspects importants, des mesures concrétes. Nous avons écouté le peuple, qui a donné son verdict en juin
2013: il n'y a pas de taxe dans cette loi. Nous avons renonceé a des systémes de taxes additionnelles. Cette loi
se contente de soutenir les efforts d'investissement pour rattraper le temps perdu. Elle permettra aux ménages
et a l'industrie d'investir. Honnétement, je ne comprends pas trés bien la position du groupe UDC. Il s'agit de
renforcer notre approvisionnement énergétique indigéne et de diminuer notre dépendance envers I'étranger.
C'est sur les toits de nos fermes qu'il faut investir, c'est dans nos installations hydrauliques qu'il faut investir,
c'est dans l'isolation de nos maisons qu'il faut investir et dans la modernisation de notre industrie qu'il faut
investir. Nous devons avoir une vue d'ensemble: le principal probléme, c'est notre dépendance au gaz et au
pétrole qui vient entierement de pays autoritaires et antidémocratiques.

Ehrlich gesagt, dieses Gesetz nicht anzunehmen und die Investitionen zu verzégern, bedeutet eigentlich, Putin
zu unterstiitzen. Es kann wohl nicht im Sinne der SVP sein, Putin zu unterstiitzen. Meines Erachtens sollte
die SVP-Fraktion dieses Gesetz unterstiitzen, fir die Schweiz und fir unsere Energieunabhéngigkeit. Der
russische Angriffskrieg hat uns die Risiken der Gasabhangigkeit deutlich gezeigt. Wir verwenden drei Viertel
des Gases direkt oder indirekt, um Gebaude zu heizen, und einen Viertel fir die Industrie. Die Sprengungen
der zwei Pipelines Nord Stream 1 und 2 haben die Risiken dieser Abhangigkeit noch mehr gezeigt.

Liebe SVP, es ist Zeit, auf schweizerische Energien zu setzen. Es ist Zeit, auf Effizienz — eine urschweizerische
Tugend — zu setzen. Deshalb meine Bitte: Stimmen Sie Ja zu diesem Gesetz.

Miller-Altermatt Stefan (M-E, SO): Am 13. Juni 2021 hat das Schweizervolk das CO2-Gesetz abgelehnt. Man
war sich von links bis rechts einig: Das Volk hat das CO2-Gesetz nicht aus einer grundlegenden Ablehnung
des Klimaschutzes heraus abgelehnt; es hat vielmehr Nein gesagt zu den Instrumenten, die wir in diesem Saal
far den Klimaschutz gewahlt haben.

Das Schweizervolk habe keine neuen Abgaben gewollt, hiess es; deshalb sei das Gesetz gescheitert. Wenn
man Klimaschutz ohne Abgaben machen will, dann muss man halt ein Férdergesetz machen. Ein solches
haben wir jetzt gezimmert, das ist die absolut logische Folge und richtig.

Die Dekarbonisierung beférdere aber den Strommangel, war dann das nachste Scheinargument. Auch darauf
hat das Parlament sachlogisch reagiert und, bestarkt und gedrangt durch den Ukraine-Krieg, den Ausbau der
erneuerbaren Energien in den indirekten Gegenentwurf zur Gletscher-Initiative aufgenommen. Was wir jetzt
haben, ist ein logischer, umfassender und guter Gegenvorschlag. Der Gegenvorschlag ist so gut, dass die SVP
sich Uber alle Massen aufregen muss, wenn der Titel die Qualitét des Beschlusses abbildet. Hier erlaube ich
mir schon noch einen kleinen Seitenhieb:

Wir haben am 2. Juni dieses Jahres, also vor drei Monaten, Uber die parlamentarische Initiative Grossen Jiirg
"Titel von Gesetzen miissen mit dem Inhalt Gbereinstimmen" abgestimmt. Die Initiative lautete: "Die gesetz-
lichen Grundlagen sind so anzupassen, dass bei Vorliegen des definitiven Wortlauts eines Erlassentwurfs
Uberprift wird, ob der Titel der Endfassung noch zum Inhalt der Vorlage passt. Wenn dies nicht mehr und nur
noch teilweise der Fall ist, soll der Titel vor der Schlussabstimmung im Parlament entsprechend angepasst
werden." Das war der Text der parlamentarischen Initiative, Gber die wir am 2. Juni dieses Jahres abgestimmt
haben.

Die SVP-Fraktion hat dieser parlamentarischen Initiative mit 48 zu 1 Stimmen Folge gegeben. Sie enervieren
sich heute Uber etwas, was Sie vor drei Monaten noch fast einstimmig eingefordert haben. Entschuldigung: Das
ist ein Hohn. Es ist auch ein Hohn, dass jene Partei, die jetzt bereits das Referendum ankindigt, genau das,
was jetzt im Gesetz steht, mit ihrer bisherigen Position verlangt und provoziert hat. Es ist ein noch grésserer
Hohn, dass die SVP damit nichts anderes tut, als die Abhéngigkeit der Schweiz zu zementieren. Wir splren
in diesen Tagen ja eindricklich und schmerzlichst, was es heisst, von irgendwelchen Despoten abhangig zu
sein. Die Schweizer Wirtschaft und die Schweizer Hauseigentiimer hangen zum gréssten Teil immer noch am
Ol- und am Gastropf. Das ist klimapolitisch unvertretbar, volkswirtschaftlich dumm und sicherheitsstrategisch
fahrlassig.
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Wir mussen raus aus dieser Abhangigkeit. Wir tun es gezielt mit Instrumenten zugunsten der Wirtschaft und
zugunsten der Hauseigentiimer. Wer dieses Gesetz bekampft, bekdmpft letztlich diese beiden Gruppen. Wir
mussen raus aus dieser Abhéangigkeit, welche unserem Land und dem Klima schadet. Die Mitte steht fiir
den Klimaschutz ein. Der Tourismus, die Landwirtschaft, unsere Bevdlkerung, unsere Natur, sie alle leiden
unter der menschengemachten Klimaveréanderung. Vorbei die Zeit der Scheinargumente, vorbei die Zeit der
Scheingefechte! Es ist Zeit, etwas zu tun.

Prasidentin (Kalin Iréne, Prasidentin): Es tut mir leid, Herr Egger, aber bei Fraktionserklarungen gibt es keine
Fragen.

Baumle Martin (GL, ZH): Eigentlich wissen wir alle oder zumindest fast alle langstens, dass wir weltweit net-
to null Klimagasemissionen erreichen sollten, um den Klimawandel wirksam zu dampfen. Das Netto-null-Ziel
2050 ist ein realistisches Ziel. Es kann weltweit erreicht werden, wenn alle L&nder entsprechende Anstren-
gungen unternehmen. Aber auch mit diesem Ziel wird es erforderlich sein, dass wir danach oder auch schon
davor bis sicher im Jahr 2100 Negativemissionen erarbeiten, um das Klima wieder ins Lot zu bringen. Das
wird nicht einfach sein und etwas kosten. Das heisst, je mehr wir jetzt tun, je friiher wir es tun, desto weniger
Kompensationsmassnahmen missen wir nachher einsetzen. Nichtstun wird also noch viel teurer.

Zudem ist die Defossilierung der Gesellschaft weltweit kein Selbstzweck. Der Klimawandel ist eine der gréssten
Bedrohungen fir unseren Planeten. Es gilt, diese anzugehen. Wir missen erneuerbare Energie anwenden,
wir missen defossilieren, wir missen effizienter werden, und zwar rasch. Klimaschutz ist Selbstschutz. Er ist
auch geopolitischer Selbstschutz. Wie unterdessen fast alle gemerkt haben — wir Griinliberalen sagen es schon
seit Jahren —, bedeutet das Wegkommen von Ol, Gas und auch Uran, unabhangiger von undemokratischen
Regimes zu werden. Diese Abhé&ngigkeit spiren wir aktuell schmerzhaft. Méglicherweise wird es leider noch
schmerzhafter werden.

Drittens, und auch das ist kein Selbstzweck, bleibt die Wertschépfung der Klimamassnahmen, die wir treffen,
weitgehend im Inland. Das heisst, es ist auch fur die Wirtschaft eine Chance, wenn wir fir unsere Entwicklung
Wertschépfung im Inland generieren, statt Milliarden Franken ins Ausland zu schicken, mit denen andere
Lander dann wieder Krieg fihren oder Diktaturen aufrechterhalten kénnen. Auch hier gilt also: Klimaschutz ist
kein Selbstzweck. Klimaschutz ist vielmehr Wirtschaftspolitik und Aussenpolitik.

Uns liegt heute ein guter indirekter Gegenentwurf zur Gletscher-Initiative vor, und die Initianten sind bereit,
die Initiative zuriickzuziehen. Die Vorlage ist ein guter Kompromiss, und es ist schade, dass die SVP einmal
mehr in der Klimapolitik auf Fundamentalopposition geht. Sie verzégert damit den notwendigen Umbau der
Energiepolitik weiter und arbeitet so indirekt Leuten wie Herrn Putin in die Hande, weil wir dadurch lI&nger von
fossilen Energien abhangig bleiben.

Aber lassen wir das Volk entscheiden und Uberzeugen wir die Bevdlkerung gemeinsam von einem Ja zu diesem
Klimagesetz.

Girod Bastien (G, ZH): Die wichtigsten Griinde fir das Gesetz sind seine Inhalte. Diese stehen jetzt klar im
Titel: Es geht um Ziele im Klimaschutz. Das gibt Orientierung und Planungssicherheit auf dem Weg zu netto
null 2050. Viele Menschen und Unternehmen sind bereits in diese Richtung unterwegs; jetzt geht es darum,
zusammen an einem Strick zu ziehen. Es geht um die Férderung von Innovationen, die heute schon netto
null umsetzen. Die Innovationen helfen dreifach: Sie helfen uns in der Schweiz und, wenn wir die Innovationen
exportieren, im Ausland, einen Beitrag zum Klimaschutz zu leisten und die Klimaziele zu erreichen; sie helfen
der Wirtschaft, um zukunftsfahige Arbeitsplatze zu sichern; und sie helfen, die Energiesicherheit zu starken.
Klimaschutz stérkt die Energiesicherheit. Sie macht uns weniger von fossilen Energien abhangig. Das Impuls-
programm ist sehr wichtig, um die Effizienz und die einheimische erneuerbare Warmebereitstellung zu férdern,
sei es Fernwdrme, sei es Abwarme, seien es Warmepumpen. Wir sind damit unabhangiger beim Beheizen
unserer Gebaude.

Die Ablehnung seitens der SVP ist unverstéandlich, unverantwortlich, aber schlussendlich auch entlarvend. Bei
der Revision des CO2-Gesetzes hiess es immer, ja, man sei schon fiir den Klimaschutz, aber die Abgaben
seien zu hoch. Nun haben wir hier eine soziale Finanzierung, und es werden irgendwelche anderen Argumente
an den Haaren herbeigezogen. Wenn Sie die Vorlage ablehnen, so seien Sie ehrlich, und sagen Sie einfach,
dass Sie gegen den Klimaschutz sind und weiterhin flir eine hohe Abhangigkeit von Erdgas, Erdél und damit
auch von Putin und Konsorten.

Schlussendlich ist eine Volksabstimmung hierzu auch eine Chance: Wir kénnen zusammen mit der Bevdlke-
rung ein klares, starkes Signal fiir den Klimaschutz setzen.

Sagen Sie Ja zum Klimaschutz, Ja zur Innovation und Ja zur Energiesicherheit.
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Clivaz Christophe (G, VS): Le contre-projet indirect a l'initiative pour les glaciers, cette loi fédérale sur les
objectifs en matiére de protection du climat, sur l'innovation et sur le renforcement de la sécurité énergétique,
entend mettre en oeuvre les accords de Paris, a savoir atteindre zéro émission nette de gaz a effet de serre
en 2050. Elle donne une feuille de route pour les entreprises et pour la population et par conséquent une
sécurité en matiere de planification, en précisant quels sont les objectifs de réduction de gaz a effet de serre a
atteindre par les différents secteurs. Concretement, cette loi met a disposition 2 milliards de francs sur dix ans
pour remplacer les chauffages a énergies fossiles et assainir les batiments ainsi que 1,2 milliard sur six ans
pour soutenir les entreprises qui développent des solutions innovantes en matiére de transition énergétique.
Ainsi, des progres significatifs pourront étre réalisés en matiére de protection du climat tout en soutenant
I'économie et en créant des emplois.

La loi prend aussi en compte la nécessité de s'adapter au changement climatique qui est une réalité, que nous
pouvons toutes et tous expérimenter trés concrétement depuis quelques années. L'été que nous venons de
vivre, avec ses canicules, sa sécheresse et la fonte accélérée de nos glaciers, en est malheureusement un
bon exemple.

La loi tient aussi compte de la situation spécifique des régions de montagne, qui sont particulierement touchées
par le changement climatique et ou la transition a mener en matiere de mobilité et de chauffage constitue un
défi de taille.

S'opposer a cette loi, c'est soutenir la dépendance aux énergies fossiles venant de I'étranger plutdt qu'assurer
la sécurité de l'approvisionnement du pays par le développement de solutions indigénes. Il est incompréhen-
sible et totalement incohérent que le groupe UDC s'oppose a l'indépendance énergétique et préfére que notre
pays reste dépendant de pays souvent autoritaires producteurs de gaz et de pétrole, dont certains n'hésitent
pas a déstabiliser le continent européen, comme le montre la situation actuelle en Ukraine. Il est incompré-
hensible de préférer dépenser chaque année des milliards en achats d'énergies fossiles a I'étranger plutot que
d'investir en Suisse et de créer des places de travail ici.

Le groupe des Verts va bien sir soutenir cette loi, qui a tiré les enseignements de I'échec de la révision de la
loi sur le CO2 en juin 2021 et qui permet de remettre sur de bons rails la protection du climat dans notre pays.
Oui a plus d'indépendance énergétique, oui a la création d'emplois en Suisse et oui a la protection du climat!

1. Bundesgesetz liber die Ziele im Klimaschutz, die Innovation und die Starkung der Energiesicherheit
1. Loi fédérale sur les objectifs en matiére de protection du climat, sur I'innovation et sur le renforce-
ment de la sécurité énergétique

Abstimmung — Vote

(namentlich — nominatif; 21.501/25681)

Fir Annahme des Entwurfes ... 139 Stimmen
Dagegen ... 51 Stimmen

(2 Enthaltungen)

4. Energiegesetz (Dringliche Massnahmen zur kurzfristigen Bereitstellung einer sicheren Stromversor-
gung im Winter)
4.Loi sur I'énergie (Mesures urgentes visant a assurer rapidement I'approvisionnement en électricité
pendant I'hiver)

Abstimmung — Vote

(namentlich — nominatif; 21.501/25682)

Fir Annahme des Entwurfes ... 147 Stimmen
Dagegen ... 23 Stimmen

(22 Enthaltungen)

Die Mitglieder der SVP-Fraktion stehen auf und drehen sich um
Les membres du groupe UDC se lévent et tournent le dos
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Parlamentarische Initiative
UREK-N.

Indirekter Gegenentwurf

zur Gletscher-Initiative.

Netto null Treibhausgasemissionen
bis 2050

Initiative parlementaire

CEATE-N.

Contre-projet indirect

a l'initiative pour les glaciers.
Zéro émission nette

de gaz a effet de serre d'ici a 2050

Schlussabstimmung — Vote final

CHRONOLOGIE

NATIONALRAT/CONSEIL NATIONAL 14.06.22 (ERSTRAT - PREMIER CONSEIL)
NATIONALRAT/CONSEIL NATIONAL 14.06.22 (FORTSETZUNG - SUITE)

NATIONALRAT/CONSEIL NATIONAL 15.06.22 (FORTSETZUNG - SUITE)

STANDERAT/CONSEIL DES ETATS 15.09.22 (ZWEITRAT - DEUXIEME CONSEIL)
NATIONALRAT/CONSEIL NATIONAL 19.09.22 (ORDNUNGSANTRAG - MOTION D’ORDRE)
NATIONALRAT/CONSEIL NATIONAL 20.09.22 (DIFFERENZEN - DIVERGENCES)
NATIONALRAT/CONSEIL NATIONAL 26.09.22 (DIFFERENZEN - DIVERGENCES)
STANDERAT/CONSEIL DES ETATS 27.09.22 (DIFFERENZEN - DIVERGENCES)
NATIONALRAT/CONSEIL NATIONAL 28.09.22 (DRINGLICHKEITSKLAUSEL - CLAUSE D’'URGENCE)
STANDERAT/CONSEIL DES ETATS 29.09.22 (DRINGLICHKEITSKLAUSEL - CLAUSE D’URGENCE)
NATIONALRAT/CONSEIL NATIONAL 30.09.22 (ORDNUNGSANTRAG - MOTION D’ORDRE)
NATIONALRAT/CONSEIL NATIONAL 30.09.22 (SCHLUSSABSTIMMUNG - VOTE FINAL)
STANDERAT/CONSEIL DES ETATS 30.09.22 (SCHLUSSABSTIMMUNG - VOTE FINAL)

Prasident (Hefti Thomas, Prasident): Vor der Schlussabstimmung gebe ich das Wort fiir die Redaktionskom-
mission Herrn Bauer.

Bauer Philippe (RL, NE): Décidément, il m'appartiendra toujours de parler en dernier, quand j'ai le temps de
le faire. (Hilarité)

Conformément & I'article 3 alinéa 3 de I'ordonnance de I'Assemblée fédérale sur la Commission de rédaction,
les modifications importantes des textes de loi doivent étre commentées par un membre de la commission
avant le vote final.

Nous avons trois remarques a formuler concernant I'objet 21.501, "Contre-projet indirect a l'initiative pour les
glaciers. Zéro émission nette de gaz a effet de serre d'ici a 2050".

En ce qui concerne le projet 1, dans le prolongement de nos discussions sur l'initiative parlementaire Grossen
Jirg 20.462 et en accord avec la présidente de la CEATE-E, Mme Elisabeth Baume-Schneider, et le président
de la CEATE-N, M. Jacques Bourgeois, la Commission de rédaction vous propose d'adapter le titre du projet
1, cette adaptation étant nécessaire vu les modifications qui y ont été apportées. L'acte que vous allez adop-
ter s'intitule donc "Loi fédérale sur les objectifs en matiére de protection du climat, sur l'innovation et sur le
renforcement de la sécurité énergétique”.
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En ce qui concerne le projet 4, deux modifications sont proposées. Vous vous souviendrez en effet que les
deux conseils ont décidé de scinder le projet 1 et de créer le nouveau projet 4. Ce projet étant congu comme
une nouvelle loi et prenant la forme d'un acte modificateur unique. Toutefois, et dans la mesure ou il ne modifie
qu'une seule loi, a savoir la loi sur I'énergie, il doit étre compris, du point de vue de la technique législative,
comme une modification de la loi sur I'énergie, ce qui signifie qu'il convient de modifier le titre et le préambule.
Au lieu de parler de "Loi fédérale sur des mesures urgentes visant a assurer rapidement I'approvisionnement
en électricité pendant I'hiver. Modification de la loi sur I'énergie du ...", nous vous proposons d'écrire "Loi sur
I'énergie (LEne) (Mesures urgentes visant a assurer rapidement

AB 2022 S 1050 / BO 2022 E 1050

I'approvisionnement en électricité pendant I'hiver). Modification du 30 septembre 2022".

La derniére proposition consiste a déplacer la disposition transitoire. La Commission de rédaction vous pro-
pose en effet le déplacement de la disposition transitoire du chiffre Il alinéa 3 au chiffre |. Sans cette interven-
tion, la disposition aujourd'hui prévue au chiffre 1l ne serait en effet pas intégrée dans la loi sur I'énergie. Pour
cette raison, nous avons intégré le chiffre 1l alinéa 3 au chiffre I.

Ces adaptations ne concernent que des questions de technique Iégislative et je vous remercie de les adopter.

Prasident (Hefti Thomas, Prasident): Besten Dank, Herr Bauer. Der Rat nimmt von Ihren Ausfiihrungen Kennt-
nis.

1. Bundesgesetz liber die Ziele im Klimaschutz, die Innovation und die Starkung der Energiesicherheit
1. Loi fédérale sur les objectifs en matiére de protection du climat, sur I'innovation et sur le renforce-
ment de la sécurité énergétique

Abstimmung — Vote

(namentlich — nominatif; 21.501/5422)

Fir Annahme des Entwurfes ... 38 Stimmen
Dagegen ... 4 Stimmen

(3 Enthaltungen)

4. Energiegesetz (Dringliche Massnahmen zur kurzfristigen Bereitstellung einer sicheren Stromversor-
gung im Winter)
4.Loi sur I'énergie (Mesures urgentes visant a assurer rapidement I'approvisionnement en électricité
pendant I'hiver)

Abstimmung — Vote

(namentlich — nominatif; 21.501/5423)

Far Annahme des Entwurfes ... 44 Stimmen
(Einstimmigkeit)

(1 Enthaltung)
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Abstimmungsprotokoll Procés-verbal de vote
Geschift / Objet:

21.501-1 Pa. lv. UREK-NR. Indirekter Gegenentwurf zur Gletscher-Initiative. Netto-Null-Treibhausgasemissionen bis 2050: Bundesgesetz tiber

die Ziele im Klimaschutz (KIG)
Iv. pa. CEATE-CN. Contre-projet indirect a l'initiative pour les glaciers. Zéro émission nette de gaz a effet de serre d'ici a 2050: Loi
fédérale relative aux objectifs en matiére de protection du climat (LCI)

Gegenstand / Objet du vote:

Eintreten

Abstimmung vom / Vote du:

14.06.2022 10:26:16

Addor -V | VS Fischer Benjamin -V | ZH Landolt +| M-E| GL ROsti -1 V | BE
Aebi Andreas -1 V | BE Fischer Roland +| GL | LU Locher Benguerel +] 8§ | GR Roth Franziska +] § | SO
Aebischer Matthias +| S | BE Fivaz Fabien +| G | NE Lohr +|ME| TG Roth Pasquier +|ME| FR
Aeschi Thomas -V | ZG6 Flach +| GL | AG Lischer +| RL | GE Ruch +| RL | VD
Amaudruz -| V | GE Fluri +| RL | SO Mader 0] GL | zH Riegger -V |[ow
Amoos +] S | VS Fridez + S | U Mahaim +] G | VD Rutz Gregor -V | ZH
Andrey +] G | FR Fried| Claudia +| S | SG Maillard +1 S | VD Ryser +] G | SG
Arslan +| G | BS Friedli Esther -V | SG Maitre +| M-E | GE Sauter +| RL | ZH
Atici +| S | BS Funiciello +| S | BE Marchesi -V Tl Schaffner +] GL | ZzH
Badertscher +| G | BE Gafner -l V | BE Markwalder E| RL | BE Schilliger +| RL | LU
Badran Jacqueline 0| S | ZH Geisshiihler -| V | BE Marra +| S | VD Schiapfer -V |ZH
Barrile +| S | ZH Giacometti +| RL | GR Marti Min Li +| S | ZH Schiatter +| G | ZH
Baumann +| G | BE Giezendanner -1V | AG Marti Samira +| § | BL Schneeberger +| RL | BL
Baumle +| GL | ZH Girod +| G | ZH Martullo -1l V. |GR Schneider Meret +| G | ZH
Bellaiche +| GL | ZH Glanzmann +| ME| LU Masshardt +| S | BE Schneider Schiittel +| S | FR
Bendahan +| S | VD Glarner -1V | AG Matter Michel +| GL | GE Schneider-Schneiter +| M-E | BL
Berthoud +| RL | VD Gléattli +] G | ZH Matter Thomas -V | ZH Schwander -V | 8z
Bertschy 0| GL | BE Gmir Alois +| M-E| 82 Mettler +| GL | BE Seiler Graf +| S | ZH
Binder +| M-E | AG Gossi +| RL | 8Z Meyer Mattea +| S | ZH Siegenthaler +| M-E | BE
Bircher -1V | AG Graber -l V. | Vs Michaud Gigon +] G | VD Silberschmidt +| RL | ZH
Birrer-Heimo +| 8§ | WU Graf-Litscher +| S | TG Molina +| S | ZH Sollberger -| V | BL
Bourgeois +| RL | FR Gredig +| GL | ZH Moser +| GL | ZH Stadler +| ME| UR
Bregy +|ME| VS Grin -l V. | VD Miiller Leo +|ME| LU Steinemann 0| V |ZH
Brenzikofer +| G | BL Grossen Jiirg +| GL | BE Miller-Altermatt +| M-E | SO Storni +] S Tl
Brunner +| GL | SG Griter -V | W Munz +| S | SH Streiff +| M-E | BE
Biichel Roland -1V | SG Gschwind +|ME| JU Nantermod +| RL | VS Strupler -l V | TG
Buffat -l V. | VD Gugger +|ME| ZH Nicolet -l V. | VD Studer +| M-E | AG
Bulliard +|ME| FR Guggisberg -V | BE Nidegger -1V | GE Suter +| S | AG
Burgherr -V | AG Gutjahr -V | TG Nordmann + S | VD Téngi +] G | LU
Candinas +| M-E| GR Gysi Barbara +| S | SG Nussbaumer +| 8 BL Trede +| G | BE
Cattaneo O] RL | TI Gysin Greta +| G Tl Paganini +| M-E | SG Tuena -V | ZH
Christ +| GL | BS Haab -V | ZH Page -l V |FR Umbricht Pieren E| V | BE
Clivaz Christophe +] G | VS Heer -V | ZH Pasquier-Eichenberger |+| G | GE Vincenz +| RL | SG
Cottier +| RL | NE Heimgartner -1V | AG Pfister Gerhard 0| ME | Z2G von Falkenstein +| RL | BS
Crottaz +| 8§ | VD Herzog Verena -V | TG Piller Carrard +| S | FR von Siebenthal -l V | BE
Dandrés +| 8§ | GE Hess Erich -| V | BE Pointet +| GL | VD Walder +| G | GE
de Courten -| V | BL Hess Lorenz +| M-E | BE Porchet +] G | VD Walliser -V | ZH
de la Reussille +| G | NE Huber -1V | AG Portmann +| RL | ZH Walti Beat +| RL | ZH
de Montmollin +| RL | GE Humbel +| M-E | AG Prelicz-Huber +| G | ZH Wasserfallen Christian | =| RL | BE
de Quattro +| RL | VD Hurni +] S | NE Prezioso +| G | GE Wasserfallen Flavia +| S | BE
Dettling -l vV | 8z Hurter Thomas -l V | SH Pult +] § | GR Weber +| GL | VD
Dobler =| RL | SG Imark -1 vV | SO Python +| G | VD Wehrli +| RL | VD
Egger Kurt +| G | TG Imboden +| G | BE Quadri -V Tl Weichelt +] G | Z2G
Egger Mike -1V | SG Jauslin +| RL | AG Rechsteiner Thomas +| M-E| Al Wermuth +] S | AG
Estermann -V | W Kalin Pl G | AG Regazzi =|ME| T Wettstein +| G | SO
Farinelli +|RL | TI Kamerzin +| M-E| VS Reimann Lukas -V | SG Widmer Céline +| S | ZH
Fehlmann Rielle +| 8§ | GE Keller Peter -1V | Nw Riniker +| RL | AG Wismer Priska +| ME| LU
Feller +| RL | VD Klopfenstein Broggini +] G | GE Ritter +| M-E | SG Wobmann -1V | SO
Feri Yvonne +| S | AG Képpel 0|l V |ZH Roduit +| ME| VS Wyss +| S | BS
Fiala +| RL | ZH Kutter +| M-E| ZH Romano +IME| TI Zuberbihler -l V. |AR
Fraktion / Groupe / Gruppo | S GL \% RL | M-E G Tot.
+ Ja/oui/si 38 14 25 29 29 135
- Nein/non/no 52 52
= Enth./abst./ast. 2 1 3
E  Entschuldigt gem. Art. 57 Abs. 4 / excusé selon art. 57 al. 4 / scusato sec. art. 57 cps. 4 1 1 2
0 Hat nicht teilgenommen / n'a pas participé au vote / non ha partecipato al voto 1 2 2 1 1 7
P Die Prasidentin/der Prasident stimmt nicht / La présidente/le président ne prend pas part aux votes 1 1

Bedeutung Ja / Signification du oui:
Bedeutung Nein / Signification du non:

Antrag der Mehrheit (Eintreten)
Antrag der Minderheit Graber (Nichteintreten)

Nationalrat, Elektronisches Abstimmungssystem

14.06.2022 10:26:46 /3

identif. : 51.15/14.06.2022 10:26:16

Conseil national, Systéme de vote électronique
Ref. : (Erfassung) Nr. : 25189
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NATIONALRAT CONSEIL NATIONAL

Abstimmungsprotokoll Procés-verbal de vote
Geschift / Objet:

21.501-1 Pa. lv. UREK-NR. Indirekter Gegenentwurf zur Gletscher-Initiative. Netto-Null-Treibhausgasemissionen bis 2050: Bundesgesetz tiber

die Ziele im Klimaschutz (KIG)
Iv. pa. CEATE-CN. Contre-projet indirect a l'initiative pour les glaciers. Zéro émission nette de gaz a effet de serre d'ici a 2050: Loi
fédérale relative aux objectifs en matiére de protection du climat (LCI)

Gegenstand / Objet du vote:

Rickweisungsantrag
Abstimmung vom / Vote du:

14.06.2022 10:27:12

Addor +| V| VS Fischer Benjamin +| V | ZH Landolt - | M-E| GL ROsti +| V | BE
Aebi Andreas +| V | BE Fischer Roland -] GL | LU Locher Benguerel -1 § |GR Roth Franziska S | SO
Aebischer Matthias -1 8 | BE Fivaz Fabien -1 G | NE Lohr -|ME| TG Roth Pasquier -|ME|FR
Aeschi Thomas +| V | ZG Flach -| GL | AG Lischer -| RL | GE Ruch -| RL | VD
Amaudruz +| V | GE Fluri -/ RL | SO Mader 0] GL | zH Riegger + V. | OW
Amoos -1 8 | VS Fridez -1 S | WU Mahaim -1 G | VD Rutz Gregor +| V | ZH
Andrey -| G | FR Fried| Claudia -1 S | SG Maillard -1 S | VD Ryser -1 G | SG
Arslan -| G | BS Friedli Esther +| V | SG Maitre - | ME| GE Sauter -| RL | ZH
Atici -| S | BS Funiciello -1 S | BE Marchesi +| Vv Tl Schaffner -] GL | ZH
Badertscher -1 G | BE Gafner +| V | BE Markwalder E| RL | BE Schilliger -| RL | LU
Badran Jacqueline 0| S | ZH Geisshiihler +| V | BE Marra -/ S | VD Schiapfer +| V| ZH
Barrile -| S | ZH Giacometti RL | GR Marti Min Li -1 S | ZH Schlatter G | ZH
Baumann -1 G | BE Giezendanner +] V | AG Marti Samira -1 § | BL Schneeberger -| RL | BL
Baumle -] GL | ZH Girod G | ZH Martullo +| V |GR Schneider Meret -1 G | ZH
Bellaiche -| GL | ZH Glanzmann -|ME| LU Masshardt S | BE Schneider Schiittel -/ S | FR
Bendahan -/ S | VD Glarner +] V| AG Matter Michel -| GL | GE Schneider-Schneiter - | M-E| BL
Berthoud -| RL | VD Gléattli -1 G | ZH Matter Thomas +] V | ZH Schwander + V| 8&Z
Bertschy 0| GL | BE Gmir Alois - | ME| 82 Mettler GL | BE Seiler Graf S | ZH
Binder - | M-E | AG Gossi RL | 8z Meyer Mattea -1 S | ZH Siegenthaler - | M-E | BE
Bircher +| V | AG Graber +] V | VS Michaud Gigon -1 G | VD Silberschmidt -| RL | ZH
Birrer-Heimo - S | W Graf-Litscher -1 S | TG Molina -1 S | ZH Sollberger +| V | BL
Bourgeois -|RL | FR Gredig -| GL | ZH Moser -| GL | ZH Stadler -|ME| UR
Bregy M-E | VS Grin +| V. | VD Miiller Leo -|ME| LU Steinemann 0| V |ZH
Brenzikofer -| G | BL Grossen Jiirg -| GL | BE Miller-Altermatt - | M-E| SO Storni -1 S Tl
Brunner -| GL | SG Griter + V| WU Munz -/ S | SH Streiff - | M-E| BE
Biichel Roland +| V | SG Gschwind - | ME| JU Nantermod -| RL | VS Strupler +| V | TG
Buffat +| V | VD Gugger - | ME| ZH Nicolet +| V. | VD Studer M-E | AG
Bulliard -|ME| FR Guggisberg +| V | BE Nidegger +| V | GE Suter S | AG
Burgherr +| V. | AG Gutjahr +| V | TG Nordmann -/ S | VD Téngi -1 G | W
Candinas - | ME| GR Gysi Barbara -1 S | SG Nussbaumer S BL Trede -1 G | BE
Cattaneo O] RL | TI Gysin Greta -1 G Tl Paganini - | M-E | SG Tuena +1 V | ZH
Christ -| GL | BS Haab +| V | ZH Page +] V| FR Umbricht Pieren E| V | BE
Clivaz Christophe -1 G | Vs Heer +| V | ZH Pasquier-Eichenberger | - | G | GE Vincenz -| RL | SG
Cottier -] RL | NE Heimgartner +| V | AG Pfister Gerhard 0| ME | Z2G von Falkenstein -| RL | BS
Crottaz -| S | VD Herzog Verena +| V | TG Piller Carrard -l S |FR von Siebenthal +| V | BE
Dandrés -| S | GE Hess Erich +| V | BE Pointet -/ GL | VD Walder -| G | GE
de Courten +| V | BL Hess Lorenz M-E | BE Porchet -1 G | VD Walliser +] V | ZH
de la Reussille -1 G | NE Huber +| V | AG Portmann -| RL | ZH Walti Beat -| RL | ZH
de Montmollin -| RL | GE Humbel - | M-E | AG Prelicz-Huber -l G | ZH Wasserfallen Christian | - | RL | BE
de Quattro -| RL | VD Hurni -1 S | NE Prezioso -1 G | GE Wasserfallen Flavia -1 S | BE
Dettling VvV | 82 Hurter Thomas +| V | SH Pult -1 S |GR Weber -] GL | VD
Dobler -| RL | SG Imark +| V | SO Python -1 G | VD Wehrli -/ RL | VD
Egger Kurt -| G | TG Imboden -| G | BE Quadri +| Vv Tl Weichelt -1 G | Z2G
Egger Mike +| V | SG Jauslin -| RL | AG Rechsteiner Thomas M-E | Al Wermuth -1 S | AG
Estermann +| V| LU Kalin Pl G | AG Regazzi - ME| T Wettstein G | SO
Farinelli -|RL | TI Kamerzin -| ME| VS Reimann Lukas +| V | SG Widmer Céline -1 S | ZH
Fehlmann Rielle - S | GE Keller Peter +] V. | NW Riniker -| RL | AG Wismer Priska - | ME| LU
Feller -| RL | VD Klopfenstein Broggini -1 G | GE Ritter - | M-E | SG Wobmann +] V. | SO
Feri Yvonne -1 S | AG Képpel 0|l V |ZH Roduit - | ME| VS Wyss -/ S | BS
Fiala -| RL | ZH Kutter - | ME| ZH Romano - ME| Tl Zuberbihler +] V. | AR
Fraktion / Groupe / Gruppo | S GL \% RL | M-E G Tot.
+ Ja/oui/si 52 52
- Nein/non/no 38 14 27 30 29 138
= Enth./abst./ast. 0
E  Entschuldigt gem. Art. 57 Abs. 4 / excusé selon art. 57 al. 4 / scusato sec. art. 57 cps. 4 1 1 2
0 Hat nicht teilgenommen / n'a pas participé au vote / non ha partecipato al voto 1 2 2 1 1 7
P Die Prasidentin/der Prasident stimmt nicht / La présidente/le président ne prend pas part aux votes 1 1

Bedeutung Ja / Signification du oui:
Bedeutung Nein / Signification du non:

Antrag Aeschi Thomas (Rlckeisung an die Kommission)

Ablehnung des Antrages Aeschi Thomas

Nationalrat, Elektronisches Abstimmungssystem

14.06.2022 10:27:42 /4

identif. : 51.15/14.06.2022 10:27:12

Conseil national, Systéme de vote électronique
Ref. : (Erfassung) Nr. : 25190
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21.501-1 Ref. 25192

NATIONALRAT CONSEIL NATIONAL

Abstimmungsprotokoll Procés-verbal de vote
Geschift / Objet:

21.501-1 Pa. lv. UREK-NR. Indirekter Gegenentwurf zur Gletscher-Initiative. Netto-Null-Treibhausgasemissionen bis 2050: Bundesgesetz tiber

die Ziele im Klimaschutz (KIG)
Iv. pa. CEATE-CN. Contre-projet indirect a l'initiative pour les glaciers. Zéro émission nette de gaz a effet de serre d'ici a 2050: Loi
fédérale relative aux objectifs en matiére de protection du climat (LCI)

Gegenstand / Objet du vote:

Art. 3 Abs. 1
Abstimmung vom / Vote du: 14.06.2022 11:45:24
Addor -V | VS Fischer Benjamin -V | ZH Landolt +| M-E| GL ROsti -1 V | BE
Aebi Andreas -1 V | BE Fischer Roland +| GL | LU Locher Benguerel +] 8§ | GR Roth Franziska +] § | SO
Aebischer Matthias +| S | BE Fivaz Fabien +| G | NE Lohr +|ME| TG Roth Pasquier +|ME| FR
Aeschi Thomas -V | ZG6 Flach +| GL | AG Lischer +| RL | GE Ruch +| RL | VD
Amaudruz -| V | GE Fluri +| RL | SO Mader 0] GL | zH Riegger -V |[ow
Amoos +] S | VS Fridez + S | U Mahaim +] G | VD Rutz Gregor -V | ZH
Andrey +] G | FR Fried| Claudia +| S | SG Maillard +1 S | VD Ryser +] G | SG
Arslan +| G | BS Friedli Esther -V | SG Maitre +| M-E | GE Sauter +| RL | ZH
Atici +| S | BS Funiciello +| S | BE Marchesi -V Tl Schaffner +] GL | ZzH
Badertscher +| G | BE Gafner 0] V | BE Markwalder E| RL | BE Schilliger -| RL | LU
Badran Jacqueline +| S | ZH Geissbiihler -| V | BE Marra +| S | VD Schlapfer -| V | ZH
Barrile +| S | ZH Giacometti +| RL | GR Marti Min Li +| S | ZH Schiatter +| G | ZH
Baumann +| G | BE Giezendanner -1V | AG Marti Samira +| § | BL Schneeberger +| RL | BL
Baumle +| GL | ZH Girod +| G | ZH Martullo -1l V. |GR Schneider Meret +| G | ZH
Bellaiche +| GL | ZH Glanzmann +| ME| LU Masshardt +| S | BE Schneider Schiittel +| S | FR
Bendahan +| S | VD Glarner -1V | AG Matter Michel +| GL | GE Schneider-Schneiter +| M-E | BL
Berthoud +| RL | VD Gléattli +] G | ZH Matter Thomas -V | ZH Schwander -V | 8z
Bertschy +| GL | BE Gmir Alois +| M-E| 82 Mettler +| GL | BE Seiler Graf +| S | ZH
Binder +| M-E | AG Gossi +| RL | 8Z Meyer Mattea +| S | ZH Siegenthaler +| M-E | BE
Bircher -1V | AG Graber -l V. | Vs Michaud Gigon +] G | VD Silberschmidt +| RL | ZH
Birrer-Heimo +| 8§ | WU Graf-Litscher +| S | TG Molina +| S | ZH Sollberger -| V | BL
Bourgeois +| RL | FR Gredig +| GL | ZH Moser +| GL | ZH Stadler +| ME| UR
Bregy +|ME| VS Grin -l V. | VD Miiller Leo +|ME| LU Steinemann -l V | ZH
Brenzikofer +| G | BL Grossen Jiirg +| GL | BE Miller-Altermatt +| M-E | SO Storni +] S Tl
Brunner +| GL | SG Griter -V | W Munz +| S | SH Streiff +| M-E | BE
Biichel Roland -1V | SG Gschwind +|ME| JU Nantermod +| RL | VS Strupler -l V | TG
Buffat -l V. | VD Gugger +|ME| ZH Nicolet -l V. | VD Studer +| M-E | AG
Bulliard +|ME| FR Guggisberg -| vV | BE Nidegger -1V | GE Suter +| S | AG
Burgherr -V | AG Gutjahr -V | TG Nordmann + S | VD Téngi +] G | LU
Candinas P| ME| GR Gysi Barbara +| S | SG Nussbaumer +| 8 BL Trede +| G | BE
Cattaneo O] RL | TI Gysin Greta +| G Tl Paganini +| M-E | SG Tuena -V | ZH
Christ +| GL | BS Haab -V | ZH Page -l V |FR Umbricht Pieren E| V | BE
Clivaz Christophe +] G | VS Heer 0| V| ZH Pasquier-Eichenberger |+| G | GE Vincenz +| RL | SG
Cottier +| RL | NE Heimgartner -1V | AG Pfister Gerhard +| ME | Z2G von Falkenstein +| RL | BS
Crottaz +| 8§ | VD Herzog Verena -V | TG Piller Carrard +| S | FR von Siebenthal 0] V | BE
Dandrés +| 8§ | GE Hess Erich -| V | BE Pointet +| GL | VD Walder +| G | GE
de Courten -| V | BL Hess Lorenz +| M-E | BE Porchet +] G | VD Walliser -V | ZH
de la Reussille +| G | NE Huber -1V | AG Portmann +| RL | ZH Walti Beat +| RL | ZH
de Montmollin +| RL | GE Humbel +| M-E | AG Prelicz-Huber +| G | ZH Wasserfallen Christian |+ | RL | BE
de Quattro +| RL | VD Hurni +] S | NE Prezioso +| G | GE Wasserfallen Flavia +| S | BE
Dettling -l vV | 8z Hurter Thomas -l V | SH Pult +] § | GR Weber +| GL | VD
Dobler -| RL | SG Imark -1 vV | SO Python +| G | VD Wehrli +| RL | VD
Egger Kurt +| G | TG Imboden +| G | BE Quadri -V Tl Weichelt +] G | Z2G
Egger Mike -1V | SG Jauslin +| RL | AG Rechsteiner Thomas +| M-E| Al Wermuth +] S | AG
Estermann -V | W Kalin E| G | AG Regazzi +IME| T Wettstein +| G | SO
Farinelli +|RL | TI Kamerzin +| M-E| VS Reimann Lukas -V | SG Widmer Céline +| S | ZH
Fehlmann Rielle +| 8§ | GE Keller Peter -1V | Nw Riniker +| RL | AG Wismer Priska +| ME| LU
Feller +| RL | VD Klopfenstein Broggini +] G | GE Ritter +| M-E | SG Wobmann -1V | SO
Feri Yvonne +| S | AG Képpel 0|l V |ZH Roduit +| ME| VS Wyss +| S | BS
Fiala +| RL | ZH Kutter 0] ME| ZH Romano +IME| TI Zuberbihler -l V. |AR
Fraktion / Groupe / Gruppo | S GL \% RL | M-E G Tot.
+ Ja/oui/si 39 15 25 29 29 137
- Nein/non/no 50 2 52
= Enth./abst./ast. 0
E  Entschuldigt gem. Art. 57 Abs. 4 / excusé selon art. 57 al. 4 / scusato sec. art. 57 cps. 4 1 1 1 3
0 Hat nicht teilgenommen / n'a pas participé au vote / non ha partecipato al voto 1 4 1 1 7
P Die Prasidentin/der Prasident stimmt nicht / La présidente/le président ne prend pas part aux votes 1 1

Bedeutung Ja / Signification du oui:
Bedeutung Nein / Signification du non:

Antrag der Mehrheit
Antrag der Minderheit | Rosti

Nationalrat, Elektronisches Abstimmungssystem
14.06.2022 11:45:53 /5

Conseil national, Systéme de vote électronique

identif. : 51.15/14.06.2022 11:45:24 Ref. : (Erfassung) Nr. : 25192
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21.501-1 Ref. 25193

NATIONALRAT CONSEIL NATIONAL

Abstimmungsprotokoll Procés-verbal de vote
Geschift / Objet:

21.501-1 Pa. lv. UREK-NR. Indirekter Gegenentwurf zur Gletscher-Initiative. Netto-Null-Treibhausgasemissionen bis 2050: Bundesgesetz tiber

die Ziele im Klimaschutz (KIG)
Iv. pa. CEATE-CN. Contre-projet indirect a l'initiative pour les glaciers. Zéro émission nette de gaz a effet de serre d'ici a 2050: Loi
fédérale relative aux objectifs en matiére de protection du climat (LCI)

Gegenstand / Objet du vote:

Art. 3 Abs. 1
Abstimmung vom / Vote du: 14.06.2022 11:46:10
Addor +| V| VS Fischer Benjamin +| V | ZH Landolt +| M-E| GL ROsti +| V | BE
Aebi Andreas +| V | BE Fischer Roland -] GL | LU Locher Benguerel -1 § |GR Roth Franziska -1 S | SO
Aebischer Matthias -1 8 | BE Fivaz Fabien -1 G | NE Lohr +|ME| TG Roth Pasquier +|ME| FR
Aeschi Thomas +| V | ZG Flach -| GL | AG Lischer +| RL | GE Ruch +| RL | VD
Amaudruz +| V | GE Fluri +| RL | SO Mader 0] GL | zH Riegger + V. | OW
Amoos -1 8 | VS Fridez -1 S | WU Mahaim -1 G | VD Rutz Gregor +| V | ZH
Andrey -| G | FR Fried| Claudia -1 S | SG Maillard -1 S | VD Ryser -1 G | SG
Arslan -| G | BS Friedli Esther +| V | SG Maitre +| M-E | GE Sauter +| RL | ZH
Atici -| S | BS Funiciello -1 S | BE Marchesi +| Vv Tl Schaffner -] GL | ZH
Badertscher -1 G | BE Gafner 0] V | BE Markwalder E| RL | BE Schilliger +| RL | LU
Badran Jacqueline -1 S | ZH Geissbiihler +| V | BE Marra -1 S | VD Schlapfer +| V | ZH
Barrile -| S | ZH Giacometti +| RL | GR Marti Min Li -1 S | ZH Schlatter -l G | ZH
Baumann -1 G | BE Giezendanner +] V | AG Marti Samira -1 § | BL Schneeberger +| RL | BL
Baumle =| GL | ZH Girod -1 G | ZH Martullo +| V |GR Schneider Meret -1 G | ZH
Bellaiche -| GL | ZH Glanzmann +| ME| LU Masshardt S | BE Schneider Schiittel -/ S | FR
Bendahan -/ S | VD Glarner +] V| AG Matter Michel -| GL | GE Schneider-Schneiter +| M-E | BL
Berthoud +| RL | VD Gléattli -1 G | ZH Matter Thomas +] V | ZH Schwander + V| 8&Z
Bertschy -| GL | BE Gmir Alois +| M-E| 82 Mettler GL | BE Seiler Graf -/ S | ZH
Binder +| M-E | AG Gossi +| RL | 8Z Meyer Mattea -1 S | ZH Siegenthaler +| M-E | BE
Bircher +| V | AG Graber +] V | VS Michaud Gigon G | VD Silberschmidt +| RL | ZH
Birrer-Heimo - S | W Graf-Litscher -1 S | TG Molina -/ S | ZH Sollberger +| V | BL
Bourgeois +| RL | FR Gredig -| GL | ZH Moser -| GL | ZH Stadler +| ME| UR
Bregy +|ME| VS Grin +| V. | VD Miiller Leo +|ME| LU Steinemann +| V | ZH
Brenzikofer -| G | BL Grossen Jiirg -| GL | BE Miller-Altermatt +| M-E | SO Storni -1 S Tl
Brunner -| GL | SG Griter + V| WU Munz -/ S | SH Streiff - | M-E| BE
Biichel Roland +| V | SG Gschwind +|ME| JU Nantermod +| RL | VS Strupler +| V | TG
Buffat +| V| VD Gugger - | ME| ZH Nicolet +| V. | VD Studer M-E | AG
Bulliard +|ME| FR Guggisberg +| V | BE Nidegger +| V | GE Suter S | AG
Burgherr +| V. | AG Gutjahr +| V | TG Nordmann -/ S | VD Téngi -l G | W
Candinas P| ME| GR Gysi Barbara -1 S | SG Nussbaumer -1 8 BL Trede -1 G | BE
Cattaneo O] RL | TI Gysin Greta -1 G Tl Paganini +| M-E | SG Tuena +] V | ZH
Christ -| GL | BS Haab +| V | ZH Page +] V| FR Umbricht Pieren E| V | BE
Clivaz Christophe -1 G | Vs Heer 0| V| ZH Pasquier-Eichenberger | - | G | GE Vincenz +| RL | SG
Cottier RL | NE Heimgartner +| V | AG Pfister Gerhard +| ME | Z2G von Falkenstein +| RL | BS
Crottaz -/ S | VD Herzog Verena +| V | TG Piller Carrard S | FR von Siebenthal 0] V | BE
Dandrés -| S | GE Hess Erich +| V | BE Pointet -/ GL | VD Walder -| G | GE
de Courten +| V | BL Hess Lorenz +| M-E | BE Porchet -1 G | VD Walliser +] V | ZH
de la Reussille -1 G | NE Huber +| V | AG Portmann +| RL | ZH Walti Beat +| RL | ZH
de Montmollin +| RL | GE Humbel +| M-E | AG Prelicz-Huber G | ZH Wasserfallen Christian |+ | RL | BE
de Quattro +| RL | VD Hurni -1 S | NE Prezioso G | GE Wasserfallen Flavia -1 S | BE
Dettling +| V| 82 Hurter Thomas +| V | SH Pult -1 S |GR Weber -] GL | VD
Dobler +| RL | SG Imark +| V | SO Python -1 G | VD Wehrli +| RL | VD
Egger Kurt - G | TG Imboden -| G | BE Quadri +| Vv Tl Weichelt -1 G | Z2G
Egger Mike +| V | SG Jauslin +| RL | AG Rechsteiner Thomas +| M-E| Al Wermuth S | AG
Estermann +| V| LU Kalin E| G | AG Regazzi +IME| T Wettstein -1 G | SO
Farinelli +|RL | TI Kamerzin +| M-E| VS Reimann Lukas +| V | SG Widmer Céline -1 S | ZH
Fehlmann Rielle -1 S | GE Keller Peter +] V. | NW Riniker +| RL | AG Wismer Priska +| ME| LU
Feller +| RL | VD Klopfenstein Broggini -1 G | GE Ritter +| M-E | SG Wobmann +] V. | SO
Feri Yvonne -1 S | AG Képpel 0l V |ZH Roduit +| ME| VS Wyss -/ S | BS
Fiala +| RL | ZH Kutter 0] ME| ZH Romano +IME| TI Zuberbihler +] V. | AR
Fraktion / Groupe / Gruppo | S GL \% RL | M-E G Tot.
+ Ja/oui/si 50 27 26 103
- Nein/non/no 39 14 3 29 85
= Enth./abst./ast. 1 1
E Entschuldigt gem. Art. 57 Abs. 4 / excusé selon art. 57 al. 4 / scusato sec. art. 57 cps. 4 1 1 1 3
0 Hat nicht teilgenommen / n'a pas participé au vote / non ha partecipato al voto 1 4 1 1 7
P Die Prasidentin/der Prasident stimmt nicht / La présidente/le président ne prend pas part aux votes 1 1

Bedeutung Ja / Signification du oui:
Bedeutung Nein / Signification du non:

Antrag der Mehrheit

Antrag der Minderheit |l Klopfenstein Broggini

Nationalrat, Elektronisches Abstimmungssystem

14.06.2022 11:46:30 /6

identif. : 51.15/14.06.2022 11:46:10

Conseil national, Systéme de vote électronique
Ref. : (Erfassung) Nr. : 25193
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21.501-1 Ref. 25194

NATIONALRAT CONSEIL NATIONAL

Abstimmungsprotokoll Procés-verbal de vote
Geschift / Objet:

21.501-1 Pa. lv. UREK-NR. Indirekter Gegenentwurf zur Gletscher-Initiative. Netto-Null-Treibhausgasemissionen bis 2050: Bundesgesetz tiber

die Ziele im Klimaschutz (KIG)
Iv. pa. CEATE-CN. Contre-projet indirect a l'initiative pour les glaciers. Zéro émission nette de gaz a effet de serre d'ici a 2050: Loi
fédérale relative aux objectifs en matiére de protection du climat (LCI)

Gegenstand / Objet du vote:

Art. 3 Abs. 3
Abstimmung vom / Vote du: 14.06.2022 11:46:57
Addor -V | VS Fischer Benjamin -V | ZH Landolt +| M-E| GL ROsti -1 V | BE
Aebi Andreas -1 V | BE Fischer Roland +| GL | LU Locher Benguerel +] 8§ | GR Roth Franziska +] § | SO
Aebischer Matthias +| S | BE Fivaz Fabien +| G | NE Lohr +|ME| TG Roth Pasquier +|ME| FR
Aeschi Thomas -V | ZG6 Flach +| GL | AG Lischer +| RL | GE Ruch +| RL | VD
Amaudruz -| V | GE Fluri +| RL | SO Mader 0] GL | zH Riegger -V |[ow
Amoos +] S | VS Fridez + S | U Mahaim +] G | VD Rutz Gregor -V | ZH
Andrey +] G | FR Fried| Claudia +| S | SG Maillard +1 S | VD Ryser +] G | SG
Arslan +| G | BS Friedli Esther -V | SG Maitre +| M-E | GE Sauter +| RL | ZH
Atici +| S | BS Funiciello +| S | BE Marchesi -V Tl Schaffner +] GL | ZzH
Badertscher +| G | BE Gafner 0] V | BE Markwalder E| RL | BE Schilliger +| RL | LU
Badran Jacqueline +| S | ZH Geissbiihler -| V | BE Marra +| S | VD Schlapfer -| V | ZH
Barrile +| S | ZH Giacometti +| RL | GR Marti Min Li +| S | ZH Schiatter +| G | ZH
Baumann +| G | BE Giezendanner -1V | AG Marti Samira +| § | BL Schneeberger +| RL | BL
Baumle +| GL | ZH Girod +| G | ZH Martullo -1l V. |GR Schneider Meret +| G | ZH
Bellaiche +| GL | ZH Glanzmann +| ME| LU Masshardt +| S | BE Schneider Schiittel +| S | FR
Bendahan +| S | VD Glarner -1V | AG Matter Michel +| GL | GE Schneider-Schneiter +| M-E | BL
Berthoud +| RL | VD Gléattli +] G | ZH Matter Thomas -V | ZH Schwander -V | 8z
Bertschy +| GL | BE Gmir Alois +| M-E| 82 Mettler +| GL | BE Seiler Graf +| S | ZH
Binder +| M-E | AG Gossi +| RL | 8Z Meyer Mattea +| S | ZH Siegenthaler +| M-E | BE
Bircher -1V | AG Graber -l V. | Vs Michaud Gigon +] G | VD Silberschmidt +| RL | ZH
Birrer-Heimo +| 8§ | WU Graf-Litscher +| S | TG Molina +| S | ZH Sollberger -| V | BL
Bourgeois +| RL | FR Gredig +| GL | ZH Moser +| GL | ZH Stadler +| ME| UR
Bregy +|ME| VS Grin -l V. | VD Miiller Leo +|ME| LU Steinemann -l V | ZH
Brenzikofer +| G | BL Grossen Jiirg +| GL | BE Miller-Altermatt +| M-E | SO Storni +] S Tl
Brunner +| GL | SG Griter -V | W Munz +| S | SH Streiff +| M-E | BE
Biichel Roland -1V | SG Gschwind +|ME| JU Nantermod +| RL | VS Strupler -l V | TG
Buffat -l V. | VD Gugger +|ME| ZH Nicolet -l V. | VD Studer +| M-E | AG
Bulliard +|ME| FR Guggisberg -| vV | BE Nidegger -1V | GE Suter +| S | AG
Burgherr -V | AG Gutjahr -V | TG Nordmann + S | VD Téngi +] G | LU
Candinas P| ME| GR Gysi Barbara +| S | SG Nussbaumer +| 8 BL Trede +| G | BE
Cattaneo O] RL | TI Gysin Greta +| G Tl Paganini +| M-E | SG Tuena -V | ZH
Christ +| GL | BS Haab -V | ZH Page -l V |FR Umbricht Pieren E| V | BE
Clivaz Christophe +] G | VS Heer 0| V| ZH Pasquier-Eichenberger |+| G | GE Vincenz +| RL | SG
Cottier +| RL | NE Heimgartner -1V | AG Pfister Gerhard +| ME | Z2G von Falkenstein +| RL | BS
Crottaz +| 8§ | VD Herzog Verena -V | TG Piller Carrard +| S | FR von Siebenthal 0] V | BE
Dandrés +| 8§ | GE Hess Erich -| V | BE Pointet +| GL | VD Walder +| G | GE
de Courten -| V | BL Hess Lorenz +| M-E | BE Porchet +] G | VD Walliser -V | ZH
de la Reussille +| G | NE Huber -1V | AG Portmann +| RL | ZH Walti Beat +| RL | ZH
de Montmollin +| RL | GE Humbel +| M-E | AG Prelicz-Huber +| G | ZH Wasserfallen Christian |+ | RL | BE
de Quattro +| RL | VD Hurni +] S | NE Prezioso +| G | GE Wasserfallen Flavia +| S | BE
Dettling -l vV | 8z Hurter Thomas -l V | SH Pult +] § | GR Weber +| GL | VD
Dobler +| RL | SG Imark -1 vV | SO Python +| G | VD Wehrli +| RL | VD
Egger Kurt +| G | TG Imboden +| G | BE Quadri -V Tl Weichelt +] G | Z2G
Egger Mike -1V | SG Jauslin +| RL | AG Rechsteiner Thomas +| M-E| Al Wermuth +] S | AG
Estermann -V | W Kalin E| G | AG Regazzi +IME| T Wettstein +| G | SO
Farinelli +|RL | TI Kamerzin +| M-E| VS Reimann Lukas -V | SG Widmer Céline +| S | ZH
Fehlmann Rielle +| 8§ | GE Keller Peter -1V | Nw Riniker +| RL | AG Wismer Priska +| ME| LU
Feller +| RL | VD Klopfenstein Broggini +] G | GE Ritter +| M-E | SG Wobmann -1V | SO
Feri Yvonne +| S | AG Képpel 0|l V |ZH Roduit +| ME| VS Wyss +| S | BS
Fiala +| RL | ZH Kutter +| M-E| ZH Romano +IME| TI Zuberbihler -l V. |AR
Fraktion / Groupe / Gruppo | S GL \% RL | M-E G Tot.
+ Ja/oui/si 39 15 27 30 29 140
- Nein/non/no 50 50
= Enth./abst./ast. 0
E  Entschuldigt gem. Art. 57 Abs. 4 / excusé selon art. 57 al. 4 / scusato sec. art. 57 cps. 4 1 1 1 3
0 Hat nicht teilgenommen / n'a pas participé au vote / non ha partecipato al voto 1 4 1 6
P Die Prasidentin/der Prasident stimmt nicht / La présidente/le président ne prend pas part aux votes 1 1

Bedeutung Ja / Signification du oui:
Bedeutung Nein / Signification du non:

Antrag der Mehrheit

Antrag der Minderheit Egger Mike

Nationalrat, Elektronisches Abstimmungssystem

14.06.2022 11:47:15 /7

identif. : 51.15/14.06.2022 11:46:57

Conseil national, Systéme de vote électronique
Ref. : (Erfassung) Nr. : 25194
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21.501-1 Ref. 25195

NATIONALRAT CONSEIL NATIONAL

Abstimmungsprotokoll Procés-verbal de vote
Geschift / Objet:

21.501-1 Pa. lv. UREK-NR. Indirekter Gegenentwurf zur Gletscher-Initiative. Netto-Null-Treibhausgasemissionen bis 2050: Bundesgesetz tiber

die Ziele im Klimaschutz (KIG)
Iv. pa. CEATE-CN. Contre-projet indirect a l'initiative pour les glaciers. Zéro émission nette de gaz a effet de serre d'ici a 2050: Loi
fédérale relative aux objectifs en matiére de protection du climat (LCI)

Gegenstand / Objet du vote:

Art. 3 Abs. 6
Abstimmung vom / Vote du: 14.06.2022 11:47:38
Addor +| V| VS Fischer Benjamin +| V | ZH Landolt +| M-E| GL ROsti +| V | BE
Aebi Andreas +| V | BE Fischer Roland +| GL | LU Locher Benguerel -1 § |GR Roth Franziska -1 S | SO
Aebischer Matthias -1 8 | BE Fivaz Fabien -1 G | NE Lohr +|ME| TG Roth Pasquier +|ME| FR
Aeschi Thomas +| V | ZG Flach +| GL | AG Lischer +| RL | GE Ruch +| RL | VD
Amaudruz +| V | GE Fluri +| RL | SO Mader 0] GL | zH Riegger + V. | OW
Amoos -1 8 | VS Fridez -1 S | WU Mahaim -1 G | VD Rutz Gregor +| V | ZH
Andrey -| G | FR Fried| Claudia -1 S | SG Maillard -1 S | VD Ryser -1 G | SG
Arslan -| G | BS Friedli Esther +| V | SG Maitre +| M-E | GE Sauter +| RL | ZH
Atici -| S | BS Funiciello -1 S | BE Marchesi +| Vv Tl Schaffner +] GL | ZzH
Badertscher -1 G | BE Gafner 0] V | BE Markwalder E| RL | BE Schilliger +| RL | LU
Badran Jacqueline -1 S | ZH Geissbiihler +| V | BE Marra -1 S | VD Schlapfer +| V | ZH
Barrile -| S | ZH Giacometti +| RL | GR Marti Min Li -1 S | ZH Schlatter -l G | ZH
Baumann -1 G | BE Giezendanner +] V | AG Marti Samira -1 § | BL Schneeberger +| RL | BL
Baumle +| GL | ZH Girod -1 G | ZH Martullo +| V |GR Schneider Meret -1 G | ZH
Bellaiche +| GL | ZH Glanzmann +| ME| LU Masshardt -1 S | BE Schneider Schiittel -/ S | FR
Bendahan -/ S | VD Glarner +] V| AG Matter Michel +| GL | GE Schneider-Schneiter +| M-E | BL
Berthoud +| RL | VD Gléattli -1 G | ZH Matter Thomas +] V | ZH Schwander + V| 8&Z
Bertschy +| GL | BE Gmir Alois +| M-E| 82 Mettler +| GL | BE Seiler Graf -/ S | ZH
Binder +| M-E | AG Gossi +| RL | 8Z Meyer Mattea -1 S | ZH Siegenthaler +| M-E | BE
Bircher +| V | AG Graber +] V | VS Michaud Gigon -1 G | VD Silberschmidt +| RL | ZH
Birrer-Heimo - S | W Graf-Litscher -1 S | TG Molina -/ S | ZH Sollberger +| V | BL
Bourgeois +| RL | FR Gredig +| GL | ZH Moser +| GL | ZH Stadler +| ME| UR
Bregy +|ME| VS Grin +| V. | VD Miiller Leo +|ME| LU Steinemann +| V | ZH
Brenzikofer -| G | BL Grossen Jiirg +| GL | BE Miller-Altermatt +| M-E | SO Storni -1 S Tl
Brunner +| GL | SG Griter + V| WU Munz -/ S | SH Streiff - | M-E| BE
Biichel Roland +| V | SG Gschwind +|ME| JU Nantermod +| RL | VS Strupler +| V | TG
Buffat +| V| VD Gugger - | ME| ZH Nicolet +| V. | VD Studer M-E | AG
Bulliard +|ME| FR Guggisberg +| V | BE Nidegger +| V | GE Suter S | AG
Burgherr +| V. | AG Gutjahr +| V | TG Nordmann -/ S | VD Téngi -l G | W
Candinas P| ME| GR Gysi Barbara -1 S | SG Nussbaumer -1 8 BL Trede -1 G | BE
Cattaneo O] RL | TI Gysin Greta -1 G Tl Paganini +| M-E | SG Tuena +] V | ZH
Christ +| GL | BS Haab +| V | ZH Page +] V| FR Umbricht Pieren E| V | BE
Clivaz Christophe -1 G | Vs Heer 0| V| ZH Pasquier-Eichenberger | - | G | GE Vincenz +| RL | SG
Cottier +| RL | NE Heimgartner +| V | AG Pfister Gerhard +| ME | Z2G von Falkenstein +| RL | BS
Crottaz S | VD Herzog Verena +| V | TG Piller Carrard -l S |FR von Siebenthal 0] V | BE
Dandrés -| S | GE Hess Erich +| V | BE Pointet +| GL | VD Walder -| G | GE
de Courten +| V | BL Hess Lorenz +| M-E | BE Porchet -1 G | VD Walliser +] V | ZH
de la Reussille -1 G | NE Huber +| V | AG Portmann +| RL | ZH Walti Beat +| RL | ZH
de Montmollin +| RL | GE Humbel +| M-E | AG Prelicz-Huber G | ZH Wasserfallen Christian |+ | RL | BE
de Quattro +| RL | VD Hurni -1 S | NE Prezioso G | GE Wasserfallen Flavia -1 S | BE
Dettling +| V| 82 Hurter Thomas +| V | SH Pult -1 S |GR Weber +| GL | VD
Dobler +| RL | SG Imark +| V | SO Python -1 G | VD Wehrli +| RL | VD
Egger Kurt - G | TG Imboden -| G | BE Quadri +| Vv Tl Weichelt -1 G | Z2G
Egger Mike +| V | SG Jauslin +| RL | AG Rechsteiner Thomas +| M-E| Al Wermuth -1 S | AG
Estermann +| V| LU Kalin E| G | AG Regazzi +IME| T Wettstein -1 G | SO
Farinelli +|RL | TI Kamerzin +| M-E| VS Reimann Lukas +| V | SG Widmer Céline -1 S | ZH
Fehlmann Rielle -1 S | GE Keller Peter +] V. | NW Riniker +| RL | AG Wismer Priska +| ME| LU
Feller +| RL | VD Klopfenstein Broggini -1 G | GE Ritter +| M-E | SG Wobmann +] V. | SO
Feri Yvonne -1 S | AG Képpel 0l V |ZH Roduit +| ME| VS Wyss -/ S | BS
Fiala +| RL | ZH Kutter +| M-E| ZH Romano +IME| TI Zuberbihler +] V. | AR
Fraktion / Groupe / Gruppo | S GL \% RL | M-E G Tot.
+ Ja/oui/si 15 50 27 27 119
- Nein/non/no 39 3 29 4l
= Enth./abst./ast. 0
E  Entschuldigt gem. Art. 57 Abs. 4 / excusé selon art. 57 al. 4 / scusato sec. art. 57 cps. 4 1 1 1 3
0 Hat nicht teilgenommen / n'a pas participé au vote / non ha partecipato al voto 1 4 1 6
P Die Prasidentin/der Prasident stimmt nicht / La présidente/le président ne prend pas part aux votes 1 1

Bedeutung Ja / Signification du oui:
Bedeutung Nein / Signification du non:

Antrag der Mehrheit

Antrag der Minderheit Clivaz Christophe

Nationalrat, Elektronisches Abstimmungssystem

14.06.2022 11:47:58 /8

identif. : 51.15/14.06.2022 11:47:38

Conseil national, Systéme de vote électronique
Ref. : (Erfassung) Nr. : 25195
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21.501-1 Ref. 25197

NATIONALRAT CONSEIL NATIONAL

Abstimmungsprotokoll Procés-verbal de vote
Geschift / Objet:

21.501-1 Pa. lv. UREK-NR. Indirekter Gegenentwurf zur Gletscher-Initiative. Netto-Null-Treibhausgasemissionen bis 2050: Bundesgesetz tiber

die Ziele im Klimaschutz (KIG)
Iv. pa. CEATE-CN. Contre-projet indirect a l'initiative pour les glaciers. Zéro émission nette de gaz a effet de serre d'ici a 2050: Loi
fédérale relative aux objectifs en matiére de protection du climat (LCI)

Gegenstand / Objet du vote:

Art. 4 Abs. 3
Abstimmung vom / Vote du: 14.06.2022 11:48:49
Addor +| V| VS Fischer Benjamin +| V | ZH Landolt +| M-E| GL ROsti +| V | BE
Aebi Andreas +| V | BE Fischer Roland +| GL | LU Locher Benguerel -1 § |GR Roth Franziska -1 S | SO
Aebischer Matthias -1 8 | BE Fivaz Fabien -1 G | NE Lohr +|ME| TG Roth Pasquier +|ME| FR
Aeschi Thomas +| V | ZG Flach +| GL | AG Lischer +| RL | GE Ruch +| RL | VD
Amaudruz +| V | GE Fluri +| RL | SO Mader 0] GL | zH Riegger + V. | OW
Amoos -1 8 | VS Fridez -1 S | WU Mahaim -1 G | VD Rutz Gregor +| V | ZH
Andrey -| G | FR Fried| Claudia -1 S | SG Maillard -1 S | VD Ryser -1 G | SG
Arslan -| G | BS Friedli Esther +| V | SG Maitre +| M-E | GE Sauter +| RL | ZH
Atici -| S | BS Funiciello -1 S | BE Marchesi +| Vv Tl Schaffner +] GL | ZzH
Badertscher -1 G | BE Gafner 0] V | BE Markwalder E| RL | BE Schilliger +| RL | LU
Badran Jacqueline -1 S | ZH Geissbiihler +| V | BE Marra -1 S | VD Schlapfer +| V | ZH
Barrile -| S | ZH Giacometti +| RL | GR Marti Min Li -1 S | ZH Schlatter -l G | ZH
Baumann -1 G | BE Giezendanner +] V | AG Marti Samira -1 § | BL Schneeberger +| RL | BL
Baumle +| GL | ZH Girod -1 G | ZH Martullo +| V |GR Schneider Meret -1 G | ZH
Bellaiche +| GL | ZH Glanzmann +| ME| LU Masshardt -1 S | BE Schneider Schiittel -/ S | FR
Bendahan -/ S | VD Glarner +] V| AG Matter Michel +| GL | GE Schneider-Schneiter +| M-E | BL
Berthoud +| RL | VD Gléattli -1 G | ZH Matter Thomas +] V | ZH Schwander + V| 8&Z
Bertschy +| GL | BE Gmir Alois +| M-E| 82 Mettler +| GL | BE Seiler Graf -/ S | ZH
Binder +| M-E | AG Gossi +| RL | 8Z Meyer Mattea -1 S | ZH Siegenthaler +| M-E | BE
Bircher +| V | AG Graber +] V | VS Michaud Gigon -1 G | VD Silberschmidt +| RL | ZH
Birrer-Heimo - S | W Graf-Litscher -1 S | TG Molina -/ S | ZH Sollberger +| V | BL
Bourgeois +| RL | FR Gredig +| GL | ZH Moser +| GL | ZH Stadler +| ME| UR
Bregy +|ME| VS Grin +| V. | VD Miiller Leo +|ME| LU Steinemann +| V | ZH
Brenzikofer -| G | BL Grossen Jiirg +| GL | BE Miller-Altermatt +| M-E | SO Storni -1 S Tl
Brunner +| GL | SG Griter + V| WU Munz -/ S | SH Streiff +| M-E | BE
Biichel Roland +| V | SG Gschwind +|ME| JU Nantermod +| RL | VS Strupler +| V | TG
Buffat +| V| VD Gugger +|ME| ZH Nicolet +| V. | VD Studer +| M-E | AG
Bulliard +|ME| FR Guggisberg +| V | BE Nidegger +| V | GE Suter -1 S | AG
Burgherr +| V. | AG Gutjahr +| V | TG Nordmann -/ S | VD Téngi -l G | W
Candinas P| ME| GR Gysi Barbara -1 S | SG Nussbaumer -1 8 BL Trede -1 G | BE
Cattaneo O] RL | TI Gysin Greta -1 G Tl Paganini +| M-E | SG Tuena +] V | ZH
Christ +| GL | BS Haab +| V | ZH Page +] V| FR Umbricht Pieren E| V | BE
Clivaz Christophe -1 G | Vs Heer 0| V| ZH Pasquier-Eichenberger | - | G | GE Vincenz +| RL | SG
Cottier +| RL | NE Heimgartner +| V | AG Pfister Gerhard +| ME | Z2G von Falkenstein +| RL | BS
Crottaz S | VD Herzog Verena +| V | TG Piller Carrard -l S |FR von Siebenthal 0] V | BE
Dandrés -| S | GE Hess Erich +| V | BE Pointet +| GL | VD Walder -| G | GE
de Courten +| V | BL Hess Lorenz +| M-E | BE Porchet -1 G | VD Walliser +] V | ZH
de la Reussille -1 G | NE Huber +| V | AG Portmann +| RL | ZH Walti Beat +| RL | ZH
de Montmollin +| RL | GE Humbel +| M-E | AG Prelicz-Huber G | ZH Wasserfallen Christian |+ | RL | BE
de Quattro +| RL | VD Hurni -1 S | NE Prezioso G | GE Wasserfallen Flavia -1 S | BE
Dettling +| V| 82 Hurter Thomas +| V | SH Pult -1 S |GR Weber +| GL | VD
Dobler +| RL | SG Imark +| V | SO Python -1 G | VD Wehrli +| RL | VD
Egger Kurt - G | TG Imboden -| G | BE Quadri +| Vv Tl Weichelt -1 G | Z2G
Egger Mike +| V | SG Jauslin +| RL | AG Rechsteiner Thomas +| M-E| Al Wermuth -1 S | AG
Estermann +| V| LU Kalin E| G | AG Regazzi +IME| T Wettstein -1 G | SO
Farinelli +|RL | TI Kamerzin +| M-E| VS Reimann Lukas +| V | SG Widmer Céline -1 S | ZH
Fehlmann Rielle -1 S | GE Keller Peter +] V. | NW Riniker +| RL | AG Wismer Priska +| ME| LU
Feller +| RL | VD Klopfenstein Broggini -1 G | GE Ritter +| M-E | SG Wobmann +] V. | SO
Feri Yvonne -1 S | AG Képpel 0l V |ZH Roduit +| ME| VS Wyss -/ S | BS
Fiala +| RL | ZH Kutter +| M-E| ZH Romano +IME| TI Zuberbihler +] V. | AR
Fraktion / Groupe / Gruppo | S GL \% RL | M-E G Tot.
+ Ja/oui/si 15 50 27 30 122
- Nein/non/no 39 29 68
= Enth./abst./ast. 0
E  Entschuldigt gem. Art. 57 Abs. 4 / excusé selon art. 57 al. 4 / scusato sec. art. 57 cps. 4 1 1 1 3
0 Hat nicht teilgenommen / n'a pas participé au vote / non ha partecipato al voto 1 4 1 6
P Die Prasidentin/der Prasident stimmt nicht / La présidente/le président ne prend pas part aux votes 1 1

Bedeutung Ja / Signification du oui:
Bedeutung Nein / Signification du non:

Antrag der Mehrheit

Antrag der Minderheit Egger Kurt

Nationalrat, Elektronisches Abstimmungssystem

14.06.2022 11:49:07 /9

identif. : 51.15/14.06.2022 11:48:49

Conseil national, Systéme de vote électronique
Ref. : (Erfassung) Nr. : 25197
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21.501-1 Ref. 25198

NATIONALRAT CONSEIL NATIONAL

Abstimmungsprotokoll Procés-verbal de vote
Geschift / Objet:

21.501-1 Pa. lv. UREK-NR. Indirekter Gegenentwurf zur Gletscher-Initiative. Netto-Null-Treibhausgasemissionen bis 2050: Bundesgesetz tiber

die Ziele im Klimaschutz (KIG)
Iv. pa. CEATE-CN. Contre-projet indirect a l'initiative pour les glaciers. Zéro émission nette de gaz a effet de serre d'ici a 2050: Loi
fédérale relative aux objectifs en matiére de protection du climat (LCI)

Gegenstand / Objet du vote:

Art. 4
Abstimmung vom / Vote du: 14.06.2022 11:49:29
Addor -V | VS Fischer Benjamin -V | ZH Landolt +| M-E| GL ROsti -1 V | BE
Aebi Andreas -1 V | BE Fischer Roland +| GL | LU Locher Benguerel +] 8§ | GR Roth Franziska +] § | SO
Aebischer Matthias +| S | BE Fivaz Fabien +| G | NE Lohr +|ME| TG Roth Pasquier +|ME| FR
Aeschi Thomas -V | ZG6 Flach +| GL | AG Lischer +| RL | GE Ruch +| RL | VD
Amaudruz -| V | GE Fluri +| RL | SO Mader 0] GL | zH Riegger -V |[ow
Amoos +] S | VS Fridez + S | U Mahaim +] G | VD Rutz Gregor -V | ZH
Andrey +] G | FR Fried| Claudia +| S | SG Maillard +1 S | VD Ryser +] G | SG
Arslan +| G | BS Friedli Esther -V | SG Maitre +| M-E | GE Sauter +| RL | ZH
Atici +| S | BS Funiciello +| S | BE Marchesi -V Tl Schaffner +] GL | ZzH
Badertscher +| G | BE Gafner 0] V | BE Markwalder E| RL | BE Schilliger +| RL | LU
Badran Jacqueline +| S | ZH Geissbiihler -| V | BE Marra +| S | VD Schlapfer -| V | ZH
Barrile +| S | ZH Giacometti +| RL | GR Marti Min Li +| S | ZH Schiatter +| G | ZH
Baumann +| G | BE Giezendanner -1V | AG Marti Samira +| § | BL Schneeberger +| RL | BL
Baumle +| GL | ZH Girod +| G | ZH Martullo -1l V. |GR Schneider Meret +| G | ZH
Bellaiche +| GL | ZH Glanzmann +| ME| LU Masshardt +| S | BE Schneider Schiittel +| S | FR
Bendahan +| S | VD Glarner -1V | AG Matter Michel +| GL | GE Schneider-Schneiter +| M-E | BL
Berthoud +| RL | VD Gléattli +] G | ZH Matter Thomas -V | ZH Schwander -V | 8z
Bertschy +| GL | BE Gmir Alois +| M-E| 82 Mettler +| GL | BE Seiler Graf +| S | ZH
Binder +| M-E | AG Gossi +| RL | 8Z Meyer Mattea +| S | ZH Siegenthaler +| M-E | BE
Bircher -1V | AG Graber -l V. | Vs Michaud Gigon +] G | VD Silberschmidt +| RL | ZH
Birrer-Heimo +| 8§ | WU Graf-Litscher +| S | TG Molina +| S | ZH Sollberger -| V | BL
Bourgeois +| RL | FR Gredig +| GL | ZH Moser +| GL | ZH Stadler +| ME| UR
Bregy =|ME| VS Grin -l V. | VD Miiller Leo +|ME| LU Steinemann -l V | ZH
Brenzikofer +| G | BL Grossen Jiirg +| GL | BE Miller-Altermatt +| M-E | SO Storni +] S Tl
Brunner +| GL | SG Griter -V | W Munz +| S | SH Streiff +| M-E | BE
Biichel Roland -1V | SG Gschwind +|ME| JU Nantermod +| RL | VS Strupler -l V | TG
Buffat -l V. | VD Gugger +|ME| ZH Nicolet -l V. | VD Studer +| M-E | AG
Bulliard +|ME| FR Guggisberg -| vV | BE Nidegger -1V | GE Suter +| S | AG
Burgherr -V | AG Gutjahr -V | TG Nordmann + S | VD Téngi +] G | LU
Candinas P| ME| GR Gysi Barbara +| S | SG Nussbaumer +| 8 BL Trede +| G | BE
Cattaneo O] RL | TI Gysin Greta +| G Tl Paganini +| M-E | SG Tuena -V | ZH
Christ +| GL | BS Haab -V | ZH Page -l V |FR Umbricht Pieren E| V | BE
Clivaz Christophe +] G | VS Heer 0| V| ZH Pasquier-Eichenberger |+| G | GE Vincenz +| RL | SG
Cottier +| RL | NE Heimgartner -1V | AG Pfister Gerhard +| ME | Z2G von Falkenstein +| RL | BS
Crottaz +| 8§ | VD Herzog Verena -V | TG Piller Carrard +| S | FR von Siebenthal 0] V | BE
Dandrés +| 8§ | GE Hess Erich -| V | BE Pointet +| GL | VD Walder +| G | GE
de Courten -| V | BL Hess Lorenz +| M-E | BE Porchet +] G | VD Walliser -V | ZH
de la Reussille +| G | NE Huber -1V | AG Portmann +| RL | ZH Walti Beat +| RL | ZH
de Montmollin +| RL | GE Humbel +| M-E | AG Prelicz-Huber +| G | ZH Wasserfallen Christian | =| RL | BE
de Quattro +| RL | VD Hurni +] S | NE Prezioso +| G | GE Wasserfallen Flavia +| S | BE
Dettling -l vV | 8z Hurter Thomas -l V | SH Pult +] § | GR Weber +| GL | VD
Dobler =| RL | SG Imark -1 vV | SO Python +| G | VD Wehrli +| RL | VD
Egger Kurt +| G | TG Imboden +| G | BE Quadri -V Tl Weichelt +] G | Z2G
Egger Mike -1V | SG Jauslin +| RL | AG Rechsteiner Thomas +| M-E| Al Wermuth +] S | AG
Estermann -V | W Kalin E| G | AG Regazzi +IME| T Wettstein +| G | SO
Farinelli +|RL | TI Kamerzin +| M-E| VS Reimann Lukas -V | SG Widmer Céline +| S | ZH
Fehlmann Rielle +| 8§ | GE Keller Peter -1V | Nw Riniker +| RL | AG Wismer Priska +| ME| LU
Feller +| RL | VD Klopfenstein Broggini +] G | GE Ritter +| M-E | SG Wobmann -1V | SO
Feri Yvonne +| S | AG Képpel 0|l V |ZH Roduit +| ME| VS Wyss +| S | BS
Fiala +| RL | ZH Kutter +| M-E| ZH Romano +IME| TI Zuberbihler -l V. |AR
Fraktion / Groupe / Gruppo | S GL \% RL | M-E G Tot.
+ Ja/oui/si 39 15 25 29 29 137
- Nein/non/no 50 50
= Enth./abst./ast. 2 1 3
E  Entschuldigt gem. Art. 57 Abs. 4 / excusé selon art. 57 al. 4 / scusato sec. art. 57 cps. 4 1 1 1 3
0 Hat nicht teilgenommen / n'a pas participé au vote / non ha partecipato al voto 1 4 1 6
P Die Prasidentin/der Prasident stimmt nicht / La présidente/le président ne prend pas part aux votes 1 1

Bedeutung Ja / Signification du oui:
Bedeutung Nein / Signification du non:

Antrag der Mehrheit

Antrag der Minderheit Graber (streichen)

Nationalrat, Elektronisches Abstimmungssystem
14.06.2022 11:49:49 /10

identif. : 51.15/14.06.2022 11:49:29

Conseil national, Systéme de vote électronique
Ref. : (Erfassung) Nr. : 25198
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21.501-1 Ref. 25199

NATIONALRAT CONSEIL NATIONAL

Abstimmungsprotokoll Procés-verbal de vote
Geschift / Objet:

21.501-1 Pa. lv. UREK-NR. Indirekter Gegenentwurf zur Gletscher-Initiative. Netto-Null-Treibhausgasemissionen bis 2050: Bundesgesetz tiber

die Ziele im Klimaschutz (KIG)
Iv. pa. CEATE-CN. Contre-projet indirect a l'initiative pour les glaciers. Zéro émission nette de gaz a effet de serre d'ici a 2050: Loi
fédérale relative aux objectifs en matiére de protection du climat (LCI)

Gegenstand / Objet du vote:

Art. 5 Abs. 1
Abstimmung vom / Vote du: 15.06.2022 09:46:21
Addor -V | VS Fischer Benjamin -V | ZH Landolt +| M-E| GL ROsti -1 V | BE
Aebi Andreas -1 V | BE Fischer Roland +| GL | LU Locher Benguerel +] 8§ | GR Roth Franziska +] § | SO
Aebischer Matthias +| S | BE Fivaz Fabien +| G | NE Lohr +|ME| TG Roth Pasquier +|ME| FR
Aeschi Thomas -V | ZG6 Flach +| GL | AG Lischer +| RL | GE Ruch +| RL | VD
Amaudruz -| V | GE Fluri +| RL | SO Mader +| GL | ZH Rilegger -V |[ow
Amoos +] S | VS Fridez + S | U Mahaim +] G | VD Rutz Gregor -V | ZH
Andrey +] G | FR Fried| Claudia +| S | SG Maillard +1 S | VD Ryser +] G | SG
Arslan +| G | BS Friedli Esther -V | SG Maitre +| M-E | GE Sauter +| RL | ZH
Atici +| S | BS Funiciello +| S | BE Marchesi -V Tl Schaffner +] GL | ZzH
Badertscher +| G | BE Gafner -l V | BE Markwalder E| RL | BE Schilliger +| RL | LU
Badran Jacqueline 0| S | ZH Geisshiihler -| V | BE Marra +| S | VD Schiapfer -V |ZH
Barrile E| S | ZH Giacometti +| RL | GR Marti Min Li +| S | ZH Schlatter +| G | ZH
Baumann +| G | BE Giezendanner -1V | AG Marti Samira +| § | BL Schneeberger +| RL | BL
Baumle +| GL | ZH Girod +| G | ZH Martullo -l V. |GR Schneider Meret +| G | ZH
Bellaiche +| GL | ZH Glanzmann +|ME| LU Masshardt +| S | BE Schneider Schiittel +| S | FR
Bendahan +| S | VD Glarner -1V | AG Matter Michel +] GL | GE Schneider-Schneiter +| M-E | BL
Berthoud +| RL | VD Glattli +] G | ZH Matter Thomas -V | ZH Schwander -V | S8z
Bertschy 0| GL | BE Gmir Alois +| M-E| 82 Mettler +| GL | BE Seiler Graf +| S | ZH
Binder +| M-E | AG Gossi +| RL | 8Z Meyer Mattea +| S | ZH Siegenthaler +| M-E | BE
Bircher -1V | AG Graber -l V. | Vs Michaud Gigon +] G | VD Silberschmidt +| RL | ZH
Birrer-Heimo +| 8§ | LU Graf-Litscher +| S | TG Molina +| S | ZH Sollberger -| V | BL
Bourgeois +| RL | FR Gredig +| GL | ZH Moser +| GL | ZH Stadler +| ME| UR
Bregy +|ME| VS Grin -l V. | VD Miiller Leo +|ME| LU Steinemann -l V | ZH
Brenzikofer +| G | BL Grossen Jiirg +| GL | BE Miller-Altermatt 0] M-E | SO Storni +] S Tl
Brunner +| GL | SG Griter -V | W Munz +| S | SH Streiff +| M-E | BE
Biichel Roland -1V | SG Gschwind +|ME| JU Nantermod +| RL | VS Strupler -l V | TG
Buffat -l V. | VD Gugger +|ME| ZH Nicolet -l V. | VD Studer +| M-E | AG
Bulliard +|ME| FR Guggisberg -| vV | BE Nidegger -1V | GE Suter +| S | AG
Burgherr -V | AG Gutjahr -V | TG Nordmann + S | VD Téngi +] G | LU
Candinas +| M-E| GR Gysi Barbara +| S | SG Nussbaumer +| 8 BL Trede +| G | BE
Cattaneo O] RL | TI Gysin Greta +| G Tl Paganini +| M-E | SG Tuena -V | ZH
Christ +| GL | BS Haab -V | ZH Page -l V |FR Umbricht Pieren E| V | BE
Clivaz Christophe +] G | VS Heer -V | ZH Pasquier-Eichenberger |+| G | GE Vincenz +| RL | SG
Cottier +| RL | NE Heimgartner -1V | AG Pfister Gerhard +| ME | Z2G von Falkenstein +| RL | BS
Crottaz +| § | VD Herzog Verena -V | TG Piller Carrard +| S | FR von Siebenthal -l V | BE
Dandrés +| 8§ | GE Hess Erich -| V | BE Pointet +| GL | VD Walder +| G | GE
de Courten -| V | BL Hess Lorenz +| M-E | BE Porchet +] G | VD Walliser -V | ZH
de la Reussille +| G | NE Huber -1V | AG Portmann +| RL | ZH Walti Beat +| RL | ZH
de Montmollin +| RL | GE Humbel +| M-E | AG Prelicz-Huber +| G | ZH Wasserfallen Christian |+ | RL | BE
de Quattro +| RL | VD Hurni +] S | NE Prezioso +| G | GE Wasserfallen Flavia +| S | BE
Dettling -V | 8z Hurter Thomas -l V | SH Pult +] § | GR Weber +| GL | VD
Dobler +| RL | SG Imark -1 vV | SO Python +| G | VD Wehrli +| RL | VD
Egger Kurt +| G | TG Imboden +| G | BE Quadri -V Tl Weichelt +| G | ZG
Egger Mike -1V | SG Jauslin +| RL | AG Rechsteiner Thomas +| M-E| Al Wermuth +] S | AG
Estermann -V | W Kalin Pl G | AG Regazzi +IME| T Wettstein +| G | SO
Farinelli +|RL | TI Kamerzin +| M-E| VS Reimann Lukas -V | SG Widmer Céline +| S | ZH
Fehlmann Rielle +| 8§ | GE Keller Peter -1V | Nw Riniker +| RL | AG Wismer Priska +| ME| LU
Feller +| RL | VD Klopfenstein Broggini +] G | GE Ritter +| M-E | SG Wobmann -V | SO
Feri Yvonne +| S | AG Kdppel -V | ZH Roduit +| ME| VS Wyss +| S | BS
Fiala +| RL | ZH Kutter +| M-E| ZH Romano +IME| TI Zuberbihler -l V. |AR
Fraktion / Groupe / Gruppo | S GL \% RL | M-E G Tot.
+ Ja/oui/si 37 15 27 30 29 138
- Nein/non/no 54 54
= Enth./abst./ast. 0
E  Entschuldigt gem. Art. 57 Abs. 4 / excusé selon art. 57 al. 4 / scusato sec. art. 57 cps. 4 1 1 1 3
0 Hat nicht teilgenommen / n'a pas participé au vote / non ha partecipato al voto 1 1 1 