
Die "VKMB-Initiative"

Die Beurteilung aus bäuerlicher Sicht



Die "VKMB -Initiative" - nicht der richtige Weg

Die  L an d w i r t s c h a f t  s teht heute  vor e iner  R e ih e  von  Heraus fo rde rungen ,  
d ie  v i e l e n  Bauern fam i l i en  Sorgen  bere iten .  Sie s teht  in w irtschaftlichen  
Zwängen, die  im Ver lau f  der Ze it  zu m ancher le i  N a ch te i l e n  ge fü h r t  ha­
ben. D iese  w u rd en  v on  den  Bauern auch w a h rg e n o m m e n ,  so e t w a  im 
Ve rhä l tn is  zur U m w e l t  oder  zum Tier. A b e r  eben: Nach  d em  z w e i t e n  
W e l t k r i e g  hiess  d ie  Paro le  "M a n g e l  v e r m e i d e n ” und so e f f i z i en t  w i e  
m ö g l i c h  produzie ren.  W e r t e  w i e  d ie  Erhaltung der  U m w e l t  und d ie  P f l e ­

g e  der Natur hat ten  damals  e inen  v i e l  g e r in g e r e n  S t e l l e n w e r t  als heute.  

Dazu kam, dass sich auch in der S c h w e i z  e in  b ea ch t l i c h e r  W o h ls ta n d  

e n t w i c k e l t e  und dass d ie  A r b e i t  im m er  teurer  wurde .  D ie  B e sc h ä f t i ­
g u n g s m ö g l i c h k e i t e n  ausserhalb  der L a n d w i r t s c h a f t  w a r e n  m e is ten s  sehr 
a t t r a k t i v  und manch e iner  zog  es vor, in g e r e g e l t e n  A r b e i t s b e d i n g u n ­
gen  gu t  zu ve rd ienen ,  stat t  den Hof  zu übernehmen.  Für d ie  L a n d w i r t ­
schaft  s te l l t e  sich da d ie  Frage, w i e  sie der  a l l g e m e in e n  E in k o m m e n ­

s e n tw i c k lu n g  e in ig e rm assen  f o l g en  konnte.  D ies  g e sch ah  unter anderem  

durch e ine  e f f i z i en t e r e  P rodukt ion  und Uber e ine  S t e i g e ru n g  der  P rodu k ­

tion. A u c h  das L a n d w i r t s c h a f t s g e s e t z  s ieht ja k o s t e n d e c k e n d e  Pre ise  nur 
für ra t ione l l  g e fü h r te  B e t r i eb e  vor. Die  s t e t i g e  V e r t e u e ru n g  der  A r b e i t  
führte zu dem  dazu, dass d iese  in der L a n d w i r t s c h a f t  in e in e m  b e a c h t l i ­

chen  Ausm ass  durch d ie  M asch ine  erse tz t  wurde .  Das t r ad i t i o n e l l e  Bi ld  
des Bauern  erfuhr damit  in der  sich ste ts  e n t w i c k e l n d e n  W i r t s c h a f t  

eben fa l l s  e ine  b e t rä ch t l i ch e  Veränderung .  P rä g t e  ehem a ls  e ine  V ie l zah l  
von  em s ig  w e r k e n d e n  A rb e i t sk rä f t en  das Feld,  s ind es heu te  v i e l  w e n i ­
ge r  Personen, d ie  m asch ine l l  v i e l  besser ausge rüs te t  sind.

Erst m it  der Ze i t  w u r d e  sichtbar,  dass e ine  einseitig auf Effizienz aus­
g e r i c h t e t e  N a hru n gsm i t t e lp rodu k t ion  zu P ro b lem en  führen kann, sei  es 
im Verhä l tn is  zum Tier, zur U m w e l t  oder  auch zum K onsum enten ,  der 

im m er  häu f ige r  an der A r t  der N a h r u n gsm i t t e lp ro du k t io n  Z w e i f e l  äus-  
serte. D iese  E n tw i c k lu n g  betra f  b e i l e i b e  n ich t  nur d ie  Lan d w ir t sch a f t ,  

man den k e  nur e tw a  an d ie  Forderung,  dass das q u a n t i t a t i v e  durch das 

q u a l i t a t i v e  W a c h s tu m  ab ge lö s t  w e r d e n  soll. Natur und U m w e l t  e rh ie l t en  
e inen  höheren  S te l l enw er t ,  w e i l  s ichtbar  wurde ,  dass unsere  m oderne  
Le b e n s -  und W i r t s c h a f t s w e i s e  un l iebsam e  V e rä n d e ru n ge n  hervorr ie f .

Die  L an d w i r t s c h a f t  - e ine  sehr häu f ig  g e s t e l l t e  Fo rde rung  - so l l te  mehr 
Rücks ich t  auf d ie  Natur nehmen. A l l e r d in g s  haben  s ich trotz d iesen  For­

d e ru n gen  und Erkenntn issen  die w i r t s c h a f t l i c h en  R a h m e n b e d in g u n g e n  
und d ie  E rw a r tu ng en  an d ie  L an d w i r t s c h a f t  n ich t  veränder t .  Sie w i rd  
im m er  w i e d e r  daran gem essen ,  um w i e v i e l  teurer sie im V e r g l e i c h  zum 
Au s lan d  Nahrun gsm i t t e l  produziert ,  ohne dass man sich darüber  R e ­
chenscha f t  gibt,  unter w e l c h e n  B e d in g u n g e n  im A u s la n d  p roduz ie r t  

wird.  Und ta tsächl ich:  Die  E n tw ic k lu n g e n  im A u s la n d  s ch lu g en  sich



eben  auch im m er  auf d ie  S ch w e iz e r  Bauern nieder .  Die  Konkur renz  auf 

der Ebene  der P rodukte  w u rd e  härter, d ie  K on su m en ten  k r i t i s i e r t en  d ie  

P re isun tersch iede  und po l i t isch  wu ch s  der W ide rs tand ,  m it  M assnahm en  
an der G ren ze  d iese  Konkurrenz  aus dem  A u s la n d  abzudäm pfen .  Die  
Bauern ihrerse its  r eag ie r t en  zum Tei l  sehr a l l e r g i s ch  auf Fo rderungen  
nach e iner Extensivierung der Produktion, w e i l  s ie be fürch te ten ,  dass es 
l e t z t l i ch  darum ging,  vermehrt b il l ig  zu importieren, ohne  dass danach  

g e f r a g t  wurde ,  w i e  d iese  P rodukte  e r z eug t  wurden .  Dies  a l les  führte  d a ­
zu, dass d ie  A n g e l e g e n h e i t  vor a l l em  zu po l i t i s ch en  D ispu ten  und n icht  

zu e inem  K l im a  führte,  in der rasche For tschr i t t e  in der  P rax is  m ö g l i c h  
g e w o r d e n  wären.

Natür l ich  hat auch die  Agrarpo lit ik  die  ga n ze  E n t w i c k lu n g  m i t b e e in ­
flusst. Sie ist ja l e t z t l i ch  das E rgebn is  e ines  po l i t i s chen  Prozesses ,  in 

dem  d ie  v o rhandenen  S t römungen  und auch deren  E n t w i c k lu n g  im  V e r ­
lauf der Ze i t  zum Au sd ru ck  kommen.  Im V e r g l e i c h  zum Au s lan d  hat d ie  
s c h w e i z e r i s ch e  A g r a r p o l i t i k  v i e l  für d ie  Erhaltung der  k l e in e ren  B e t r i e ­
be getan: Sie g in g  in der E inkom m enss iche rung  und der  S t rukturerha l ­
tung w e i t e r  als d ie  m e is ten  anderen  Staaten. Dies  ist n ich t  zu le t z t  auch 

darauf zurückzu führen , dass d ie  hier für n o t w e n d i g e n  f inanz ie l len  M i t t e l  
zur V e r fü g u n g  standen. A l l e r d in g s  ist trotz  all  der a g ra rp o l i t i s ch en  B e ­

m ühungen  d ie  A n zah l  der L a n d w i r t s c h a f t s b e t r i eb e  b e t rä c h t l i c h  zurück-  
g e g an g e n .  Dieser  Prozess  w i rd  t e i lw e i s e  dramat is ier t .  In den m e is ten  
Fä l len  w u rd e  b e im  G e n e ra t i o n e n w e c h s e l  darüber  en tsch ieden ,  ob der 
Be tr ieb  w e i t e r g e fü h r t  wurde.  Sehr oft haben dabe i  d ie  gu ten  B e sch ä f t i ­

g u n g s m ö g l i c h k e i t e n  ausserhalb  der L an d w i r t s c h a f t  e ine  e i g e n t l i c h e  S o g ­
w i r k u n g  ent fa l te t .  Dazu kommt,  dass im te chn is chen  B e re ich  sehr grosse  

For tschr i t t e  e rz ie l t  wurden ,  w e l c h e  d ie  B e t r i eb e  im m er  l e i s tu n gs fä h ig e r  

machten.  A u f  der  ändern Sei te  s t i e gen  d ie  A b s a t z m ö g l i c h k e i t e n  n icht  
entsprechend ,  so dass sich M e n g e n p r o b l e m e  e ins te l l ten .  Heute  ist ein 
g rosses  Po ten t ia l  von  t e ch n o lo g is ch en  M ö g l i c h k e i t e n  absehbar ,  w e l c h e
- fal ls das M achbare  auch e f f e k t i v  a n g e w e n d e t  w ü r d e  - zu e iner  b e ­

träch t l i chen  S te ige rung  der L e i s tu n g s fä h ig k e i t  führen würden .  Im übr i ­

g en  s te l le  man sich e inmal  vor, was  passieren  würde ,  w e n n  der  A n t e i l  
der B esch ä f t i g t en  in der L an d w ir t s ch a f t  heu te  d op p e l t  so gross w ä re  

und a l le  en tsp rechend  e inem  s ch w e i z e r i s ch e n  Lebenss tanda rd  leben  

möchten !  Es ist auch daran zu erinnern, dass andere  W i r t s c h a f t s z w e i g e  
v i e l  grössere  V e rän d e ru n gen  zu b e w ä l t i g e n  hat ten  als d ie  L a n d w i r t ­

schaft.
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Vor  d ie s em  H in te rg rund  s te l l en  sich heute  d ie  f o l g e n d e n  Fragen:

W a s  sagen  w i r  zu den internationalen Entw ick lungen  und D iskus ­
sionen?

W e l c h e  neuen technologischen M öglichkeiten  e rach ten  w i r  als 

s innvo l l?

W i e  lösen w i r  d ie  v o rhan den en  P ro b lem e  im  V e rh ä l tn is  zur U m ­
welt?

W i e  s ichern  w i r  das Vertrauen der Konsumenten in d ie  A r t  der  
lan d w i r t s c h a f t l i c h e n  Produkt ion?

W i e  kann d ie  P rodukt ion  an d ie  Absatzm öglichkeiten  an gepass t  

w e rd en ?

W i e  s ichern  w i r  unseren Bauern e in  schweizerisches Einkommen?

W i e  lösen w i r  d ie  P rob lem e  der  kleineren Betriebe?

W i e  b eu r te i l en  w i r  d ie  s og en an n ten  bodenunabhäng igen  Betriebe?

Die  ganz  zen tra le  Frage  bes teh t  nun darin, in w iew e it  der Text der 
"VK M B -In it ia t ive "  eine A n tw ort  auf diese Fragen zu g e b e n  v erm ag .  
Schon ein f lü ch t ig e r  D urchb l ick  des T ex te s  ze ig t ,  dass d ieser  zum B e i ­
spie l  n ichts  in b e zu g  auf d ie  u m w e l t g e r e c h t e  P roduk t ion  oder  d ie  na­
turnahe L an d w i r t s c h a f t  enthält .  A u c h  nach T ie r fab r iken  sucht  man v e r ­
gebens.  Das W o r t  '’ P re i sd i f f e ren z ie ru ng "  s teht n ich t  im  Text.  D ie  t e c h ­

n o log is ch e  F rage  w i r d  n ich t  angesprochen .

Die  B em ü h u ng en  um e inen  G e g e n v o r s c h l a g  zur V K M B -  In i t i a t i v e  w a r e n  
darauf  ausger ich te t ,  auf V e r fa ssungss tu fe  d ie  e rw ü n s c h t e n  Präsz is ie run-  
g en  zur Lösung  der e rw ä h n ten  P ro b l e m e  anzubr ingen .  Sie ha t ten  j ed o ch  
im Par lam en t  ke inen  Erfolg.

Eine v e r t i e f t e  A n a l y s e  des T ex te s  b e s tä t i g t  den ersten  Eindruck:  d ie  In­
itiative g ib t  keine A n tw ort  auf die oben erwähnten  Fragen

Im ersten Teil w i l l  d ie  In i t i a t i v e  den Agrarschutz  auf die bäuerlichen  

Betriebe beschränken. Zu d ie s em  Z w e c k  müssen d ie  B e t r i eb e  k lass i f i z i e r t  

werden .  A l s  Abgrenzungskriterien  d ienen  in sbeson de re  d ie  A r b e i t s k r ä f t e
- d iese  müssen v o r w i e g e n d  f a m i l i e n e i g e n  sein - und ein g e w i s s e r  A n ­
te i l  e i g en e r  Futterbasis.  Aus  d ieser  A b g r e n z u n g  e r g e b e n  s ich s c h w e r ­

w i e g e n d e  Nachte i le .
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Die  In i t ia t i v e  r ich te t  sich gegen  die landw irtschaftlichen A ngeste llten
Grössere  Betr iebe,  w e l c h e  d ie  A r b e i t s k r ä f t e r e g e lu n g  n ich t  erfü l len ,  m üs­
sten A n g e s t e l l t e  ent lassen, um den A g ra rs ch u tz  be izubeha l t en .

Die  In i t ia t i v e  r ich te t  sich gegen  Spezia lzweige  mit  sa isona len  A r b e i t s ­
spitzen. Be im  W e in - ,  G e m ü s e -  und Obstbau g ib t  es im Ve r lau f  des  J a h ­
res A rbe i ts sp i t z en ,  die  in v i e l e n  Fä l len  n ich t  m it  f a m i l i e n e i g e n e n  A r ­

be i t sk rä f ten  zu b e w ä l t i g e n  sind. D iese  B e t r i ebe  w ü r d e n  den  A g ra r s c h u t z  
ver l ie ren .  Das G l e i c h e  g i l t  zum Be isp ie l  für A l p b e t r i e b e  v on  K o r p o ra t i o ­
nen.

Die  In i t ia t i v e  benachteiligt Geb iete  mit einseitigen Produktionsvoraus­
setzungen (z.B. G ra sw ir t s ch a f t s g eb ie t ) .  Die  Bauern  in d iesen  G e b i e t e n  
können  se lber  ke in  F u t t e r g e t r e id e  produz ieren .  Sie sind auf den  Zukauf 
a n g e w i e s e n  und w e r d e n  von  der In i t i a t i v e  betro f fen .  U m g e k e h r t  können  

v i e l s e i t i g e  B e t r ieb e  im bes ten  L an d w ir t s ch a f t s lan d  d ie  B e d in g u n g e n  der 
In i t i a t i v e  l e i ch te r  erfül len. Zu beach ten  ist auch, dass B e t r i e b e  in R an ­

d reg ion en  je nach Dauer  der V e g e t a t i o n s p e r i o d e  auf den  Zukauf  von  
Futter  a n g e w i e s e n  sind. Müssten  sie g em äss  der  In i t i a t i v e  den T i e r b e ­
stand e inschränken?

Die  In i t i a t i v e  b r ing t  klein flächige Betriebe in Schw ierigkeiten  Das K r i ­
te r ium der e i g en e n  Futterbas is  be t r i f f t  e inm al  d ie  s og en an n ten  b o d e n u ­
n ab h än g ig en  Betr iebe,  aber auch sehr v i e l e  bäue r l i ch e  B e t r i e b e  m it  e i ­
ner k le inen  Fläche. D iese  sind g e zw u n g e n ,  auf d ieser  k l e in en  F läche  ein 
an gem essen es  E inkom m en  zu e rz ie len  und dam it  r e la t i v  in t e n s i v  zu 
w ir tscha f ten .  Dies  bedeute t ,  dass sie auf Zukäufe  v on  F u t t e rm i t t e ln  an­
g e w i e s e n  sind und somit  re la t i v  rasch von  der  I n i t i a t i v e  be t ro f f en  w ü r ­

den. U m g ek e h r t  können g ro ss f lä ch ig e  B e t r i eb e  d ies e  B e d in g u n g  der In i ­
t i a t i v e  l e ich te r  erfül len. Hier  ze ig t  sich im übr igen,  dass d ie  G l e i c h u n g  

"K l e in b e t r i e b e  = öko log is ch "  eben  n icht  st immt.

D ie  A b g r e n z u n g  zw is c h e n  bäuer l i chen  und n ich tbäu e r l i ch en  Be tr ieben  

führt zu e in em  r ies ig en  Verw altungsau fw and . Jeder  B e t r ieb  müsste  in 
se inen  konkre ten  V erhä l tn issen  und mit all den  V e rä n d e ru n ge n  im Lauf 
der Ze it  erfasst  we rden .  Zu fä l l i gk e i t en  w ü rd en  darüber  en tsche iden ,  ob 

ein B e t r ieb  ein Jahr den A g ra rs chu tz  gen ie s s t  und ihn ein anderes  Jahr 

w i e d e r  ver l ie r t .  D ie  K on t ro l l e  aus Bern w ü rd e  w e i t e r  zunehmen,  das 
Korse t t  von  B e d in g u n g en  w ü rd e  noch eng e r  geschnürt .  Der Bauer,  ein 
fre ier Mann?

Mit  der Beschränkung  des A g ra rs ch u tz es  auf bäue r l i ch e  B e t r i e b e  s te l l t  
s ich d ie  Frage, w a s  mit  den nichtbäuerlichen Betrieben gesch ieh t .  W as  
b ed eu te t  der Ver lus t  des A g ra rs ch u tz es  zum Be isp ie l  für d ie  s og en a n n ­
ten T ierfabriken, w e l c h e  der T ite l  der In i t i a t i v e  zu b ek ä m p fen  v o r g ib t ?  
D ie  In i t i a t i v e  s ieht  n icht  e tw a  vor, dass d iese  v e r s c h w in d e n ;  sie fa l len

4



bloss aus d em  Agrarschu tz .  Es ist d avon  auszugehen ,  dass d ie s e  B e t r i e ­

be auch ohne A g ra r s c h u t z  durchaus w e i t e r l e b e n  k önnen  und dass sie 
d ie  bäuer l i chen  Betr iebe ,  w e l c h e  d ie  In i t i a t i v e  ja zu schü tzen  vo r g ib t ,  in 
S c h w ie r i g k e i t e n  br ingen.  In der Tat: W e n n  n ich tb ä u e r l i ch e  B e t r i e b e  g e ­
g en ü b e r  e in e m  M ischpre is  zw is c h e n  bäuer l i chen  B e t r i e b en  und Im por ten  
konkur renz fäh ig  sind, dann w e r d e n  sie s icher  n ich t  v e r s c h w in d e n .  Mehr  

als das: Sie w e r d e n  gar  das v on  der In i t i a t i v e  v o r g e s c h l a g e n e  Sys tem  
aus den  A n g e l n  heben,  w e i l  es für d ie  U e b e rn e h m e r  v o n  L a n d w i r t ­

s cha f tsp rodukten  in te ressanter  se in  wird,  sich  be i  n i ch tb ä u e r l i ch e n  B e ­

t r i eben  e inzudecken ,  stat t  d ie  P rodu k te  v on  bäue r l i ch en  B e t r i e b en  zu 

übe rn eh m en  und dann noch zu import ie ren .  B äue r l i ch e  B e t r i e b e  b l e ib en  
dann auf ihrer W a r e  sitzen! D ieser  Fal l  w i r d  e intre f fen ,  w e n n  w e n i g  i m ­
por t ie r t  w e r d e n  kann und w e n n  bäue r l i che  B e t r i eb e  r e la t i v  teuer  p rodu ­
zieren. In d iesen  Fä l len  w e r d e n  d ie  b i l l i g en  Importe ,  d i e  be i  U eb e rn a h -  
me der P rodukte  der bäuer l i chen  B e t r i eb e  zu k o s t e n d e c k e n d e n  P re isen  
g e t ä t i g t  w e r d e n  können, den  P r e i s v o r t e i l  v on  T ie r fab r ik en  g e g e n ü b e r  

b äue r l i chen  B e t r i eben  n ich t  au szu g le i chen  v e rm ög en .  Konkre t :  W e r d e n  
sich der  M e t z g e r  oder der G ro s s v e r t e i l e r  bei  den  teuer  p rodu z ie r en d en  
b äue r l i chen  B e tr i eben  e indecken ,  w e n n  n i ch tb ä u e r l i ch e  B e t r i e b e  v i e l  

b i l l i g e r  l i e fe rn  können? A n d e r s  s ieht  d ie  Sache be i  P rodu k ten  m i t  e in em  
hohen Im por tan te i l  aus: h ier w e r d e n  n i ch tbä u e r l i ch e  B e t r i e b e  M ühe  ha ­
ben, s ich w e i t e r  zu behaupten.  In d ie s em  S ach ve rh a l t  l i e g t  e iner  der 

w e s e n t l i c h s t e n  Kons truk t ions feh le r  der In i t ia t i v e ,  der  v on  der  M i t b e t e i ­
l i g u n g  e ines  G ros sv e r te i l e r s  herrührt.  D ieser  ist daran in teress ier t ,  d ie  

Zahl der  g e sch ü tz ten  B e t r i eb e  k le in  zu ha l ten  und d ie  üb r ig en  B e t r i eb e  
m ö g l i c h s t  e f f i z i en t  p roduz ie ren  zu lassen. D a g e g e n  hat er s ich n ie  dafür 

e ingese t z t ,  dass d iese  B e t r i eb e  ta tsäch l i ch  v e r s c h w in d e n .

D ie  In i t i a t i v e  führt in der Tendenz  n ich t  e tw a  zu e iner  naturnahen 
Landw ir t scha f t ,  sondern zu e iner  w e i t e r e n  Intensivierung der Produktion. 
Sie löst dam it  d ie  P rob lem e  im Verhä l tn is  z w i s c h e n  L a n d w i r t s c h a f t  und 

U m w e l t  nicht,  sondern sie v e rschär f t  diese.  D ies  l i e g t  daran, dass der 

durch das K r i t e r ium  der Futterbas is  b e t ro f f en e  B e t r ieb  v e r su ch en  wird,  
se ine  Futterbas is  m ö g l i ch s t  in ten s iv  auszunutzen. Tatsäch l ich :  D ie  In i t i ­
a t i v e  ist so an ge le g t ,  dass er um so mehr T iere  ha l ten  bzw.  Fu t te r  zu ­

kaufen  kann, je mehr er an Futter  aus s e inem  Boden  herausholt .  Die  In ­
i t i a t i v e  enthä l t  ja ke in  W o r t  über d ie  V e r r in g e r u n g  des  E insatzes  von  
D ünger  oder  P f lanzenschu tzm it te ln .  Sie schre ib t  nur vor, dass e in  T a lb e ­
t r ieb  höchs tens  e inen  Dr i t t e l  seines Bedar fes  zukaufen  kann. Der Bauer 
hat es in der  Hand, se inen  Bedarf  se lber  zu steuern: Je mehr  er aus s e i ­

nem  Boden  herausholt ,  des to  mehr kann er zukaufen. Nun w i r d  man 
en t g e g en h a l t en ,  dass der v o m  K r i t e r ium  der Futterbas is  b e t ro f f en e  B e ­

t r ieb  se ine  P rodukt ion  e inschränken  könne  und dafür besser  b ezah l t  
würde.  Dies  en tsp rech e  ja d em  W i l l e n  der In i t ianten.  L e id e r  g e h t  auch 

d iese  R ech n un g  n ich t  auf: Je höher der Pre is  für b äu e r l i ch e  B e t r i eb e  

w ird ,  des to  konkur renz fäh ig e r  w e r d e n  n ich tbä u e r l i ch e  B e t r i e b e  und des -
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to eher b l e ib en  d ie  bäuer l i chen  B e tr iebe  auf ihrer W a r e  sitzen. Der  H a ­

ken l i e g t  ganz  e in fach  daran, dass d ie  In i t i a t i v e  auch n ich tbä u e r l i ch e  

B e t r i ebe  zulässt und in d ieser  Konkur renzs i tua t ion  au fg rund  des  Instru­
m entar iums im z w e i t e n  Tei l  zu w e n i g  Schutz  b i e t en  kann.

Im zweiten  Teil enthä l t  d ie  In i t i a t i v e  in z w e i  R i ch tu n g en  Instrumente:  
Zum e inen  enthä l t  sie e ine  P r io r i tä teno rdnung  bei  der  Im p o r t r e g e lu n g  - 

U ebe rn ahm esys tem ,  A b g a b e n  auf Importen, Im p o r t v e rb o t  bzw .  E infuhr­

monopo l  zum anderen  Massnahm en  für k o s t e n d e c k e n d e  Pre ise  für 
bäue r l i che  Betr iebe.  D iese  M assnahm en kommen,  so d ie  In i t ia t i v e ,  aus­
sch l iess l i ch  in Betracht .  Zudem  sind d ie  Im por tm assnahm en  und d ie  k o ­

s te n d e ck en d e n  Pre ise  m i te inander  verknüpft :  L e t z t e r e  so l len  v ia  das U e ­
b e rn a h m esy s tem  bzw.  v ia  D i r e k tb e i t r ä g e  b e w e r k s t e l l i g t  w e rd en ,  d ie  aus 
den A b g a b e n  auf Importen  zu f inanz ie ren  wären.

A u c h  be im  Ins trumentar ium z e i g t  sich: Die Initiative löst die Probleme  
der Landwirtschaft nicht Eine nähere  A n a l y s e  der v o r g e s c h la g e n e n  
Massnahm en  z e i g t  f o l g en d es  Bild:

Import kommt vor der inländischen Produktion K o s t e n d e c k e n d e  Pre ise  

für b äuer l i che  B e t r i eb e  sind auf Grund des In i t i a t i v t e x t e s  nur v ia  U e ­
b e rn a h m esy s tem  bzw.  v ia  B e i t räge  vo rgesehen ,  d ie  aus A b s c h ö p fu n g e n  
auf Impor ten  f inanz ier t  w e r d e n  sol len. In b e id en  Fä l l en  können  w i r ­

k u n g s v o l l e  M assnahm en zugunsten  bäuer l icher  B e t r i e b e  nur e rg r i f f en  

we rden ,  w e n n  be t räch t l i che  Im por te  g e t ä t i g t  we rden .  Das U e b e r n a h m e ­
s ys t em  kann nur unter d ieser  Vorausse tzung  funkt ion ie ren ,  und auch d ie  
D i r e k tb e i t r ä g e  sind von  den A b s c h ö p fu n g e n  abhäng ig .  Je  mehr also im ­
por t ie r t  w ird,  des to  l e ich te r  lassen sich k o s t e n d e c k e n d e  P re ise  e r r e i ­
chen. D ieses  Sys tem  kann dort funkt ionieren,  w o  der E ig e n v e r s o r g u n g s -  
g rad  ta tsäch l i ch  re la t i v  t ie f  l iegt .  Dies ist zum B e isp ie l  bei  W e i n  und 

G e f lü g e l  der Fall, j enen  B ere ichen  also, an denen  Denner  e in  erk lärtes  
In teresse  hat. S chw er i ' s  In teressen  sind vo l l  a b g e d e c k t .  Zudem  sind d ie  

K r i t e r ien  für d ie  bäuer l i chen  B e t r i eb e  in b e zu g  auf d ie  A rb e i t s k r ä f t e  

und d ie  Futterbas is  so def in iert ,  dass ta tsäch l ich  v i e l e  B e t r i eb e  aus dem  
A g ra rs ch u tz  fa l len  würden .  In B ere ichen  mit e iner  hohen Im p or tk on ku r ­

renz hät ten  es d ie  n ich tbäuer l i chen  B e t r i ebe  ta tsäch l ich  schwer .  W as  
aber s ieht das Ins trumentar ium bei der M ilch oder beim  Fleisch vor, 
w a s  in al l den  für d ie  Bauern w i c h t i g e n  P r o d u k t i o n s z w e i g e n  mit  e inem  
hohen S e lb s tv e rso rgu ngsg rad?  Hier  kann das im I n i t i a t i v t e x t  v o r g e s e h e ­

ne Instrumentar ium unter den heu t igen  V erhä l tn issen  w e n i g  bringen:  
Ein U e b e rn a h m es y s t e m  funkt ion ie r t  w e g e n  dem  hohen E ig en v e r so r -  

g u n g sg r ad  nicht,  und mit d i r ek ten  B e i t rä gen  lässt sich w e n i g  ausr ich-  

ten, da w e n i g  impor t ie r t  und fo lg l i ch  auch nicht al lzu v i e l  a b ge s c h ö p f t  
w e r d e n  kann. Besteh t  hier die  Abs ich t ,  d ie  P rodukt ion  so zu senken,
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dass d ie  M assnahm en  der In i t i a t i v e  g r e i f en  können?  Soll d ie  P rodukt ion  
in e iner  Ze it  m ass iv  g e s e n k t  werden ,  in der sich d ie  Bauern  im m er  
mehr fragen,  was  sie p roduz ie ren  so l len? W i e  s ieh t  es für das B e r g g e ­
b ie t  aus, w i e  b e im  V iehexpo r t ,  usw.? D ie  Kosten der Initiative w ü rd en  
s icher  d ie  R an d reg ion en  tragen. Im üb r igen  ist auch  hier  w i e d e r  daran 

zu erinnern, dass d ie  Rech n un g  n icht  au fgeht ,  w e n n  man w e n i g e r  p ro ­
duz ie ren  und dafür höhere  Pre ise  e r z ie len  möchte .  Eine so lche  "L ö su n g "  
s tärkt  d ie  K o n k u r ren z fä h ig k e i t  der n ich tbä u e r l i ch en  Be tr iebe .  W a s  g e ­
s ch ieht  denn e ig en t l i ch ,  w e n n  d ie  n ich tbäue r l i ch en  B e t r i eb e  k on k u r ­
r enz fäh ig  w e rd en ?  Es w i r d  w e n i g e r  im por t ie r t  und d am i t  k o m m en  d ie  

b äuer l i chen  B e t r iebe  in S ch w ie r i g k e i t e n .  D ie  g a n z e  P ro b l e m a t ik  rührt 
v o m  g r u n d l e g e n d e n  Kons truk t ions feh le r  der  I n i t i a t i v e  her. D ie se  g e h t  

v on  P rob lem en  Denners  auf den Sektoren  W e i n  und G e f lü g e l  aus und 
w i r d  dann v e ra l l g e m e in e r t .  Nur: W a s  in den Sek to ren  G e f lü g e l  und W e i n  

auf Grund  der do r t i g en  V erhä l tn isse  d isku tabe l  ist, e r w e i s t  s ich in Sek­
toren mit einem höheren E igenversorgungsgrad  - und d iese  s ind für d ie  
L an d w i r t s c h a f t  d ie  w i c h t i g s t e n  - als grundfalsch. Dazu kommt,  dass d ie  
In i t i a t i v e  d ie  P rodukt ion  für n ich tbä u e r l i ch e  B e t r i eb e  of fenlässt,  w a s  d a ­
zu führt, dass je  nach V erhä l tn issen  d ie  bäue r l i ch en  B e t r i e b e  auch von  
d ieser  Se i te  her in S c h w ie r i g k e i t e n  kommen.

Die  In i t i a t i v e  g e fä h rde t  sodann das G A TT -S ta tu t  der Schweiz. D ie  neue  
P r io r i tä tsordnung  bei  der Im p o r t r e g e lu n g  w ü rd e  das h e u t i g e  In s t ru m en ­
tarium um krempe ln ,  w o h l g e m e r k t  ohne dass dabe i  für d ie  L a n d w i r t ­
schaf t  e n t sp re ch en de  V o r t e i l e  herausschauen.  Es müss te  f o l g l i c h  mit 
d em  G A T T  neu au sg eh and e l t  werden ,  was  bei  den  h eu t i g e n  B em ü h u n ­
gen  um e ine  Reduk t ion  der Ueberschüsse  auf den  W e l t m ä r k t e n  u n w e i ­

g e r l i ch  auf e in em  t ie f e ren  N iv eau  e r fo lg en  würde .  Dazu kom mt,  dass das 
Ins trum entar ium  bis zum V e rbo t  von  Im por ten  reicht,  w a s  d ie  S te l lung  
der S c h w e i z  sehr e rschwer t ,  auch w e n n  so lche  Im por te  fak t isch  n ich t  
a n g e w e n d e t  werden .

A n z u fü g e n  ble ibt,  dass d ie  In i t i a t i v e  e ine  staatspolitisch höchst beden k ­
liche Kom petenzregelung einführt. Ta tsäch l ich  w e r d e n  Pa r lam en t  und 

V o lk  in d ieser  In i t i a t i v e  auf w e i t e n  Te i l en  ausgescha l te t :  E inz ig  be i  Im ­

p o r t v e rb o t e n  k om m en  sie w i e d e r  zum Zug.

W ir  kommen also zum Schluss, dass die " VK M B-In it iat ive"  auf keine der 
gestellten Fragen eine A n tw ort  gibt, ja im G egen te il  die Situation in 
vielen Fällen noch ausserordentlich erschwert. Die Initiative bringt g e ­
rade kleinere bäuerliche Betriebe in Schwierigkeiten, sie verhindert  
nichtbäuerliche Betriebe nicht, sie löst kein Problem  im Zusam m enhang  
mit den internationalen Verhältnissen, sie sagt nichts zur Frage der 
technologischen Entwicklung, sie bringt nichts in den Bereichen U m ­
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w e it -  und Tierschutz. Im Gegenteil: Es ist mit einer Intensivierung der 

Produktion zu rechnen, sei es, dass kleinere Betriebe damit versuchen, 
im Agrarschutz zu verbleiben, sei es, dass nichtbäuerliche Betriebe via  
eine möglichst effiziente Produktion auf dem Markt konkurrenzfähig  
b le iben  wollen. Die Initiative enthält nichts Uber den Einsatz von Han­
delsdüngern oder Pflanzenschutzmitteln, nichts Uber die integrierte Pro­
duktion, nichts Uber mögliche spezifische Um w eltle istungen  der Bauern  
[Hecken, B lum enwiesen, usw.) Dies ist zu bedauern, ebenso w ie  die  

Tatsache, dass nun wertvo lle  Zeit für die effektive Suche von Lösungen  
verlorengeht.

Doch w i e  s te l len  w i r  uns d ie  A n t w o r t e n  auf d ie  a n g e s c h n i t t e n e n  F ragen  
vor?  S t i ch w o r ta r t i g  zusammengefass t :

Umwelt: i n te g r i e r t e  Produkt ion, G e w ässe rs ch u t z g es e t z ,  ö k o lo g i s c h e  Son­
der l e i s tun gen  (B lu m en w iesen ,  e t c ) ; konk re te  P ro jek te  in Sachen naturna­

he P rodukte  (B iom i lch  M IBA,  A g r ina tu ra  der G enossen sch a f t s ve rb än d e ,  
R ich t l in ien  S V IA L  in te g r i e r t e  Produkt ion  etc. )

Mengenprobleme: Selbs th i l fem assnahm en

Strukturprobleme: Es g ib t  be t ro f f ene  Betr iebe ,  au f z e i g en  v on  m ö g l i c h e n  
Lösungen,  M ö g l i c h k e i t e n  ausserhalb  der N ahrun gsm i t t e lp rodu k t ion ,  auch 
v ia  Se lbs th i l fe

Tierfabriken: Art.  19 L w G ,  G ew ässe rs ch u tzges e t z ,  T ie rs chu tzgese tz ,  etc.

Technologie: Def in i t ion  des S innvo l l en,  G esp räch  mit  Konsum enten ,  etc. 

W i c h t i g :  Ve r t rauen  der Konsum en ten  (ö f fnen der  Sta l l ture)

Internationale Entwicklungen: in te rnat iona ler  Einsatz  für e ine  Po l i t ik  für 
d ie  bäuer l i chen  F am i l i enbe t r iebe ,  für den länd l i ch en  Raum, für e ine  u m ­
w e l t g e r e c h t e  Landw ir t scha f t ;  Einsatz  g e g e n  "F re ih a n d e ls th eo r i e "  im 
A g ra rb e r e i c h
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