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VOTATION DU ler DECEMBRE 1985

INITIATIVE POUR LA SUPPRESSION DE LA VIVISECTION

1. LANCEMENT DE L*INITIATIVE "POUR LA SUPPRESSION DE LA
VIVISECTION"

1.1. Hi stori que

Jusqu®en 1973, toute la reglementation concernant la
protection des animaux etait du ressort des cantons. C"est
donc au niveau cantonal qu“ont eu lieu, a quatre reprises,
des scrutins populaires sur la question de 1llexperimentation
animale. Trois d"entre eux ont abouti a un refus populaire.
Dans deux cas, 1l s"agissait d"initiatives populaires
exigeant I1"abolition partielle ou totale de la vivisection.

Canton Annéae Objets de votation Nombre de Part. oui non
Voix * *
Zirich 1895 Contre-projet du gouvernement 541643 77 64 36

a une initiative pour la sup-
pression de la vivisection

Berne 1903 Réglementation de llexpdrimentation

animale dans la loi sur la protection

des animaux 42*049 33 36 64
Berne 1924 Initiative pour la suppression

totale de la vivisection 901428 67 30 70
BSle-VIIle 1939 Initiative pour la limitation et

1"humanisation de la vivisection 31 "054 63 24 76



A la suite de la motion Degen du 14.3.63, le Conseil
federal propose aux Chambres foderales, dans son message du
15.11.72, 1"adoption d"un nouvel article constitutionnel
25 bis et d"un article 12 des dispositions transitoires
stipulant que la protection des animaux est du ressort de la
Confederation. Ces nouvelles dispositions constitutionne 1lles
sont acceptees par les Chambres federales, puis par le
peuple et les cantons le 2.12.73 (84% oui, unanimite des
cantons). Fortes de cette base constitutionnelle, les
Chambres federales adoptent, le 9 mars 1978, 1la loi sur la
protection des animaux, contre Jlaquelle un referendum est
lance par des milieux (ligue suisse contre la vivisection)
qui estiment que la loi ne va pas suffisamment loin dans la
protection des animaux. Le referendum ayant abouti, la LF
sur la protection des animaux est soumise au peuple le

3.12.78 et acceptee par pres de 82% des votants.

La loi et I1"ordonnance d "application sont entrees en
vigueur le ler juillet 1981.

1.2. Situation actuelle

L"experimentation animale fait I1"objet d"une section
complete de la loi sur la protection des animaux. Les
parlementaires ont voulu, dans 1"elaboration des prescrip-
tions la concernant, limiter a l"indispensab le les expe-
riences sur animaux et reduire le nombre des animaux

utilises dans les experiences.

1.2.1. Apergu des prescriptions de la LF sur la protection

des animaux concernant 1"experimentation animale

En matiere d"experimentation animale, la legislation
suisse actuelle est probablement 1"une des plus severes du
monde. Elle soumet notamment au regime de l"autorisation

toute experience sur les animaux susceptible de causer &



ceux-ci des douleurs, de les plonger dans un etat de grande
anxiete ou de perturber notablement Ileur etat general. Cette

autorisation doit etre delivree par le canton.

La loi stipule que les experiences doivent etre
limitees a l"indispensable. Elle definit clairement les
personnes auxquelles peuvent etre delivrees les autori-
sations, les buts dans lesquels doivent etre faites ces
experiences et les conditions dans lesquelles elles doivent
se derouler. La loi insiste notamment sur 1"0Obligation de
faire effectuer toute experimentation animale par du
personnel qualifie et sous la direction d"un personnel
experimente. Les experiences sur les mammiferes ne sont
autorisees que pour autant qu®elle ne soient pas possibles

sur des animaux inferieurs.

Chaque experience soumise a autorisation doit faire
I"objet d"un proces-verbal detaille. Les cantons sont
charges de la surveillance de 1"appl ication de la loi, mais
le Conseil federal designe aussi une commission de specia-
listes faisant Office de conseil aupres de 1°0ffice veteri-
naire federal ou de cantons qui pourraient Taire appel a

eile.

Dans son message du 30.5.84, 1le Conseil federal
considere que "Comparee aux dispositions en vigueur a
I"etranger, 1la legislation suisse dans le domaine des
experiences sur animaux peut etre qualifiee de severe". Elle
est meme probablement 1lune des plus severes en ce qui
concerne, par exemple, la detention des animaux. La loi
suisse ne se contente pas de recommandations, mais prescrit
des dimensions minimales precises pour le logement des

animaux dlexperience.

Chaque canton dispose d"une commission de surveil-
lance pour 1"experimentation animale qui procede chaque

annee a une visite dans les laboratoires concernes.



D"autre part, tous les cantons, a l"exception de
Schaffhouse et Fribourg, ont edicte des ordonnances d"ap-

plication de la loi sur la protection des animaux.

1.2.2. Legislations suisse et etrangere

La Suisse participe, de par sa presence dans les
organisations internationales, a l1"elaboration de directives
de portee internationale et a, a certains egards, la
possibilite d"influencer dans le sens d1lune meilleure
protection des animaux les directives qui y sont elaborees.
Mais le fait que la legislation suisse en matiere d"expe-
rimentation animale soit l1"une des plus severes interdit
pour l"instant a notre pays d"adopter, par exemple, les
directives de I1°0CDE, qui, de l"avis du Conseil federal, ne
prennent pas encore assez en compte la protection des
animaux. En revanche, la Suisse applique, car elles revetent
un caractere obligatoire, les prescriptions de la Pharma-
copee europeenne (Livre des medicaments) en matiere d"expe-

rimentation animale.

PROCEDURES D"AUTORISATION POUR L "EXPERIMENTATION
ANIMALE DANS DIFFERENTS PAYS EUROPEENS

Pays Procedures d"autorisations

France Octroi d"une autorisation personnelle
Grande-Bretagne non transmissible (licence) pour I%exo6-
Irl ande cution dlexperiences sur animaux
Danemark Octroi d"une autorisation (licence) a
Pays-Ba s des instituts ou firmes, le plus sou-
Norvege vent & la condition qu“une personne

techniquement qualifiee dirige ou sur-
veille les experiences

Suede Autorisations_délivraes par un comito
othique officiel

RFA Octroi d"une autorisation pour une expé-

Suisse rience donnee ou une serie d ®xperiences

avec but clairement preciso



Sur les 21 pays membres du Conseil de I"Europe, siXx
n"appliquent aucune reglementation en matiere d"experimen-
tation animale. Quatorze (dont la Suisse) ont edicte un
certain nombre de prescriptions. Un seul pays, la princi-
paute du Lichtenstein, interdit - sauf exception - toute
experience provoquant des douleurs ou des dommages aux

animaux.

Si I"on compare les procedures dlautorisation
suivies dans les pays qui connaissent une reglementation sur
1 "experimentation animale, on s"apergoit que la Suisse et la
Republique federale d"Allemagne connaissent 1la forme
d "autorisation la plus restrictive, soit I"octroi d"une
autorisation pour une experience donnee ou une serie
d"experiences avec but clairement precise. Neanmoins seule
la Suisse soumet a autorisation les experiences en vue de la
production ou du controle de substances telles que les

serums, vaccins, reactifs pour diagnostics et medicaments.

1.2.3. Le role de 1leth ique

Aussi severe soit-elle, une loi n"a de valeur que si
eile est veritab lement respectee par ceux qui doivent
I"appliquer. C"est 1la raison qui a pousse I"Academie suisse
des sciences medicales et la Societe helvetique des sciences
naturelles a elaborer et adopter au printemps 1983, des
"Principes ethiques et directives pour Il"experimentation
animale & des fins scientifiques”. Il s"agit la d"un code
qui revet un caractere obligatoire pour tous les scientifi-
ques exergant leur activite en Suisse et pour leurs col-

labor ateurs.

Le preambule introduisant ces directives definit
parfaitement 1I1"esprit animant ceux qui les ont elaborees et

adoptees :



"Les presentes directives s"inspirent de la con-
science du fait que, d"une part, pour resoudre les
problemes auxquels il est confronte, 1" homme ne peut
renoncer aux experiences seien,tifiques sur les
animaux, alors que, d"autre part, le principe
ethique du respect de la vie exige de lui qu"il
protege les animaux, ainsi que de la conviction

qu il appartient aux scientifiques, en tant quTils
sont des hommes responsables, de definir, d"ap-
pliquer et de controler par eux-memes les mesures
indispensables pour surmonter le mieux possible ce

conflit." (cf annexe)

1.3. Lancement et aboutissement de I"initiative

Le 17 juin 1980, deux ans seulement apres l"accepta-
tion par le peuple de la nouvelle 1loi sur la protection des
animaux, la fondation Helvetia Nostra, domiciliee a Montreux
et presidee par F. Weber, langait I"initiative populaire
"pour la suppression de la vivisection". Cette 1initiative a
ete deposee a la Chancellerie federale le 17.9.81, munie de
151"065 signatures.

1.4. Texte de I initiative

La Constitution federale est completee comme il suit:

An. 25

La vivisection sur animaux vertebres ainsi que toute experience cruelle sur
animaux sont interdites dans toute la Suisse.

Disposition transitoire

Jusqu’a I'adoption de dispositions penales, I'article 123 du Code penal sera
applique par analogie en cas de violation de I'article 25ler.



Texte de I1"article 123 du code penal

disposition transitoire de 1"initi ative :

1.5.

Art. 123

1. Celuiqui, intentionnellement, aura fait subir & une perso
une autre atteinte & l'integrite corporelle ou & la sante sera, sur
plainte, puni de remprisonnement. Dans les cas de peu de gravite,
lejuge pourra attenuer librement la peine (art. 66).

La peine sera remprisonnement et la poursuite aura lieu
d’office si le delinquant a fait usage du poison, d’'une arme ou d’un
instrument dangereux, ou si la victime etait hors d'etat de se
defendre.

2. La peine sera remprisonnement pour un mois & cing ans
si le delinquant a cause des lesions corporelies graves, alors qu’il
ne voulait causer que des lesions simples et s’il avait pu le prevoir.
La poursuite aura lieu d’office.

3. La peine sera la reclusion pour cing ans au plus ou rem-
prisonnement pour un & cing ans si la victime est morte des suites
de la lesion et si le delinquant avait pu le prevoir. La poursuite
aura lieu d’office.

Comite de soutien a l"initiative

eite dans la

nne L4sion$

Les organisations suivantes ont appuye le lancement

de 1"initi ative :

Ligue suisse contre la vivisection, Geneve

Associazione ticinese antivivisezioniste, Lugano

Ligue vaudoise pour la defense des animaux et

vivisection, Lausanne

Tierschutzbund, Zirich

Tierschutzbund, Bale

Societa Protezione Animali
Weltbund

contre la

Bellinzona e dintorni, Bellinzona

zum Schutze des Lebens, section suisse, Bale

Forum fiur Lebensqualitat und Umweltschutz, Al

Civis Suisse, Zirich

Amis pour le futur, Travers

Arcadie,

CADAP
peril,

Ischwil

Association contre la pollution, Geneve

Comite d"aetion pour 1la defense des a

Cologny - Geneve

nimaux en



En revanche, la Protection suisse des animaux s"oppose
d appliquer 1"initiative, la jugeant trop extreme. Elle a

d*ailleurs lance sa propre initiative populaire. (cf 6.).

2. DEBAT AUX CHAMBRES FEDERALES

Dans son message du 30 mai 1984, 1le Conseil federal
recommandait au Parlement de rejeter 1Tiniti ative populaire
"pour la suppression de la vivisection" sans lui opposer de
contre-projet. Le Conseil national a suivi cette recom-
mandation a la session de printemps 1985 par 134 : 14. Le
Conseil des Etats en a fait de meme a la session dlete 1985
par 37 : 0. Au vote final

Conseil national, 130 : 10 en faveur du rejet

Conseil des Etats, 35 (unanimite) en faveur du rejet.

Au cours des debats au Conseil national a ete
evoquee la possibilite d"opposer a l1"initiative un contre-
pro jet direct ou indirect. Certains parlementaires ont tente
d*introduire des dispositions plus severes au sujet de
l"experimentation animale, soit par le biais de la
Constitution, de la loi sur la protection des animaux ou des
dispositions d"execution. Une proposition de renvoi en
commission pour elaboration d"un contre-projet a ete rejetee
par 112 : 52.

3- ARGUMENTS CONTRE LTINITIATIVE

3.1. Les 1initiants jouent sur les mots

"La vivisection sur animaux vertebres ainsi que toute experience

cruelle sur animaux sont interdites dans toute la Suisse.”



Vivisection sur animaux vertebres

Selon les auteurs de l1"initiative, il faudrait
entendre par vivisection "en general toute forme d"expe-
rimentation animale, surtout si eile cause des souffrances
chez le sujet". Dans son message du 30 mai 1984, 1le Conseil
federal releve qu“a 1"origine, le terme vivisection signi-
fiait "section d"un corps vivant". Actuellement vivisection
est de plus en plus souvent assimile a experimentation
animale. Apres analyse, le CF estime que par vivisection sur
animaux vertebres, il faut entendre les experiences sur
animaux Jlors desquelles des vertebres vivants sont leses
dans leur integrite corporelle ou subissent des dommages

phys iques.

Experience cruelle sur animaux

Cette partie du texte constitutionnel vise ap-
paremment aussi bien les 1invertebres que les vertebres.
Parmi les invertebres figurent entre autre les 1insectes,
crustaces, mollusques, jusqu®"aux unicellulaires. Par cruel,
il faut entendre, selon les initiants, toutes les expe-
riences "qui causent aux animaux d"experience (vertebres ou
invertebres) des douleurs, maux ou dommages, les mettent en
etat de grande anxiete ou perturbent notablement leur
bien-etre d"autre maniere”. Comment evaluer la sensibilite a
la douleur ou I"etat d"anxiete d"une moule ou d"un

bostryche ? Les auteurs de Il"initiative ne le disent pas.

"Disposition transitoire
Jusqu*a I"adoption de dispositions penales, l"article 123 du code penal

sera applique par analogie en cas de violation de I"article 25 ter."

La disposition transitoire n"est pas plus claire que
I"article constitutionnel 25 ter.

En effet, les dispositions du code penal sont
formulees en fonction de 1" homme et non de I"animal. L"homme

est un sujet de droit, Il"animal est assimile a une chose



mobiliere. Ainsi que le releve le Conseil federal : "L"homme
et l"animal etant traites differemment par le droit, il
serait contraire a ces notions fondamentales de Tfaire
beneficier les animaux, ne serait-ce que par analogie, de
dispositions applicables a I"homme."

D"autre part, |l application de l"article 123 du Code
penal suisse entrainerait des sanctions disproportionnees
emprisonnement lors d"experiences sur animaux sans suite
mortelle et la reclusion jusqu®"a cing ans ou l"emprison-
nement de un a cing ans lors d"experiences sur animaux avec
suite mortelle previsible. Enfin, 1"imprecision de Il article
constitutionnel 25 ter ne permet pas de definir clairement
quels serait les faits interdits.

Ce qui est certain, en revanche, c"est que la
disposition transitoire rend punissable I"auteur, le
co-auteur, 1l1l"instigateur et le complice de I"infraction des
I"adoption de 1"initiative, a savoir le 2 decembre 1985, Ile
cas echeant. Autrement dit, toute personne occupee dans un
laboratoire pratiquant de 1"experimentation animale des
cette date serait punissable et risquerait la prison ou la

reclusion.

Par sa soudainete et sa brutalite, cette disposition
transitoire ne laisse pas d"autre choix aux entreprises
chimiques et pharmaceutiques qui doivent poursuivre leurs
recherches que de transplanter a l"etranger, du jour au
lendemain, 1les departements concernes. Contrairement a ce
que pretendent les initiants cette disposition ne donne
aucune chance aux laboratoires pratiquant 1la recherche a
1"aide de 1"experimentation animale de developper des
methodes de remplacement. L "alternative est tres claire
soit Il arret total et immediat de ce type de recherches,
soit la transplantation immediate de laboratoires a
lletr anger.



3.2. Llexperimentation animale reste un mal necessaire

Les fai ts

Au cours de ce siecle, de grands progres ont ete
faits, grace a llexperimentation animale, pour soigner et
surtout prevenir un certain nombre de maladies et notam-

ment

- Maladies infectieuses d"origine bacterienne et virale
(scarlatine, tuberculose, diphterie, rougeole, paralysie

infantile, variole)

- Maladies parasitaires (malaria, maladie du sommeil,

bi lahrziose)

- Maladies cardiaques et circulatoires (faiblesses

cardiaques, hypertension, angine de poitrine)

- Maladies du cerveau (epilepsie, maladie de Parkinson,

Schizophrenie, depression)
- Maladies respiratoires (asthme)
- Maladies rhumatismales

- Maladies de la peau (psoriasis)

Grace aux experiences sur les animaux, de noilvelles
methodes chirurgicales ont pu etre mises au point, notamment

dans les domaines suivants

- Microchirurgie des muscles et des nerfs

- Chirurgie de remplacement (articulation de la hanche,
valvules cardiaques, arteres coronaires, stimulateurs

cardi aques)

- Chirurgie de transplantation (rein, coeur, etc.)



- Chirurgie des yeux

Les animaux ont eux aussi beneficie de I1"experimen-
tation animale, notamment en ce qui concerne la lutte contre
la fievre aphteuse, 1la maladie de Carre des chiens, la
leucopenie des chats. Aujourd"hui, la plupart des proprie-
taires d"animaux domestiques savent que ces derniers peuvent
etre proteges de nombreuses maladies a l"aide de simples
vaccins mis au point grace a des experiences sur les
animaux. Il1ls beneficient en outre aussi des progres obtenus
en matiere de Chirurgie veterinaire. L "experimentation
animale a aussi permis de mettre au point des sulfami des et
des antibiotiques qui ont fait fortement reculer les taux de

mortalite pour nombre de maladies. Des exemples

Aup aravant Actuellement
Men ing ite 90 - 100 % 5 - 10 %
Pneumoni e 30 - 50 % 5 - 10 %
Cholera 50 % 3 - 5%
Fievre typhoide 10 - 30 % 1 - 2%
Tuberculose : en 1930, on enregistrait encore 5*056

cas en Suisse. En 1980, on n"en comptait plus que 168. Quant
a la poliomyelite infantile, eile a pratiquement disparu
grace a l"absorption du vaccin, alors qu"au milieu des
annees cinquante on enregistrait encore 2°000 cas par an et

500 a 800 personnes paralysees pour le restant de leur vie.

L "experimentation animale ne sert pas seulement a
mettre au point de nouveaux medicaments ou vaccins. Elle est
aussi prescrite par la legislation (loi sur les denrees
alimentaires, ordonnance sur les toxiques), lorsquil s agit
de proteger 1le consommateur contre des substances chimiques
toxiques. Ces controles obligatoires touchent notamment les

produit suivants : cosmetiques, produits alimentaires,



peintures, vernis, colorants, produits de nettoyage,
insecticides. Ce sont la des produits utilises quotidien-

nement par la population suisse.

En fait, grace a l1"experimentation animale qui a
permis la mise au point de medicaments et vaccins, celle de
techniques chirurgicales efficaces, de meme que le controle
des denrees et objets usuels, I"esperance de vie de la
population suisse a passe de 47 a 76 ans en |l"espace de 100
ans. L"evolution est encore plus frappante pour les nou-
veaux-nes. Il y a 100 ans, 342 sur 100 mourraient au cours
de la premiere annee. Actuellement, ce Chiffre est tombe a
18. Mais les progres de la recherche biologique et medicale
n"ont pas encore permis de trouver les medicaments speci-
fiques pour un certain nombre de maladies. C"est notamment
le cas pour les diverses formes de cancer, I"hypertension,
l"arteriosclerose, le rhumatisme, 1la grippe, les allergies,
la depression, le Sida, certaines maladies du systeme
nerveux, la demence senile. L"experimentation animale reste
donc necessaire pour nombre de recherches a entreprendre ou

a poursuivre, dans ces domaines ou dans d"autres.

Or, actuellement, parmi les causes de deces les plus
frequentes (1982) figurent pour 42,4 % les maladies cardio-

vasculaires et pour 24,2 % les tumeurs malignes (cancer).

3.3. Resultats transposables sur I"homme

Nombre d"especes animales presentent des maladies
spontanees ou contractees qui sont communes a l"homme. Il
s"agit de maladies qui menacent la vie des patients qui en
souffrent. C"est le cas notamment des deficiences du systeme
immunitaire, de l"obesite, du diabete 1insipide. Selon les
ouvrages specialises, on estime a 70 %, les cas ol les
effets des medicaments sur l"homme peuvent etre prevus
correctement sur la base de resultats d"experiences sur

animaux. Il ne s"agit pas de transferer tels quels sur

13.



I"homme, 1les resultats dlexperiences sur animaux. On peut en
revanche en tirer des donnees biologiques qui peuvent servir
d"enseignement pour 1"homme.

L*exemple du Contergan (thalidomide), souvent eite
comme preuve de I"inutilite de 1"experimentation animale
demontre en fait qu“"elle est au contraire indispensable. En
effet, ce tranquilisant qui a provoque la naissance d"en-
fants difformes a ete mis au point a une epoque oli les
malformations provoquees chez I"embryon par des medicaments
etaient encore tres peu connues.

Dans le cas du Contergan, il n"y a pas eu de
recherches sur I"animal pour depister ces effets secondaires
la. Depuis, des experiences ont demontre que l1"administra-
tion du Contergan a des singes et des lapins en gestation
provoque des malformations analogues a celles constatees
chez 1"homme. On peut donc affirmer qu"une experimentation
animale plus poussee aurait sans doute permis d"eviter les
onsequences desastreuses du Contergan.

3.4. L lexperimentation animale est ethiquement acceptable

Dans I1"Egypte antique, I"animal etait eleve au rang
d*un dieu. Le droit romain le considerait comme un objet
prive de tout droit. Aujourd®hui, un certain nombre de
personnes refusent d"absorber de la nourriture d"origine
animale. Ces exemples demontrent que I"homme a considere et
considere encore I"animal et sa relation avec lui sous des

angles differents.

Mais le respect de I"animal est ancre dans notre
societe. Il ne doit pas etre tue sans raison valable :
abattage des betes de rente afin d"assurer 1"approvision-
nement en nourriture, mise a mort dans le cadre d"expe-
riences sur les animaux necessaires au maintien ou a

l1"amelioration de la sante de I1"homme.



Le Conseil federal, dans son message du 30 mai 1984,
eite le celebre docteur Albert Schweitzer qui s"est demande
dans quelle mesure I1"homme avait le droit, d"un point de vue
eth ique, d"exploiter les animaux. Pour A. Schweitzer Ila vie
humaine a plus de valeur que celle d"un animal. Il admet
l"experience sur animaux pour la recherche comme absolument

necessaire au maintien de la vie et de la sante.

C"est dans cette optique aussi que travaillent tous
les chercheurs - dans tous les laboratoires de ce pays - qui
pratiquent l1"experimentation animale. 11s ne le font ni par
sadisme, ni par indifference, mais conscients de contribuer
ainsi a l1l"amelioration de la sante des hommes et des
animaux. 11s s"efforcent surtout d"occasionner aux animaux
le moins de souffrance possible. C"est aussi la raison pour
laguelle I"Academie suisse des sciences medicales et la
Societe helvetique de sciences naturelles ont etabli
conjointement des "Principes ethiques et directives pour
l"experimentation animale a des fins scientifiques"™ qui
revetent un caractere obligatoire pour tous les scienti-
fiques exerjant leur activite en Suisse et pour leurs
collaborateurs .

Leur but :
renforcer encore les dispositions de la loi sur la

protection des animaux (cf paragraphe 1.2.3 et annexe).

3.5. Les methodes de substitution ne peuvent remplacer

totalement 1l experimentation animale

Par methodes de substitution ou methodes alter-

natives, il faut entendre notamment les procedes suivants :

- Recours a des bacteries et des Champignons, eventuellement

a des cellules vegetales comme modeles experimentaux.



- Experiences utilisant des cultures d"organes, de tissus et

de cellules d"origine animale ou humaine.

- Experiences sur des Organes ou des portions d"organes, par

exemple coeur isole de grenouille.

- Utilisation de methodes de determination chimiques,
biochimiques, de chimie moleculaire, microbiologiques et

immunologiques en eprouvettes.

- Utilisation de methodes physiques, l"ordinateur par

exemple.

Ces methodes ont ete developpees et mises au point
par les chercheurs au cours de ces dernieres annees.
L*industrie chimique et pharmaceutique a d"ailleurs ete la
premiere a les encourager. Elle y a interet, car la deten-
tion, l"elevage et 1 acquisition d"animaux d"experience et

I"execution de ces experiences coutent tres eher.

De plus, ainsi que le releve le Conseil federal dans
son message de 30 mai 1984, le Fonds national suisse de la
recherche scientifique est Charge de mener a bien un

Programme special intitule "Methodes de substitution a

l"experimentation animale”. Duree prevue : 3 ans. Montant
mis a disposition : 2 millions de francs.
Son but :

- remplacer |les experiences sur animaux

- lorsque des experiences sur animaux sont indispen-
sables, reduire le nombre de ces derniers

- diminuer aussi peu que possible le bien-etre des

animaux.

Quant au Centre biologique de I"Universite de Bale,
il a developpe une methode physico-chimique qui permet de
determiner 1l1"action 1irritante et caustique, notamment de
substances solubles dans I"eau qui, avec d"autres procedes

plus benins, permet de remplacer dans une certaine mesure le



test de Draize. Ce test, tres critique, consistant a
appliquer une substance sur les yeux et les muqueuses
d"animaux dlexperience, de lapins en particulier est
condamne a disparaitre. Aujourd"hui deja, il n"est n"est
applique que sous forme beaucoup attenuee : moins d"animaux
testes et abandon des tests a partir d"un certain seuil de

douleur .

Autre test tres conteste mais prescrit jusqu"en 1983
par l"ordonnance sur les toxiques, le test DL 50. Il s agit
d"etablir la dose mortelle moyenne sur de nombreux animaux
de laboratoire apres leur avoir fait absorber une certaine
dose de substance toxique. Or, 1llnstitut de toxicologie de
I"EPF et de I1"Universite de Zirich a mis au point une
nouvelle methode qui permet d"utiliser beaucoup moins

d"animaux tout en restant fiable.

Les efforts conjugues de nombre de chercheurs ont
permis de reduire considerablement le nombre d"animaux
necessaires aux experiences, de meme que le nombre d"expe-
riences. Un exemple entre 1977 et 1984, 1le nombre d"animaux
utilises par les 3 grandes firmes pharmaceutiques suisses a

diminue de 45 %. (cf graphique et commentaire en annexe)

Il n"en reste pas moins que toutes les methodes de
substitution mises au point jJusqu"ici ne permettent pas
d"eliminer toute experimentation animale. A l"heure actu-
elle, eile reste indispensable lorsqu®il s"agit d"etudier
1 "effet d"une substance sur l1"organisme tout entier. Comment
eile est resorbee, transformee chimiquement, puis eliminee,
comme eile agit et comment eile entraine eventuellement des
effets secondaires indesirables, tout cela ne peut etre
observe que sur I"animal et, le cas echeant, par la suite
chez l1"etre humain. Ces resultats ne peuvent etre "recom-
poses™ a partir des resultats obtenus au moyen des methodes
alternatives, parce que le corps vivant avec tous ses
organes est capable d"effets reciproques 1impossibles a

prevoir. Un exemple : 1"effet d"un anti-depresseur ou d"un



tranquillisant ne peut etre observe ni par eprouvette, ni

par ordinateur. L "experimentation animale est aussi indis-
pensable a lletablissement de certains diagnostics, notam-
ment lorsqu®"il s"agit de confirmer celui de la rage, avant

d"appliquer un traitement adequat - et penible - au patient.

4. CONSEQUENCES D"UNE ACCEPTATION DE L"INITIATIVE POUR LA
SUPPRESSION DE LA VIVISECTION

4.1. Menace pour la sante de I"homme et de I"animal

Selon les estimations du Professeur B. Rossier, de

1" Institut de pharmacologie de la Faculte de medecine de

Lausanne, les consequences previsibles de 1"arret total de

l"experimentation animale en Suisse - exige par I1"initia-
tive - seraient de plusieurs ordres
4.1.1. Pratique courante de la medecine et de la Chirurgie

Elle serait gravement entravee. Il faudrait cesser
le developpement et la production de vaccins, avec le risque
de voir resurgir des maladies telles que la diphterie, le
tetanos, la poliomyelite. Une simple transfusion de sang
poserait des problemes car certains tests de comptabilite
exigent une experiences sur I"animal vivant pour la pro-
duction de serum. Il ne serait plus possible de developper
de nouvelles techniques en Chirurgie. La microchirurgie
serait particulierement touchee, eile qui a notamment permis
de developper de noilvelles techniques pour guerir certains
cas de sterilite chez la femme ou de realiser avec succes
des operations delicates de 1"oeil. La formation des
chirurgiens se degraderait rapidement, au detriment des

malades.



4.1.2. Recherche bio-medicale fondamentale

La recherche actuelle est concentree en priorite sur
les maladies cardiovasculaires et le cancer qui constituent
deux tiers des causes de deces en Suisse a l"heure actuelle.
La suppression de 1"experimentation animale bloquerait tous
les progres entrepris dans la recherche de medicaments
specifiques pour guerir ces maladies. Ces memes medicaments
font d"ailleurs aussi defaut pour d"autres maux : depres-
sion, hypertension, rhumatisme, allergies, arteriosclerose,

etc.

4.1.3. Enseignement en biologie et medecine

Cet enseignement est directement lie a la recherche.
Llexperimentation animale permet, directement ou indirec-
tement (a l1"aide de cassettes) aux Tfuturs medecins et
biologistes d"acquerir de precieuses connaissances sur le
foncti onnement d"organi sm"es vivants. De Il"avis du Conseil
federal, 1"acceptation de 1"initi ative entrainerait des
inconvenients lourds de consequences a long terme et le
niveau eleve des soins medicaux dont jouit la population ne

pourrait pas etre maintenu.

4.1.4 Developpement des medicaments par l1°industrie

pharmaceutique suisse

En cas d"interdiction de toute experimentation
animale, les grandes firmes pharmaceutiques seraient
contraintes de deplacer tout ou partie de leurs laboratoires
de recherche a l"etranger et ce, du jour au lendemain. Quant
aux Tirmes de dimension restreintes, certaines d"entre elles
seraient obligees de cesser leurs activites de recherche,
voire meme de fermer leurs portes dans certains cas. (cf

paragraphe 4.2.)



Mais que les laboratoires s"exilent ou quils
ferment leurs portes, les recherches entreprises pour le
developpement de nouveaux medicaments s"en trouveraient au

mieux stoppees, au pire abandonnees.

4.1.5. Pratique courante de la medecine veterinaire

Presque toutes les techniques chirurgicales et les
therapeutiques developpees grace a l1"animal sont utilisees
en medecine veterinaire pour soigner les animaux domestiques
et sauvages. L"abandon de toute experimentation animale
aurait donc un effet nefaste sur la sante de I"animal. Les
veterinaires en sont d"ailleurs conscients au point que la
majorite d"entre eux s"opposent a lTinitiative "pour Ila
suppression de la vivisection”". De plus, la Chirurgie
veterinaire subirait les memes 1inconvenients que celle
appliquee a 1"homme : blocage des progres, absence de
formation pratique des chirurgiens. A relever que souvent,
jusqu®ici, les progres obtenus dans les operations pra-
tiquees sur I"homme profitent aussi a lI"animal malade ou

blesse.

4.1.6. Exode des chercheurs

L lacceptation de 1llinitiative entrainerait vrai-
semblab lement le depart a l"etranger de chercheurs reputes
et precieux dans les universites et laboratoires de ce pays.
Empeches d"exercer leur metier serieusement en Suisse, ils
"exporteraient”™ un savoir scientifique dont ont pu benefi-
cier jusqu®"ici les etudiants, les medecins, les chirurgiens,
les veterinaires, les dentistes, etc. et tous les labora-
toires de ce pays. Ceux qui en souffriraient, en definitive,

ce sont les etre malades, hommes et animaux.



4.1.7. Danger pour 1le consommateur

L "experimentation animale est actuellement exigee
par la loi sur les denrees alimentaires et I"ordonnance sur
les toxiques pour tester 1la toxicite de produits de consom-
mation courants : cosmetiques (shampoings, savons notam-
ment), peintures, vernis, colorants, produits alimentaires,
produits de nettoyage, insecticides, etc. Elle est neces-
saire aussi a la bonne application de la loi sur la protec-
tion de l1"environnement : tests de substances dangereuses
pour llenvironnement.

L"interdiction de toute experimentation animale
exposerait le consommateur a consommer des produits toxiques
pour sa sante. Certains biens ne pourraient plus etre
exportes dans des pays, tels les USA, ou la legislation
concernant la protection des consommateurs exige la garantie
de controles effectues sur Il"animal avant la mise sur le

marche de ces produits.

On 1le constate, tous les 1inconvenients qu‘“entraine-
raient 1llacceptation de I"initiative mettent en danger en
priorite la sante de I"homme et de I1"animal. Ce dernier ne
pourrait pas beneficier, en Suisse, des soins dont il a pu
jouir jusquTici. De plus, si les experiences devaient se
poursuivre a l"etranger, elles se derouleraient sous un
controle moins severe que ce que prevoit la loi suisse sur

la protection des animaux.

Pour ce qui est des consequences d"une acceptation
de I"initiative sur l1"approvisionnement en serums et
vaccins, cf annexe, la reponse du Conseil federal a une

question ordinaire au Conseil national !



4.2. Consequences economiques d"une acceptation de
1"initi ative

Pharma-1nformation a Charge 1lllnstitut Battelle, a
Geneve, de faire une etude fouillee sur les consequences
probables d"une acceptation de 1linitiative "pour la

suppression de la vivisection™ vues sous Il"angle economique.

Il ressort des dispositions contenues dans 11lini-
tiative que toute personne occupee dans un laboratoire
pratiquant des experiences sur les animaux devrait cesser
son activite des le lendemain de 1"acceptation de 1"ini-
ti ative (2 decembre 1985, 1le cas echeant) sous peine de
risquer une condamnation pouvant aller jusqu®a cing ans de

reclusion.

En cas dlacceptation de 1linitiative, les entre-
prises chimiques et pharmaceutiques suisses pratiquant de la
recherche avec experimentation animale se verraient dans
I"obligation de poursuivre leurs activites & l"etranger,
celles qui en auraient les moyens et les possibilites tout
au moins. Cela signifie le deplacement des departements de
recherche, voire d"activite de production qui 1lui sont
directement liees. L"industrie pharmaceutique n"a pas le
choix. Elle realise 95 % de son chiffre d-affaires a
I"etranger. Elle est donc contrainte de poursuivre |1"experi-
mentation animale, si eile veut se maintenir sur des marches
qui exigent des produits testes prealablement sur les

animaux.

Mais si, dans un premier temps, seuls disparai-
traient en Suisse les emplois directement lies a l"experi-
mentation animale, 1llnstitut Battelle estime qu“a moyen
terme, il se produirait une reaction en chaine. Un exemple
dans l1"industrie chimique, on deplacerait tout d"abord les
Iaboratoirfs de recherche charges de tests pharmacologiques

et toxicologiques, puis dans un deuxieme temps, les Ilabo-



ratoires travaillant dans les biotechnologies, voire
certains secteurs de production. Mais certaines firmes
particulierement axees sur la recherche comprenant de
l"experimentation animale pourraient etre amenees a fermer
purement et simplement leurs portes. Quant aux 1instituts
universitaires, ils n“auraient d"autre choix que de sup-

primer toute activite de recherche faisant appel a Il"animal.

Il s"agit aussi de prendre en compte les difficultes
que rencontreraient les entreprises fournissant des biens,
des equipements et des services aux laboratoires de re-
cherche. Un exemple : les producteurs d"implants pour
l"osteosynthese ou de protheses qui travaillent avec des
institutions de recherche ou les universites. La diminution
de leurs ventes pourrait aussi entrainer des pertes
d"emploi s.

N*oublions pas non plus le fisc qui devrait compter

lui aussi avec des reductions de recettes...

L*etude Battelle a etudie les consequences econo-
miques d"une acceptation de I"initiative avec les hypotheses

suivantes

en cas de delo-
calisation des

activites en zone hors zone
Postes de travail perdus frontaliere frontaliere
a court terme 4 7100 6900
a moyen terme 7600 127000
a long terme 8 700 167000
Valeur ajoutee annuelle
perdue
a court terme 350 mio fr 570 mio fr
a moyen terme 650 mio fr 990 mio fr

a long terme 740 mio fr 11300 mio fr

23.



Selon I1"etude, 1le scenario le plus probable serait
une perte d"emplois de 6°000 a court terme et 13°000 a long
terme, une perte de valeur ajoutee annuelle de 500 millions

a court terme et 1 milliard a long terme.

Il est en revanche bien difficile de chiffrer Ila
perte de prestige de nos instituts et de nos firmes pharma-
ceutiques sur le plan international. Elle risque pourtant de
couter tres eher a long terme a 1"une des branches les plus

prosperes de notre economie.

5. L EXPERIMENTATION ANIMALE EN COSMETIQUE

Les initiants contestent particulierement |I"experi-
mentation animale destinee a tester les produits cosme-
tiques, estimant qu"elle ne sert en fait qu"a la fabrication

de produits de luxe deja abondants sur 1le marche.

Il faut savoir qu“"au sens de l"ordonnance sur les
denrees alimentaires, sont consideres comme cosmetiques les
produits de soin pour le visage, le corps, la peau, les
dents et les produits speciaux pour bebes. 94 % des produits
dits cosmetiques servent en fait a l"hygiene corporelle et a
la preservation de la sante. Seuls 6 % concernent les
"produits de beaute”™. Tous les produits cosmetiques doivent
etre fabriques de sorte qu'ils ne puissent se reveler
toxiques a long terme. L10ffice de la sante exige que les
substances de base soient controlees en consequence. Cela
necessite d"ailleurs de moins en moins d"experimentation
animale, car ces substances ont deja ete testees et utili-

sees auparavant a d"autres fins.



6. L*INITIATIVE DE LA PROTECTION SUISSE DES ANIMAUX

La Protection suisse des animaux lanjait, le

14 mai 1985, wune initiative populaire "pour une reduction
stricte et progressive des experiences sur les animaux
(Limitons strictement 1"experimentation animale!)". Cette
initiative est, dans Il"esprit de la Protection suisse des
animaux, un contre-projet indirect a Il initiative "pour la
suppression de la vivisection”" sur laquelle le peuple se
prononcera le ler decembre prochain. L"initiative de la PSA
a deja recolte plus de 100"000 signatures. Elle a la teneur

su ivante

(voir page 26)



Initiative populaire foderale
«pour une reduction stricte et progressive des experiences sur
les animaux (Limitons strictement I’experimentation animale!)»

L’initiative proposee a la teneur suivante:

La Constitution foderale est completee comme il suit:

Art. 25" (nouveau)

1Les experiences sur les animaux causant & ceux-ci des douleurs, des
maux ou des dommages sont interdites sur tout le territoire de la Conféde-
ration.

2La legislation foderale fixe les cas ol il pourra etre deroge & cette
interdiction. Les experiences qui ne revetent pas une importance primor-
diale pour la sauvegarde de la vie humaine ou animale, ni pour la gueri-
son ou l'attenuation de graves soufFrances, ne seront autorisees qu’avec la
plus extreme retenue.

1La legislation en la matiere visera & limiter considerablement et progres-
sivement les experiences sur les animaux. Elle contiendra aussi des dispo-
sitions portant notamment sur:

a. La limitation, I'amelioration et le remplacement des experiences
sur les animaux;

b. L’encouragement de methodes de substitution ne necessitant pas
d’experiences sur les animaux;

c. Le regime de l'autorisation pour les experiences sur certaines espe-
ces d’animaux invertebres;

d. Le contrdle complet obligatoire de ZTefTectif des animaux dans les
instituts et laboratoires qui effectuent des experiences sur les ani-
maux ainsi que chez les detenteurs d’animaux de laboratoire;

e. L’obligation d’'informer imposee aux autorites, ainsi qu’aux insti-
tuts, laboratoires et detenteurs d’animaux d’experience au sens de
la lettre d;

f. Le droit de recourir et d’intenter action devant les autorites fode-
rales et cantonales, accorde aux organisations qui, selon leurs Sta-
tuts, s'occupent de la protection des animaux;

g. La mise sur pied et la gestion d'un Service de documentation en
vue de I'application des dispositions prevues aux 2e et 3e alineas.

4Le droit foderal sera adapte, en conformite avec les alineas 1 & 3, periodi-
guement et au moins tous les 5 ans, aux demieres decouvertes de la Scien-
ce, de la recherche et de la technique.

5L 'execution des dispositions foderales incombe aux cantons, & moins que
la loi n’en reserve la competence & la Confdderation.

L’article 25bls, 2e alinea, lettre d, de la Constitution foderale est modifie
comme il suit:

d. Les interventions sur les animaux vivants;

Les dispositions transitoires de la Constitution foderale sont completees
comme il suit:

Art. 19 (nouveau)

Au plus tard & Pexpiration d'un delai de 5 ans & compter de I'ac-
ceptation de l'article 25tcr de la Constitution foderale et jusqu’ad Pentree en
vigueur de la legislation foderale en la matiere, toute experience sur les
animaux visee par Particle 25ter, ler alinea, de la Constitution foderale est
interdite.



A premiere vue ses exigence ne vont pas beaucoup

plus loin que 1le droit en vigueur.

Mais les dispositions transitoires qui prevoient que
toute experience sur les animaux soit interdite au plus tard
5 ans apres que 1 “initiative est acceptee et jusqu®"a ce que
la legislation federale entre en vigueur sont dangereuses.
En effet, le temps necessaire a l"eiaboration de cette
legislation : projet du Conseil federal, debats au Parlement
ou le consensus sera vraisemblablement difficile a trouver,
referendum eventuel, risque bien de depasser ce delai et de
conduire a un interdiction de toute experimentation animale
qui, pour n"etre que temporaire, n"en serait pas moins
nefaste pour la recherche bio-medicale en raison des

blocages qu"elle provoquerait.



7. CONCLUSION

L*initiative "pour la suppression de la vivisection
est excessive et dangereuse. Excessive, car eile
exige la suppression de toute experimentation animale
des le 2 decembre 1985. Dangereuse car eile menace la

sante de tous les etres vivantss hommes et animaux.

- Llexperimentation animale reste necessaire. Elle

a permis dans le passe de vaincre nombre de maladies
qui etaient alors considerees comme de veritables
fleaux (tuberculose, paralysie infantile, etc). Mais
aujourd®hui, d"autres maladies restent sans remede
specifique : les maladies cardio-vasculaires, le
cancer par exemple qui sont cause des deux tiers

des deces en Suisse chaque annee. Elles ne pourront
etre enrayees sans experimentation animale, car
celle-ci est irremplagable & I heure actuelle lors-
qu"il s"agit d"etudier certains processus dans un
organisme vivant. Elle I"est d"ailleurs aussi pour
la mise au point de vaccins, la determination de
certains diagnostics et le controle de la non-toxicite

de biens de consommation courants.

- L"interdiction de toute experimentation animale
bloquerait la recherche bio-medicale. Elle entrai-
nerait la fin de l"espoir pour nombre de malades,

la degradation & moyen terme de la qualite des soins
dispenses & la population tant en Chirurgie qu“en
medecine, un abaissement du niveau de formation des
scientifiques, medecins, chirurgiens, etc. de ce
pays, le depart & l"etranger de chercheurs etrangers,
la fermeture d"instituts de recherche publics ou

prives.



- L"animal aurait lui aussi & souffrir de cette
interdiction , car 1lexperimentation animale
permettait jusqu®"ici de faire progresser la
medecine et la Chirurgie voOterinaire. D autre
part, en cas de deplacement & l"etranger, les
animaux ne beneficieraient pas de la meme pro-

tection legale qu®"en Suisse.

- En effet, la legislation suisse en matiere
d "experimentation animale est sans doute la plus

severe du monde.

De plus, les chercheurs de tous les laboratoires
font preuve d"un grand sens des responsabilites et
de respect envers les animaux qui leur sont utiles
pour des experiences. 1lls slastreignent volontaire-
ment & suivre des principes d"ethique encore plus
sevéres que la loi. 1l1s mettent aussi au point

des methodes de substitution et s"efforcent - avec
succes - de reduire le nombre d"animaux necessaires

aux experiences.

- Llinterdiction de toute experimentation animale
aurait aussi des consequences economiques 1importantes
eile entrainerait pour la Suisse des pertes d"emplois
et de valeur ajoutee et un affaiblissement de I1"une
des branches les plus prosperes de notre pays; eile
mettrait aussi en difficulte des entreprises travail-
lant indirectement pour le secteur de la sante (four-

niture d"equipements, de biens et de services).



L*initiative "pour la suppression de la vivisection"
introduirait une echelle des valeurs inacceptable :
la vie de 1"animal aurait la priorite sur la vie

humai ne.

Ni le Conseil federal, ni les Chambres foéderales

n"ont cede aux arguments emotionnels des initiants,
ils recommandent clairement le rejet de cette initia-
tive. La Protection suisse des animaux elle-meme la

rejette.

Il est indispensable que le peuple et les cantons
opposent eux aussi un non clair le ler decembre
prochain, pour la sauvegarde de la sante de Il"homme
et de 1lanimal.



CONSEIL NATIONAL ANNEXES 31

85.655 Question or-dinaire Ammann-Berne

du 18 juin 1985

Suppression de la vivisection. Initiative populaire

Comment le Conseil federal pense-t-il proceder,en cas d "acceptation de
1linitiative, pour assurer:

1.

le contréle des serums et vaccins fabriques en Suisse et & l"etran-
ger, lequel doit selon la loi sur les epidemies etre fait avant leur
mise en vente, et qui ne peut se faire sans essais sur des animaux?

la production indigene de serums et vaccins afin de combattre les
maladies infectieuses et garantir l1"approvisionnement continu de la
population notamment en cas de crise?

Reponse du Conseii federal

Aux termes de la legislation sur la protection des animaux, l"experimen-
tation animale doit etre limitee a4 1"indispensable, si 1"etat de la Science
le permet. Des experiences de cet ordre resteront indispensables pour la
production et le contréle des serums, des vaccins et des produits immuno-
biologiques. Si 1%initiative pour la suppression de la vivisection est ac-
ceptee le ler decembre 1985, elles seront interdites en Suisse avec effet
immediat. Les consequences en seront les suivantes:

1. L"experimentation sur 1"animal actuellement soumise & autorisation
par la legislation ne sera plus possible en Suisse. Les autorites
seront contraintes d"accepter les produits enregistres par les autres
pays en se fondant sur des rapports de contréle qui auront ete forcement
etablis & partir d"experiences sur les animaux.

2. La production indigene de serums et de vaccins destines & combattre
les maladies transmissibles ne sera plus possible lorsqu*elle necessite
le recours & des experiences sur les animaux soumises & autorisation
en vertu de la legislation. Les entreprises qui voudront continuer &
fabriquer ces produits devront y proceder & 1"etranger. Abstraction faite
des consequences economiques quaurait ce transfert, on relevera que le
nombre des animaux utilises pour les experiences ne diminuerait pas.
Ceux-ci seraient simplement prives de la protection que leur offre notre
legislation, 1%une des plus severes du monde.

Le stockage des produits immunobiologiques en vue d"eventuelles crises
qui entraveraient notre approvisionnement de 1"etranger, ne nous permet
pas de renoncer & la production indigene. Ces produits ne peuvent etre
conserves que pendant un certain temps, de sorte que leurs stocks doivent
etre renouveles regulierement.

L "impossibilite d"effectuer en Suisse le contréle des serums et des vaccins
pour lesquels 1"experimentation sur les animaux est indispensable, ainsi que
la dependance totale & 1°egard de 1"etranger en ce qui concerne la fabricatio
de ces produits, compromettraient l"assistance medicale de la population.

La prevention des maladies transmissibles et la lutte contre ces maladies

(la poliomyelite p.ex.) seraient remises en cause d"une maniere inadmissible.

U.9.1985



Principes ethiques
et directives de
I’Academie suisse
des sciences
medicales (ASSM)
et de la Societe
helvetique

des sciences
naturelles (SHSN)

Preambule
Les presentes directives s 'inspirent

- de la conscience
dufall que. d'une pari, pour resoudre les
problemes auxquels il est confronte, I'hom-
me ne peut renoncer aux experiences scien-
ti/iques sur les animaux. alors que. d'autre
pari, leprincipe ethique du respect de la vie
exige de lui qu 'ilprotege les animaux. ainsi
que

- de la conviction
qu'il appartient aux scientifiques. en tant
qu'ils sont des hommes responsables, de
dellnir. d'appliqueret de contrdlerpar eux-
memes les mesures indispensables pour
surmunter le mieux possible ce con/lit.

LAcademie suisse des sciences medicales
et la Societe helvetique des sciences natu-
relles onl des lors etabli conjointement les
presents Principes ethiques et directives pour
I’'experimentation animale aJins scientiBques
et les ont adoptes. lors de leurs seances de
Senat tenues au printemps de 1983, en tant
gue code devant revetir un caractere obliga-
toire pour tous les scientifiques exer?ant
leur activite en Suisse et pour leurs collabo-
rateurs.

I. Bases legales

11 La loi foderale du 9 mars 1978 sur
protection des animaux statue, en ce qui
concerne la maniere de traiter les animaux
vertebres (art. 2), que «personne ne doil de
fafon injustifiee imposer aux animaux des
doulcurs. des maux ou des dommages ni les
mettre en etat d'anxiete».

La seclion 6 de la loi precitee regle les
conditions relatives aux experiences sur les
jnimaux: selon l'article 12, est rcputee ex-
perience sur animaux «loute intervention
iilu cours de laquelle des animaux vivants
sont utilises aux fins de verifier une hypo-
these scientifique, d’obtenir des informa-
tions, de produire une substance, d'en con-
irdler la nalure et de verifier sur I'animal des
effets d'une rnesure determinee, ainsi que

a

I'utilisation d'animaux a des fins de recher-
che experimentale sur le comportement».

En outre. les articles 13 et 14 fixem le regi-
me legal & ce propos: «Les experiences sur
animaux qui leur causent des douleurs, les
mettent dans un etat de grande anxiete ou
perturbent notablement leur etat general
sont soumises & une aulorisation cantonale
et doivent etre limitees a I'indispensable.»

1.2 Lorsqu’ils font des experiences sur

les animaux. les scientifiques sont tenus
d'agir conformement aux dispositions de la
loi precitee et de I'ordonnance du 27 mai
1981 sur la protection des animaux. Ces dis-
positions laissent toutefois une marge de
manoeuvre considerable qui doit etre deli-
mitee d'une part par les autorites chargees
d'accorder les autorisations ainsi que par les
organes de juridiction, d'autre part par les
scientifiques eux-memes dans le cadre de
leur responsabilite.

1. Bases ethiques

2.1 L'etre humain peut assumer la res-
ponsabilite de ses actes parce qu'il est doue
de reflexion et de discernement. 11 a le de-
voir de rechercher par ses actes le plus grand
bien-etre possible pour tous. La vie pose &
I'homme des problemes inevitables: pour
les resoudre, il a notamment besoin d'eten-
dre et d'approfondir son savoir. Ila en meme
temps le devoir de respecter, de menager et
de soigner ce qui I'entoure: le principe ethi-
que du respect de la vie exige aussi de I'hom-
me qu'il protege les animaux, etres vivants
comme lui.

2.2 Les recherchcs experimentales sur
I'animal sont souvent d'une importance de-
cisive pour la comprehension de certains
phenomenes de la vie. Elles constituent une
des formes d'utilisation des animaux prati-
quee depuis toujours par I'homme afin d’as-
surer sasurvie et son bien-etre. Les connais-
sances acquises par des experiences sur les
animaux lui servent & proteger la vie. a atte-
nuer la douleur et & assurer sa survie. Le
droit que I'homme s'arroge d’utiliser des
animaux est toutefois assorti du devoir
d’eviter I'abus de ce droit.

2.3 Le probleme ethique des experiences
sur les animaux resulte du conflit entre,
d’une part. la volonte de sauvegarder les va-
leurs humaines qui viennent d'etre evo-
quees et. d'autre purt. des principes ethi-
ques tels que le rcspect de la vie ou la volon-
te de ne pas infliger des souffrances. Ce con-
flit est ineluctable. On ne peut le surmonter
qu’en faisant appel au sens de la responsabi-
lite et en pesant consciencieusement les va-
leurs opposees qui sont en jeu.

2.4 Le principe ethique du respect de la
vie de I'homme et de I'animal exige notam-
mcni delimiterautantque possible I'experi-
mentation animale, sans toutefois empe-
cher I'homme de satisfaire a son propre be-
soin de protection.

I1l. Exixences ethiques quant & I'admissibili-
te de I'experimentation animale

3.1 En exigeant qu'une experience soit
legitimee par la mise en jeu de valeurs plus
elevees, on impose aux scientifiques le de-
voir de prouver la necessite et le bien-fonde
de loute experimentation animale.

3.2 Plus un savoir pouvant etre acquis
par I'experimentation animale est necessai-
re et important du point de vue des valeurs
humaines. mieux on peut assumer la res-
ponsabilite de ces experiences. L'homme a
non seulement le pouvoir mais aussi le de-
voir de repondre aux exigences que sont la
protection de la vie humaine et l'attenua-
tion de la souffrance grave.

3.3 Plus la souffrance infligee & I'animal
est grave, plus il est difficile d'assumer la
responsabilite d’une experience.

3.4 Les recherches experimentales sur
les animaux doivent satisfaire a toutes les
regles de I'esprit scientifique. Les resultats
vises par les experiences doivent se situer
neuement au-dela de ce qui est deja connu ;
I'hypothese & verifier doit etre sensee, la me-
thode choisie doit etre prometteuse et con-
forme a I'etat actuel de la recherche.

3.5 Les experiences sur les animaux sont
admissibles du point de vue ethique si eiles
servent directement et manifestement la vie
et la sante de I'homme et de I'animal. Sont
donc admissibles les experiences sur I'ani-
mal qui poursuivent des objectifs prophy-
lactiques, diagnostiques et therapeutiques
dans la medecine ainsi que dans le cadre de
la protection contre les dangers. Dans de
nombreux domaines, les experiences sur
I'etre humain doivent pouvoir s’appuyer sur
les resultats d’experimentations animales’.

3.6 Les experiences sur l'animal qui,
sans apporter d'avantages immediatement
visibles & la vie et & la sante. servent & la re-
cherche de nouvelles connaissances, sont
admissibles d'un point de vue ethique si el-
les permettent d'esperer tres vraisemblable-
ment un accroissement notable du savoir
sur la Constitution, les fonctions et le com-
portement des etres vivants.

3.7 Les experiences sur les animaux sou-
mises & autorisation selon la loi sur la pro-
tection des animaux, sont admissibles du
point de vue ethique dans I'enseignement
donne & des futurs medecins, dentistes. ve-
terinaires, pharmaciens et biologistes ainsi
que dans la formation professionnelle des
laborants et du personnel paramedical, dans
la mesure ol il n"existe pas d'autres possibi-
lites de leur permettre d’approfondir suffi-
samment leur comprehension des pheno-
menes de la vie et de leur transmettre les
habiletes necessaires & I'execution d'expe-
riences.

'Voir urlicle 11.3 des «Dircclives pour la rccherche
cxpcrimeniale sur I’homme» public par I'ASSM Ic
ler decembre 1970.



3.8 Les experiences sur les animaux ne
soni pas admissibles d’un point de vue ethi-
que lorsqu'il existe suffisamment d’alterna-
tives serieuses pour acquerir par d'aulres
movens les connaissances recherchees. Les
experiences sur I'animal qui ont deja ete ef-
fectuees dans des conditions scienlifiques
adequaies ne doiveni pas etre repeiees sans
motif valable.

IV. Exigences ethiques quam & la pratique de
Vexperimentation animale

4.1 Le principe ethique du respect de la
vie exige que l'on obiienne le plus grand
progres possible des connaissances au prix
d'un nombre minimum d’experiences et
d'animaux et en causant a ces derniers le
moins possible de soulTrances.

4.2 Toutes les personnes participant a
I'experience ont le devoir d’assurer le bien-
etre de I'animal et de veiller a ce qu'il eprou-
ve un minimum de soulTrances. La condi-
tion determinante pour satisfaire a cette
exigence reside dans leur competence pro-
fessionnelle et leur volonte d'assumer leur
responsabilite a I'egard de 1'animal.

4.3 Les experiences qui peuvent causer
des douleurs doivent etre realisees sous
anesthesie generale ou locale lorsque cela
n'‘est pas exclu par l'objectif de I'expe-
rience\

4.4 Si, au cours d'une experience. ladou-
leur. la souffrance ou la peur sont inevita-
bles, toutes les mesures possibles doivent
etre prises pour que leur duree et leur inten-
siie soient limitees au minimum. L'animal
doit pouvoir exprimer ses sensations et. cha-
que fois que cela est possible. se soustraire
aux stimulations douloureuses; c'est pour-
quoi il n'est pas permis d'utiliser des subs-
tances paralysantes sans narcose.

4.5 Dans toutes les experiences qui en-
trainent des souffranccs chroniques ou qui
necessitent des interventions repeiees, il
faut prendre toutes les mesures possibles
pour reduire la souffrance et attenuer la
peur. A cet egard. il est particulierement im-
portant de bien habituer les animaux aux
conditions experimeniales et de prendre
soin d'eux de fapon appropriee avant, pen-
dant et apres I'experience.

4.6 1 faut eviter les experiences qui cau-
sent & I'animal des soulTrances graves, soit
en choisissant d'aulres criteres de reussite
apres avoir modifie I'hypothese & verifier.
soit en renonfant & obtenir les connaissan-
ces recherchees. Est repute souffrance grave
I'etat qui. sans mesures lenitives, devrait
etre quaiifie d'insupportable pour I'etre hu-
main.

4.7 On ne doit entraver physiquement
I'animal pendant une periode prolongee

*Loi sur tu proicclion des animaux. ari. 16. 2Cal.

que si d'autres methodes ont ete tesiees
et se sont averees inefficaces. Il faut mettre
en oeuvre tous les moyens possibles pour
attenuer l'angoisse. notamment en hubi-
tuant I'animal aux conditions experimenia-
les avec beaucoup de menagemcni et d’at-
tention

4.8 En regle generale, les animaux de la-

boratoire doivent provenir d’elevages spe-
cialises. Il ne faut pas utiliser des animaux
d’origine inconnue. Une moderation parti-
ouliere est requise & I'egard des especes vi-
vant a I'etat sauvage. Lorsqu'il s'agit d'espe-
ces menacees d'extinction. les experiences
sur animaux ne sont legitimes que si eiles
servent a la Conservation de I'espece.

V. Rcsponxabilites

5.1 En ce qui concerne la motivation. la
planification et I'execution d’experiences
sur les animaux. le directeur de I'experience
assume la responsabilite scientifique. mora-
le et juridique. Toutes les autres personnes
qui participent a I'’experience en partagent la
responsabilite morale; c'est pourquoi eiles
doivent disposer d'un droit d'expression
sans restriciion et avoir. le cas echeant. la
possibilite.de refuser leur collaboration.

5.2 Du fait de sa comprehension et dans
1c cadre de ses connaissances. tout scientifi-
que a la responsabilite de veiller a ce que.
dans le domaine relevant de son influence.
les dispositions de la loi surla protection des
animaux et les presentes directives soient
respectees.

5.3 Les scienlifiques ont le devoir de
prendre et d'encourager toutes les mesures
possibles pouriimiterles experiences surles
animaux. 1l leur incombe notammeni d'en-
courager le developpement de methodes de
substitution & ['experimentation animale et
d'ameliorer constamment les procedes ex-
perimentaux visant a augmenter la valeur
informative des experiences sur les ani-
maux. Pour eviter les experimentalions ani-
males inuliles. ils ont aussi le devoir de con-
tribuer. en encourageant le developpement
et I'exploitation de systemes d'information
et de banques de donnees. a ladiffusion eta
la pubticaiion de resultats d'experiences sur
I'animal. meme quand ces resultats sont ne-
gatifs ou non concluants.

5.4 Les scientifiques ont le devoir de
soumeitre en permanence a un examen cri-
tique les dispositions legales qui sont desti-
nees a proteger 'homme contre les dangers
et qui exigent a cette fin des experiences sur
les animaux; ils doiveni intervenir. le cas
echeant. en vue de modifier ces disposi-
tions.

5.5 En exploitant les connaissances ac-
quises dans le domaine des recherches sur
le comportemeni. les scientifiques sont te-
nus de faire proercsser la mise au point de
nouvelles strategies experimentales per-
metiani de reduire. voire desupprimercom-

pletement la sensation de souffrance chez
I'animal de laboratoire dans des experiences
qui engendrent la douleur et I'angoisse.
5.6 Les scientifiques et les institutions
promotrices de la Science ont le devoir d’en-
courager constamment la formation des
personnes participant a des experiences sur
les animaux. de contrdler de maniere appro-
priee leurs connaissances et aptitudes et de
transmettre dorenavani. dans I'enseigne-
ment universitaire, aux jeunes chercheurs
autorises dans l'avenir a pratiquer I'experi-

mentaiion animale les bases d'une cons-
cience ethique de leur responsabilite.

5.7 Les instiiulions promotrices de la
Science ont le devoir de ne pas soutenir des
experiences sur I'animal qui violent les prin-
cipes ethiques et contreviennent aux pre-
sentes directives. Les responsables de perio-
diques scientifiques sont tenus de ne pas pu-
blier les resultats de telles experiences.

5.8 LAcademie suisse des sciences medi-
cales et la Societe helvetique des sciences
naturelles considerent en particulier com-

me leur tdche permanente de reexaminer la
pertinence et la validitc des textes de lois.
des ordonnances ainsi que de leurs propres
principes et directives ethiques a la lumiere
de l'etat le plus recent des connaissances
scientifiques. ainsi que d'intervenir dans la
societe en faveur d’un examen critique des
exigences qui. pour assurer le bien-etre et la
securite. rendent necessaires des experien-
ces sur les animaux.

Berne, le 6 et 7 mai 1983.
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Evolution des besoins en animaux de
laboratoire de 1977 & 1984

a4 CIBA-GEIGY, ROCHE et SANDOZ
dans les cantons suivants: BS, BL, AG, BE, FR et VS

2'695'300

Nombre d'animaux
(en miiiions)
1'472'280

12

u

-1 i i —— - I : 1
1977 1978 1979 1980 1981 1982 1983 1934

1 = La loi suisse sur la protection des animaux. en vigueur depuis 1.7.1981
2 = Initiative »pour la suppression de la vivisection», deposee le 20.10.1981

Source: Pharma Information. 1985

Le nombre d"animaux utilises dans l"ensemble des laboratoires du pays a lui aussi
diminue. La diminution du nombre des animaux utilises dans des experiences est
due notamment aux facteurs suivants :

- Efficacite des prescriptions concernant la protection des animaux.

- Renforcement du sens des responsabilites de nombreux chercheurs & 1%egard de
I"animal d"experience, avec pour consequences une planification plus soigneu-
se des experiences et, le cas echeant, la renonciation & celles-ci.

- Meilleure surveillance de la sante des animaux dans des etablissements de de-
tention modernes, d"6U pertes d"animaux raduites et moins de repititions d"ex-
periences.

- Elevage dirige, en vue d"obtenir certaines caracteristiques rendant les ani-
maux particulierement aptes & certaines experiences.

- Economies d"animaux dans les premieres phases d"examen de nouvelles substan-
ces dans le secteur chimico-pharmaceutique, les substances n"etant contro-
lees que dans des experiences a but precis.

- Remplacement progressif des experiences sur animaux par des experiences sans
utilisation d"animaux vivants dans une serie de branches de recherche.

(cf message CF du 30.5.84)



Population residente selon I'4ge
en 1900,1941 et 1983

A:

O

Cf 9 cf 9 cf 9
1900 1941 1983
28,7 33,9 36,5
22,9 43,6 72,4

Age moyen de la population

Index d age (indique combien il y a de personnes

agees de 60 ans et plus par rapport & 100 personnes
agees de 20 ans et moins]

0-14 ans
15-64 ans
65 ans et plus
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NOMBRE D"ANIMAUX UTILISES DANS LES UNIVERSITES SUISSES EN 1983

Animaux

Souris, rats

Autres petits rongeurs

Lapins

Chats

Chiens

Primates

Autres mammiferes

Autres vertebres

Total

En pourcentage

(vertebres)

Nombre d*"animaux utilises dans des experiences

Total

2151655

57863

31913

373

694

58

616

77706

2347878

100

Degre de douleur

Aucune douleur ou
Legere douleur
Douleur inevitable

Forte douleur

en 1983

1791152
3" 960
37683

132
369

45
322

5" 309

1921972

82,1

legere douleur

217298
1°266
192

56

171

269

17090

247347

10,4

137539
637

38

185
154

8

25

17167

157753

6,7

1 "666

140

1"806

0,8
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Experimentatioa sur I’'animal de laboratoire en

SUISSG en 1984 d dpres les donnees cantonales

jDomaine d'utilisatlon des animaux soumis & I'experimentation

Canton

But de I'experimentation

Recherche et iProduction et Diagnostic  Enseigne- Total
developpement Icontréle I ment
Idu produit . ;

Zirich .. 49'846 932 1*513 1796 54*087
Berne _35781. _93'831 14*934 .1*483 _ 146*029
Uri T 1'473 — - 1*473
Zoug 1. 516 - - - 516
Fribourg L 11'584 2 371 .11*957
Soleure 1'677 - — - 1*677
Béle-Ville 11'207'445 98'240 386 12*415 1*318*486
Bale-Campagne 11774; 41*440 - 19  -53*233
St-Gall 210 IM 15 64 440 1*829
Grisons 3'848 — - - 3*848
Argovie i 7*903 20595 - 718 210 33*052
Thurgovie 344 - 344
Tessin ! 240 - — - 240
Vaud I 60'453 13'989 1'600 598 76*640
Valais i 1'546 7'500 - - 9*046
Neuchatel I 326 - - - 326
Geneve » 27'220 14%688 1*200 - 43*108
Suisse
Total 1'420713 293*805 20%415 17*332  1*752*265

La statistique ne comprend que les experiences necessitant une autorisation cantonale

selon l'article 13 de la Loi sur la protection des animaux du 9 mars1978.
Sur ces experiences, les cantons sont tenus de fournir & I'Office veterinaire federal un rapport annuel.

Source:; Office veterinaire federal, Berne,1985



Experimentation sur I'animal de laboratoire en
SUISSE en 1984 d 3pres les donnees cantonales

Especes animales et groupes animaux utilises

Especes/groupes | Total [%
[Souris 1'027'015 58,61
Rats_ ..567792 32,4
Hamsters 11731 »0,67
Cobayes I ..38%256 w2,18
|Autres petits rongeurs 6'038 0,35
Lapins 25720 1,47
Chats 2'084 0,12
Chiens 3'303 0,19
|Bovides 750 0,04
Moutons et chevres 890 0,05
Porcs, y compris <minipigs> ri25 0,06
[Chevaux 168 0,01
[Primates” 762 0,04
[Oiseaux I 22'915 1,31
Reptiles, amphibies 4'649 0,27
iPoissons 39'055 2,23
Divers I 12 -
Total des animaux | 1752265 100%

A . . g 4 ,. ® a = LA e
jd lixpeiiinemauuii ue lauuiaiune

jSource: Office veterinaire federal, Berne,1985
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Experimentation sur I'animal de laboratoire en
SUISSE en 1984 d dpres les donnees cantonales

Nombre des autorisations accordees par categories et cantons

Autorisations Institutions1
Canton accordees  accordees  refusees Entreprises  Instituts Autres
en partie ou industrielles ur_]iversi- institutions
ajournees taires

Zirich 368 7 1 3 51 9
Berne 128 21 2 3 37 6
Uri 2 1 - 2

Zoug 8 : . - 1 -
Fribourg 14 3 4 1
Soleure 3 1 2
Bale-Ville 763 98 3 6 17 2
Biie-Campagne | 107 ! [ 1 7 1
St Gail 101 -1 2 11
Grisons 221 Vool 11 : - 1!
Argovie . 4 — -~ 5l -t |
Thurgovie 1i 1 -1 b T 1;
Tessin 11 . - . : 1
Vaud 169! 22! : 7! 25 5;
Valais 4 . ] T - -1
Neuchatel | -1 - "l i
Geneve 144 12! “ 5 8 | 45 1:
Total 738 166 13 | 48 | 181 31

BNombre des institutions et entreprises s'adonnant & des experiences sur l'animal
soumises & autorisation

Source: Office veterinaire federal, Berne,1985



42.

Poliomyelite: nombre de nouveaux cas de maladie
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Importations et exportations de medicaments

en 1984

Autres Pays 3,4%
Japon 2,0%

Autres pays
europeens / 7,1 %

Exportations

Importations

100% = 4,63 milliards de fr.

7,6% des exportations
suisses totales

4% des exportations
suisses de
produits chimiques

-Marche commun
451 %

100% = 1,29 milliards de fr.

= 1,9% des importations
suisses totales

des importations
=16,4% suisses de
produits chimiques

— 58% du marche suisse

Marche commun
77,1%



