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1. Einleitung

Am 5. Juni 2005 wird in der Schweiz Uber das Partnerschaftsgesetz abgestimmt, gegen welches die Eidge-
néssisch Demokratische Union (EDU) und die Evangelische Volkspartei (EVP) das Referendum ergriffen
haben. Im aktuellen Abstimmungskampf versuchen Befiirworter wie Gegner eine breite Offentlichkeit von
ihrer Meinung flr beziehungsweise gegen die registrierte Partnerschaft zu tiberzeugen.

Das vorliegende Argumentarium wurde vom Referendumskomitee ,Nein zum Partnerschaftsgesetz* erarbei-
tet. Es zeigt die Entstehungsgeschichte der Gesetzesvorlage auf und beinhaltet des weiteren einen juristi-
schen Vergleich zwischen Ehe und registrierter Partnerschaft. Auch ist dem Argumentarium eine Auflistung
verschiedener Organisationen angefiigt, welche sich fiir beziehungsweise gegen das Partnerschaftsgesetz
einsetzen. Auf der Basis dieser Hintergrundinformationen erértert das Referendumskomitee ,Nein zum Part-
nerschaftsgesetz” in den vorliegenden Ausfiihrungen schliesslich ausfihrlich seine Argumente gegen eine
registrierte Partnerschaft gleichgeschlechtlicher Paare.

Dieses Argumentarium kann fiir Referate und Veranstaltungen frei verwendet und auch vervielfaltigt werden.
Fur weitere Informationen wenden Sie sich bitte an das Referendumskomitee.

2. Entstehungsgeschichte des Partnerschaftsgesetzes

Quelle: http://www.parlament.ch/afs/data/d/rb/d rb 20020090.htm

Ausgangslage

Der Entwurf sieht die Einflihrung einer eingetragenen Partnerschaft vor. Mit diesem neuen Rechtsinstitut soll
es zwei Personen gleichen Geschlechts, die nicht miteinander verwandt sind, erméglicht werden, ihre Be-
ziehung rechtlich abzusichemn.

Die eingetragene Partnerschaft wird beim Zivilstandsamt beurkundet und begriindet eine Lebensgemein-
schaft mit gegenseitigen Rechten und Pflichten. Die Partnerinnen oder Partner leisten einander Beistand
und nehmen aufeinander Riicksicht. Fir den gebtihrenden Unterhalt der Gemeinschaft sorgen sie gemein-
sam nach ihren Kraften. Uber die gemeinsame Wohnung soll nur noch zusammen verfugt werden. Der Ge-
setzesentwurf sieht zudem eine Regelung fiir die Vertretung der Gemeinschaft und die solidarische Haftung
fur Schulden, die in Vertretung der Gemeinschaft begriindet worden sind, vor. Die beiden Partnerinnen oder
Partner sollen sich gegenseitig Auskunft tber Einkommen, Vermégen und Schulden geben und bei Konflik-
ten in der Beziehung fir bestimmte in der Gemeinschaft wichtige Fragen ein Gericht anrufen kénnen.

Im Sinne einer modernen Namensregelung hat die Eintragung der Partnerschaft keine Auswirkungen auf
den gesetzlichen Namen. Den beiden Partnerinnen oder Partnern steht es aber frei, im Alltag den Namen
des andern oder einen Doppelnamen zu verwenden. Das Kantons- und Gemeindeburgerrecht bleibt unbe-
ruhrt. Besitzt eine der Partnerinnen oder einer der Partner eine ausléndische Staatsangehdrigkeit, so kann
nach dem Bundesrecht die Einblrgerung nach fiinf Wohnsitzjahren erfolgen, sofern die eingetragene Part-
nerschaft seit mindestens drei Jahren besteht.

Vermdgensrechtlich soll das Paar einer Regelung unterstehen, die materiell der Giitertrennung des Ehe-
rechts entspricht. In einem 6ffentlich beurkundeten Vertrag kann im Hinblick auf die Auflésung der eingetra-
genen Partnerschaft eine spezielle vermégensrechtliche Regelung vereinbart werden. Namentlich kénnen
die beiden Partnerinnen oder Partner vereinbaren, dass nach den Bestimmungen des Eherechts Gber die
Errungenschaftsbeteiligung abgerechnet wird.

Im Erbrecht, im Sozialversicherungsrecht, in der beruflichen Vorsorge sowie im Steuerrecht werden gleich-
geschlechtliche Paare Ehepaaren gleichgestellt. Anspruch auf eine Hinterlassenenrente besteht unter den
Voraussetzungen eines Witwers. Die Anwesenheitsregelung fiir ausléndische Partnerinnen und Partner
entspricht derjenigen von ausléandischen Ehegatten.

Hat eine Person aus einer friiheren Beziehung Kinder, so ist die eingetragene Partnerin oder der eingetra-
gene Partner verpflichtet, inr in der Erflillung der Unterhaltspflicht beizustehen und darf sie in der Ausiibung
der elterlichen Sorge nétigenfalls vertreten. Die Adoption eines Kindes und die Anwendung von fortpflan-
zungsmedizinischen Verfahren werden ausgeschlossen.

Aufgeldst wird die eingetragene Partnerschaft durch Tod oder Urteil. Die beiden Partnerinnen oder Partner
kénnen beim Gericht gemeinsam den Antrag auf Auflésung stellen. Zudem kann jede Partnerin oder jeder
Partner die Auflésung verlangen, wenn das Paar seit mindestens einem Jahr getrennt lebt. Wie bei der Ehe-
scheidung sollen die Anwartschaften in der beruflichen Vorsorge geteilt werden, die wahrend der Dauer der
Gemeinschaft erworben worden sind. Unter engeren Voraussetzungen als im Scheidungsrecht besteht auch
ein Anspruch auf Unterhaltsbeitrédge. Zudem soll das Gericht die gemeinsame Wohnung einer Partnerin oder
einem Partner zuteilen kénnen.
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Im Anhang zum Bundesgesetz Uber die eingetragene Partnerschaft werden verschiedene bestehende Er-
lasse gedndert. Insbesondere soll im Bundesgesetz Uiber das internationale Privatrecht ein neues Kapitel
Uber die eingetragene Partnerschaft eingefligt werden. Unvereinbarkeiten und Ausstandsgriinde von Behér-
denmitgliedern sowie das Zeugnisverweigerungsrecht werden gleich wie bei Ehegatten umschrieben; in die
neue Regelung werden aber auch faktische Lebensgemeinschaften einbezogen. Eine Mehrfachpartner-
schaft soll wie eine Mehrfachehe unter Strafe gestellt werden. :

Verhandlungen

03.12.2003 NR Beschluss abweichend vom Entwurf des Bundesrates.

03.06.2004 SR Abweichend.

10.06.2004 NR Zustimmung.

18.06.2004 NR Das Bundesgesetz wird in der Schlussabstimmung angenommen. (112:51)
18.06.2004 SR Das Bundesgesetz wird in der Schlussabstimmung angenommen. (33:5)

Im Nationalrat stiess die Vorlage, die in der Kommission klar gutgeheissen worden war, auf Widerstand aus
konservativen Kreisen. Die Fraktion der SVP und Christian Waber (E, BE) beantragten Nichteintreten, Mau-
rice Chévrier (C, VS) beantragte Riickweisung an die Kommission mit dem Auftrag, eine Gesetzesgrundlage
zu schaffen, die den Abschluss eines Partnerschaftsvertrages in der Form einer 6ffentlichen Urkunde ermég-
licht. Der Rat lehnte die Nichteintretensantrége mit 126 zu 55 Stimmen ab, und sprach sich anschliessend
mit 117 zu 62 Stimmen gegen den Rickweisungsantrag aus.

Wie schon in der Kommission standen im Rat zwei Fragen im Vordergrund: der Status der ausléndischen
Partnerinnen oder Partner sowie die Adoption und die fortpflanzungsmedizinischen Verfahren fir Paare in
einer eingetragenen Partnerschaft.

Die Kommission beflirwortete insgesamt die Idee, gleichgeschlechtliche Paare im Auslanderrecht gleichzu-
stellen wie verheiratete Paare. Problematisch fir sie ist die gleichzeitige Revision des Bundesgesetzes (iber
Aufenthalt und Niederlassung der Auslander: Der Bundesrat hat in seiner Vorlage zu der gleichgeschlechtli-
chen Partnerschaft dieser Revision vorgegriffen, insbesondere in Artikel 6, der vorsieht, dass das Zi-
vilstandsamt abzuklaren hat, ob die Eintragung nicht auf eine Umgehung der Bestimmungen tber Zulassung
und Aufenthalt von Ausléanderinnen und Auslandern hinauslauft.

Um sicherzugehen, dass hier keine Ungleichheiten zwischen gleichgeschlechtlichen und heterosexuellen
Paaren geschaffen werden, war es in den Augen der Kommission besser, die Abséatze 2 und 3 von Artikel 6
des Entwurfs, welche die Einwanderungsfrage zum Inhalt haben, zu streichen. Christian Waber (E, BE) be-
antragte, dem Entwurf des Bundesrats zuzustimmen. Der Rat sprach sich jedoch mit 114 zu 63 Stimmen fir
den Kommissionsantrag aus.

Auch bei Art. 9 Abs. 1 Bst. ¢ setzte sich der Streichungsantrag der Kommission mit 97 zu 80 Stimmen ge-
geniiber einem Antrag Waber auf Zustimmung zum Entwurf des Bundesrates durch. Erfolg hatte Christian
Waber (E, BE) lediglich mit einem Antrag zu Artikel 27. Absatz 1 wurde durch den Zusatz ergénzt: ,Eltern-
rechte bleiben jedoch in allen Fallen gewahrt.”

Bei der Frage um das Verbot der Adoption und fortpflanzungsmedizinischer Verfahren (Art. 28) sprach die
Kommission sich nach eingehender Diskussion fiir die Vorlage des Bundesrats aus. Zwei Minderheiten setz-
ten sich fir eine offenere Lésung in diesem Bereich ein. Die Minderheit | Hubmann (S, ZH) wolite den Artikel
gestrichen und diese Frage in den allgemeinen Bestimmungen des Zivilgesetzbuches geregelt haben. Die
Minderheit || Ménetrey-Savary (G, VD) wollte unter bestimmten Bedingungen eine Adoption von Kindern des
Partners bzw. der Partnerin erméglichen. Diese beiden Antrage wurden abgelehnt und der Nationalrat
stimmte der Vorlage des Bundesrats zu.

In der Gesamtabstimmung wurde die Vorlage mit 118 zu 50 Stimmen gutgeheissen. Christian Waber (E, BE)
kiindigte an, dass die EDU das Referendum ergreifen werde.

Die Kommission des Stéanderats sprach sich fir die Vorlage des Bundesrats aus, wiinschte allerdings einige
Anderungen technischer Natur. Simon Epiney (C, VS) beantragte eine Riickweisung an die Kommission mit
dem Auftrag eine Vorlage zu unterbreiten, welche die minimalen Erwartungen gleichgeschlechtlicher Paare
erfullt. Um zu vermeiden, dass ein Referendum zustande kommt, strebte er eine weniger ambitiése, nicht so
sehr der Ehe nachempfundene Variante der eingetragenen Partnerschaft an. Er pladierte deshalb fiir eine
schrittweise Anerkennung. Dieser Antrag wurde mit 25 zu 11 Stimmen abgelehnt.

Die Kommission beantragte, im Zivilgesetzbuch die Artikel 95 und 105 in dem Sinne zu 4ndern, dass das
Verbot der Eheschliessung zwischen Verwandten aufgehoben wird. Diese vom Sténderat angestrebte Ande-
rung wurde von Helen Leumann-Wiursch (RL, LU), die beflirchtete, dass dadurch die Gefahr eines Volks-
neins erhéht wiirde, vergeblich angefochten. Der Antrag der Kommission wurde mit 16 zu 11 Stimmen an-
genommen. '

Die vom Standerat angenommene Fassung wich somit von jener des Nationalrats nur geringfligig ab. In der
Gesamtabstimmung sprach sich der Rat einhellig mit 25 Stimmen flr die Vorlage aus.
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Die Kommission des Nationalrats schliesslich beantragte, die verbliebenen Differenzen auszuraumen und
samtlichen Beschlissen des Standerats zuzustimmen. Die einzige eigentliche Neuerung des Standerats war
somit nur die Anderung von Artikel 95 ZGB, wonach das Eheverbot und die eingetragene Partnerschaft bei
Stiefverhaltnissen aufzuheben sei. Die Motion Janiak (02.3479), welche dieser Anderung zugrunde liegt,
wurde in beiden Raten angenommen. Samtlichen Anderungen wurde beigepflichtet.

Im Nationalrat kiindigte Ruedi Aeschbacher (E, ZH) im Namen der EVP-EDU-Fraktion (Evangelische

Volkspartei und Eidgendssisch-Demokratische Union) ein Referendum an. In der Schlussabstimmung wurde
die Vorlage mit 112 zu 51 Stimmen angenommen. i
Im Sténderat wurde das neue Gesetz mit 33 zu 5 Stimmen bei 4 Enthaltungen angenommen.

3. Juristischer Vergleich zwischen Ehe und registrierter Partnerschaft

Wortlaut des Bundesgesetz iiber die eingetragene Partnerschaft gleichgeschlechtlicher Paare (Part-
nerschaftsgesetz, PartG) vom 18. Juni 2004 unter: http://www.admin.ch/ch/d/ff/2004/3137.pdf

Eherecht
Nur fir heterosexuelle Paare

Bundesgesetz
Nur fiir gleichgeschlechtliche Paare

Name und juristi-
sche Person

Ehe (Institut)

Registrierte Partnerschaft (Institut)

Form Vor dem Zivilstandesbeamten Vor dem Zivilstandesbeamten
Personenstand Ehegatten Eingetragene Partner
Quelle ZGB (Art. 96-251) Spezielles Gesetz
Voraussetzungen | Mindigkeit (entmiindigt,
mit Zustimmung) Idem (Art.3 Abs. 1)
Urteilsfahigkeit
Unverheiratet Unverheiratet, unregistriert (Art. 4 Abs. 2)
Zwischen in der Schweiz nicht wohnhaf- | Zwischen in der Schweiz nicht wohn-
ten Auslandern méglich (Art. 43 Abs. 2 haften Auslandern unmdglich (Art. 65a
IPRG) IPRG, neu)
Nicht zwischen Verwandten in g. Linie,
sowie zwischen Geschwistern (usw.) Idem (Art. 4 Abs. 1)
Nicht zwischen Stiefeltern und Stiefkin-
dern (sollte verschwinden!)
Giiterstand Obligatorisch; mégliche Wahl zwischen 3 | Keinen Giiterstand; die vermdgens-
Guterstanden rechtlichen Regeln sind aber diejenigen
der Gutertrennung; mégliche Wahl der
Errungenschaftsbeteiligung (Art. 25, wie
Ehevertrag)
Wirkungen Mégliches Inventar Idem (Art. 20 = 195a ZGB)

Auftragsvermutung zwischen Ehegatten

Treue und Beistand (Art. 159 Abs.3)
Familienname

Unterhalt (Art. 163, 164 und 165)

Vertretung (und Solidaritat)

(Art. 166)

Rechtsgeschafte unter Ehegatten (Art.
168)

Schutz der Wohnung der Familie (Art.
169)
Auskunftspflicht (Art. 170)

Schulden zwischen Ehegatten (Fristen:
Art. 203 Abs. 2, 235 Abs. 2, 250 Abs. 2)

Idem (Art. 21 = 195 ZGB)

Beistand und Ruicksichtnahme (Art. 12)
Kein Familienname

Unterhalt (Art. 13 Abs. 1 = 163 Abs. 1)

Vertretung (und Solidaritat):

Art. 15 = 166

Rechtsgeschéafte unter Partnern (Art. 23
Abs.1 =168)

Schutz der Gemeinwohnung (Art. 14 =
169)
Auskunftspflicht (Art. 16 = 170)

Idem (Art. 25 = 203 usw.)

L5
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Erbrecht Der Uberlebende Ehegatte ist pflichtteil- Genau dieselben Rechte wie der Uber-
berechtigt lebende Ehegatte

Steuerrecht Spezielle Regeln (Bund und Kantone) Idem

Sozialver- Spezielle Regeln Dieselben Regeln wie fiir Ehegatten;

sicherungsrecht
Berufliche Vor-

der Uberlebende Ehegatte ist aber im-
mer als Witwer zu behandeln

sorge -
Asylgesetz, A- Spezielle Regeln fir die Ehegatten Dieselben Regeln wie fur Ehegatten
NAG, BiG
Schutz der Ge- Geldleistungen (wéhrend des Zusam- Idem (Art. 13 Abs. 2 = Art. 173 Abs. 1
meinschaft menlebens) (Art. 173) und 3)
Entzug der Vertretungsbefugnis (Art. Idem (Art. 15 Abs. 4 = Art. 174)
174)
Aufhebung des gemeinsamen Haushal- Idem (Art. 17 = Art. 175-176)
tes (Art. 175-176)
Anweisung an die Schuldner (Art. 177) Idem (Art. 16 Abs. 2 = Art. 177)
Beschrankung der Verfligungsbefugnis Idem (Art. 22 = Art. 178) '
(Art. 178)
Adoption Gemeinschattliche (auch fir das Stief- Ausdriicklich verboten
kind) (Art. 28)
Einzeladoption (Art. 264b Abs. 2) Ausdrtiicklich verboten (Art. 28): Neue-
rung!
Fortpflanzungs- Méglich Ausdriicklich verboten (Art. 28)
medizin
Dauer Lebenslang (vermutlich!) Idem
Ende Unbefristet (Art. 105) Unbefristet (Art. 9)
Ungiiltigkeit Grinde Griinde
Bigamie Urteilsunfahigkeit
Urteilsunfahigkeit (dauernd)
(dauernd) Entmindigung (ohne Zustimmung)
Verwandtschaft / Stiefkindsverhéltnis Verwandtschaft
Existierende Heirat oder Partnerschaft
Legitimation Legitimation
Behdrde und jedermann, der ein Interes- | Idem
se hat (Art. 106)
Befristet (Art. 107-108) Befristet (gleiche Fristen)
Griinde Grinde
Vorubergehende Urteilsunféhigkeit Willensméngel (Art. 10)
Irrtum (Irrtum, Bedrohung!)
Bedrohung
Legitimation Legitimation
Jeder Ehegatte Jeder Partner
Wirkungen (Art. 109) Wirkungen
Keine Ruckwirkung ausser erbrechtliche | Wie fiir die Ehe (Art. 11)
Anspriche
Auflésung Ehescheidung Gerichtliche Auflésung
Grinde Grinde

Gemeinsames Begehren

Zwei Jahre Getrenntleben
Unzumutbarkeit

Gemeinsames Begehren (ohne zwei
Monate Frist)

Ein Jahr Getrenntleben

Keine

Wirkungen der
Auflésung

Erbrecht (Art. 120 Abs. 2)

Wohnung (Art. 121)
Miete
Wohnrecht

Erbrecht:
Idem (Art. 31 = Art. 120 Abs. 2)

Wohnung (Art. 32)
Miete (Art. 32 Abs. 1-2 = 121 Abs. 1f)
Wohnrecht (Art. 32 Abs. 3 = Art. 121
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Abs. 3)
Berufliche Vorsorge (Art. 122-124) Berufliche Vorsorge wie flur Ehegatten
(Art. 33)
Unterhalt (Art. 125) Wie fur Ehegatten (Art. 34 Abs. 4)
Ungemeinsame Jeder Ehegatte vertritt den andern in der | Wie fiir Ehegatten (Art. 27)
Kinder Ausilibung der elterlichen Sorge (Art. 299) -

4. Befiuirworter und Gegner des Partnerschaftsgesetzes_\

4.1. Organisationen gegen das Partnerschaftsgesetz

Folgende Organisationen setzen sich gegen das Partnerséhaftsgesetz ein (Stand: 10. Marz 2005):

« Eidgenossisch-Demokratische Union (EDU): www.edu-udf.ch

« Evangelische Volkspartei (EVP): www.evppev.ch

« Katholische Volkspartei (KVP): www.kvp.ch

« Schweizerische Evangelische Allianz (SEA): www.each.ch

Die SEA veroffentlichte 1995 eine Stellungnahme zum Thema Homosexualitét unter dem Titel ,Christlicher
Glaube und Homosexualitat. Orientierungshilfe zur Diskussion in Kirche und Gesellschaft.”

« Wuestenstrom Schweiz: www.wuestenstrom.ch

Wiistenstrom ist eine christliche Organisation, die Menschen begleitet, welche in ihrer Sexualitét und in ihren
Beziehungen Schwierigkeiten empfinden. Die Arbeit wurde von Menschen begonnen, die eine Veranderung
ihrer homosexuellen Gefiihle erlebt haben. Heute werden nicht nur Menschen mit homosexuellem Hinter-
grund begleitet, sondern auch Menschen, die Missbrauch erlebt haben, die sexsiichtig sind oder die ihre
Identitat als Frau oder Mann konflikthaft erleben.

4.2. Organisationen fiir das Partnerschaftsgesetz

Folgende Organisationen setzten sich fiir das Partnerschaftsgesetz ein (Stand: 4. M&rz 2005)::

« Verein ,,JA zum Partnerschaftsgesetz: www.partnerschaftsgesetz.ch

Die Organisationen PINK CROSS, LOS, NETWORK und FELS haben im Oktober 2003 den Verein ,JA zum
Partnerschaftsgesetz“ gegriindet. Ziel des Vereins ist es, die Volksabstimmung zum Bundesgesetz Uber die
eingetragene Partnerschaft gleichgeschlechtlicher Paare zu gewinnen.

e PINK CROSS: www.pinkcross.ch

PINK CROSS ist der nationale Dachverband der homosexuellen Ménner in der Schweiz. Dem Verband sind
53 Vereine, 34 Betriebe und (iber 2200 Einzelmitglieder angeschlossen. Insgesamt reprasentiert PINK
CROSS nach eigenen Angaben rund 8'000 Schwule in der Schweiz. Der Verband will durch politische Uber-
zeugungsarbeit und eine aktive Medienpolitik selbstbestimmtes schwules Leben als gleichberechtigte Le-
bensform in der Gesellschaft durchsetzen. Konkret setzt sich PINK CROSS fir eine rechtliche Gleichstellung
gleichgeschlechtlicher Partnerschaften und damit fir ein Ja zum Partnerschaftsgesetz ein.

« Lesbenorganisation Schweiz (LOS): www.los.ch

Die Lesbenorganisation Schweiz ist die nationale Interessenvereinigung von einzelnen lesbischen Frauen
und von regionalen bzw. themenspezifischen Lesbengruppen, welche auf politischer Ebene Einfluss nehmen
wollen. Die LOS agiert nach eigenen Angaben als pressure group auf nationaler Ebene in den Bereichen
Politik und Gesellschaft, um gleiche Rechte fiir lesbische Frauen zu erreichen. Wichtig ist ihr dabei der
Kampf fiir die Sichtbarkeit von lesbischen Lebensweisen sowie der Kampf gegen Diskriminierung von lesbi-
schen Frauen. Im Zusammenhang damit engagiert sich die Lesbenorganisation Schweiz fir ein Ja zum
Partnerschaftsgesetz.

« NETWORK fiir schwule Fiihrungskrafte: www.network.ch

NETWORK ist eine Gruppe schwuler Fiihrungskréfte, die sich nach eigenen Angabe fiir Offenheit, Respekt,
soziale Vielfalt und Gleichberechtigung in der Gesellschaft einsetzen will. NETWORK engagiert sich in Fra-
gen rund um die Homosexualitét aus den Bereichen Politik, Kultur, Wirtschaft und Soziales. In Zusammen-
arbeit mit anderen Organisationen setzt sich NETWORK fiir das Partnerschaftsgesetz ein.

« Freundinnen, Freunde und Eltern von Lesben und Schwulen (FELS): www.fels-eltern.ch

Im Verein FELS sind Freunde und Eltern von Lesben und Schwulen zusammengeschlossen. Sie haben sich
nach eigenen Angaben vereint, weil sie der Diskriminierung und Ausgrenzung ihrer N&chsten nicht gleichgdl-
tig gegeniber stehen wollen.

« Begegnung schwuler Mdnner (BSM): www.bsmschweiz.ch
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e Schwule und Lesben mit auslandischen Partnern (SLAP): www.swiss-slap.ch

SLAP steht fur Schwule und Lesben, die aufgrund von gesetzlichen Bestimmungen nicht mit ihren auslandi-
schen Partnern und Partnerinnen zusammenleben kénnen.

» Verein schwule Seelsorger Adamim: www.adamim.ch

Adamim ist eine Gruppe von schwulen Mannern im kirchlichen Dienst. Ihr gehéren Pfarrer, Pastoralassisten-
ten, Priester, Katecheten, Theologen etc. aus verschiedenen Konfessionen an. Dem Verein ist nach eigenen
Angaben eine Theologie und Spiritualitat wichtig, die fiir schwule Manner befreiend.ist und die ihre Identitat
als schwule Seelsorger starkt. Adamim setzt sich fir die Segnung von gleichgeschlechtlichen Paaren ein
und engagiert sich auch fur das Partnerschaftsgesetz.

« Lesbische und Schwule Basiskirche Basel (LSBK): www.Isbk.ch

Die LSBK ist eine 6kumensiche Gottesdienstgemeinschaft, in der nach eigenen Angaben verschiedene
Glaubenserfahrungen Platz haben, lebendige Spiritualitat gelebt wird und gegenseitige Annahme selbstver-
standlich ist. Der Verein will die Ausgrenzung von Lesben und Schwulen aus der Kirche Gberwinden. Die
LSBK vertritt die Meinung, dass jeder seine eigene Sexualitdt bejahen und ihr vertrauen sollte. Ausgehend
von dieser Ansicht will sie die Situation von Lesben und Schwulen im besonderen wéhrend des Coming-
Outs durch seelsorgerische Begleitung verbessern. Dabei verfolgt die LSBK nach eigenen Angaben die Vi-
sion einer Welt, in der Gerechtigkeit, Akzeptant und Verséhnung gelebt werden.

Schweizerischer katholischer Frauenbund (SKF): www.frauenbund.ch

Schweizerischer Gewerkschaftsbund (SGB): www.sgb.ch

Sozialdemokratische Partei der Schweiz (SP Schweiz): www.sp-ps.ch

Jungsozialistinnen Schweiz (JUSO): www.juso.ch

Griine Partei der Schweiz: www.gruene.ch

Junge Griine Schweiz: www.jungegruene.ch

FDP Frauen Schweiz: www.fdp-frauen.ch

RADIGAL fiir die Interessen von Lesben und Schwulen in der FDP: www.radigal.ch

Die RADIGAL setzt sich nach eigenen Angaben fir die individuelle Selbstentfaltung von Lesben und Schwu-
len auf Basis der liberalen Grundwerte ein. Ziel von RADIGAL ist eine vollstédndige Integration von Lesben
und Schwulen in Gesellschaft, Politik und Recht. In diesem Sinne setzt sich die Gruppe auch fiir das Part-
nerschaftsgesetz ein und steht diesbeziiglich Politikern der FDP beratend zur Seite.

« Junge Alternative: www.jungalternative.ch

« Schweizerischer Evangelischer Kirchenbund SEK: www.sek-feps.ch



http://www.swiss-slap.ch
http://www.adamim.ch
http://www.lsbk.ch
http://www.frauenbund.ch
http://www.sab.ch
http://www.sp-ps.ch
http://www.iuso.ch
http://www.gruene.ch
http://www.junqeqruene.ch
http://www.fdp-frauen.ch
http://www.radiqal.ch
http://www.iunqalternative.ch
http://www.sek-feps.ch
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