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des expl ications données par le Consei | fédéral au sujet de

I"initiative "démocratie dans

* o %

la construction des autoroutes™.
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11 FOND

I Comme on I"a déja relevé, il est essentiel pour le
fonctionnement de la démocratie que la volonté populaire
ne soit pas viciée. Si I"on peut comprendre a la rigueur
gue les promoteurs d"une initiative ou qu"un comité d"op-
position émettent des arguments tendancieux, il n"en va
pas de méme pour l"autorité. Quel que soit son point de
vue, elle doit rester objective. A cet égard I article 11,
alinéa 2 de 1la nouvelle 1loi fédérale sur les droits poli-
tiques, du 17 décembre 1CJ6, aux termes duquel les expl i-
cations du Conseil fédéral doivent rester objectives et
exposer également Il"avis d"importantes minorités, ne Tait
que codifier un principe général qui résulte déja de 1"é-

tat de do it.

2.- Il vy a plusieurs maniéres de vicier la volonté po-
pulaire. On peut dire ou écrire quelque chose de carrément
faux, mais on peut aussi donner des renseignements tendan-
cieux, de nature & induire en erreur 1le lecteur moyen.

Chacun s"accordera certes a admettre que deux et deux ne

font pas cing, mais il est en réalité tout aussi criti-
q.able de prétendre, quand bien méme c"est exact, que le
résultat d"une addition peut étre 686, si I1°on veut par 13
faire accroire la probabilité ou méme 1la simple vraisemblance

du résultat de toute addition.

3. - Ainsi qu®on I1"a déja relevé, 1le citoyen appelé a lire
les explications du Conseil fédéral est fondé a penser que
l"acceptation de I "initiative aura pour résultat direct et
vraisemblable la destruction de troncons de routes nationales
mis en chantier depuis le ler aolt 1973 et, par voie de consé-

guence, le gaspillage de plusieurs centaines donili ions de



francs. Or tel n"est manifestement pas le cas. L"accep-
tation de I"initiative a pour seu& fffet de soumettre les
troncons en question a la sanctioé arrété du Parlement,
puis, le cas échéant, a un référendum. Méme s"ils n"étaient

pas approuvés, il n"en résulterait pas encore qu"ils seraient
détruits. |Ils ne bénéficieraient certes plus du statut de
route nationale, mais ce serait au Parlement ou, le cas éché-
ant, au peuple de décider ensuite de leur affectation ou de
leur désaffectation. La destruction apparaTt exclue ou, a
tout le moins, une éventua | ité si lointaine qu"il était
malhonnéte d"en avoir fait un argument choc en vue du rejet
de I1"initiative. On cache en particulier que le refus du
statut de route nationale pour les trongcons mis en chantier
depuis le ler aolt 1973 ne pourrait étre décidé que lors
d"une votation concréte concernant un troncon bien déter-
miné et au cours de laquelle 1le Parlement, respectivement

le peuple aurait & mettre en balance d"une part I1"intérét

a la désaffectation et d"autre part I1"avantage a maintenir
I"affectation en raison des dépenses déja engagées. On ne
saurait parler en aucun cas de gaspillage, puisque au con-
traire, le souverain aurait a statuer de cas en cas, en toute

connaissance de cause. Il s"agirait en définitive du respect

de la volonté du souverain.

4. - En dénaturant 1la signification réelle dans 1la dispo-
sition transitoire de Il "initiative, 1le Conseil fédéral n"a

pas joué 1le jeu. Il lui était certes loisible d"étre pour ou
cantre I"initiative en question, il pouvait exposer ses argu-
ments, mais il devait rester objectif. On doit dire que le
Conseil fédéral, par ses explications tendancieuses, a induit
en erreur les citoyens et a gravement entravé le fonctionnement

de la démocratie. C"est 1la raison pour laquelle I"annulation de



la votation sur I"initiative "démocratie dans 1la construction

des routes nationales"” s"impose.

5.- Les explications du Conseil fédéral ont été au surplus

et malgré les protestations de Franz et Judith Weber, reprises
et confirmées sous une forme encore plus tendancieuse, si faire
se peut, par les Conseillers fédéraux Hurlimann et Furgler,

sur les chaTnes de télévisions alémanique , respectivement
romande . On requiert production par ces télévisions des ban-
des enregistrées. Celles-ci établiront le caractére 1inadmis-

sible des interventions faites par nos plus hauts magistrats.

6.- Ainsi que cela résulte de la photocopie des coupures

de presse annexée, Franz Weber s"est d"emblée opposé a Il inter-
prétat ion que le Conseil fédéral a voulu donner a la disposi-
tion transitoire de I "initiative et il a tout entrepris afin

de corriger cette fausse interprétation .

111 CONCLUSIONS

Les recourants concluent, avec suite de frais et dépens, a
ce quil plaise a I"Assemblé~felérale admettre 1les conclusions

au fond de leur recours du 6 février 1978.

Lausanne, le 3 avril 1978

Le Gbhnsei I des recourants

Jean itoF, av. r

On produit : photocopies



